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RESUMEN

La presente tesis intitulada “La Interdiccion como vulneracion a la Capacidad Juridica de
las Personas con Discapacidad Intelectual en el Perl”, se realizd con el propésito de
analizar si la interdiccién vulnera la capacidad juridica de las personas con discapacidad
intelectual en el Perd. El problema abordado en la investigacion fue: ¢De qué manera la
interdiccion vulnera el Derecho a la Capacidad Juridica de las Personas con Discapacidad

Intelectual en el Per(?

Para su realizacién se empleé el enfoque cualitativo. El tipo de investigacién es el estudio
de caso. El instrumento aplicado fue la lista de cotejo, Guia de Entrevista y el cuestionario
escrito, los cuales fueron validados por juicios de expertos y altamente confiables por lo
que fueron aplicados tanto al caso documentado, a los expertos en derecho, y al
investigador. Para el analisis de los resultados se utilizé la técnica de la triangulacién de

datos.

Las conclusiones a las que se arribaron fueron: a) La interdicciéon para las personas con
discapacidad intelectual, constituye una medida juridica que afecta el derecho a su
capacidad juridica, ya que restringe el ejercicio de sus derechos civiles y personalismos
como el derecho al matrimonio, la patria potestad, el derecho a otorgar testamento, el
derecho a participar en los asuntos publicos, el derecho de voto, asi como el derecho al
acceso a la justicia para participar en procesos de distintas naturalezas, y el derecho para
adquirir propiedades, contratar y acceder a créditos financieros; ello porque al quedar
incapacitado, es un tercero quien sustituye la voluntad y el ejercicio de los derechos del
interdictado. b) Proceder la interdiccién en las personas con discapacidad intelectual, se
torna en un acto discriminatorio, y en un medio determinante para la vulneracion de la
capacidad juridica, toda vez que la interdiccion teniendo como base la discapacidad
intelectual, restringe el ejercicio de los derechos civiles; hecho que no solo justifica un trato
diferenciado, sino también la transgresion de un derecho reconocido nacional e
internacionalmente como es la capacidad juridica, un principio importante para el ejercicio
de los derechos personalisimos dentro de la sociedad. c) La curatela se constituye en un
sistema de toma de decisiones que vulnera la capacidad juridica de las personas con
discapacidad intelectual, toda vez que el curador en su funcién de representante suple la
actuacion juridica de la persona, situacién que genera que las personas con discapacidad

intelectual se vean limitadas en todos sus derechos.

Palabras claves: Interdiccién — Capacidad Juridica.
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ABSTRACT

The present thesis titled “Interdiction as infringement to legal capacity of people with
intellectual disabilities in Peru” has the aim of analyzing if interdiction infringes legal capacity
of people with intellectual disabilities in Peru. The addressed problem is: how is it that

interdiction infringes legal capacity of people with intellectual disabilities in Peru?

Qualitative approach was used to the realization of this thesis. The investigation type is
case study. The instruments applied were checklist, interview guide and written
guestionnaire, which were validated with expert judgement and were highly trustworthy, in
order to be applied in the documented case, legal experts and the investigator. Data

triangulation was the technique used for result analysis.

Conclusions reached are: a) Interdiction, to people with intellectual disabilities, is a legal
action that affects rights and legal capacity, because it restricts the exercise of their civil
and personal rights such as the right to marriage, to custody, to make a testament, to take
part in public affairs, to vote, to access to the justice system to run different nature court
processes, to acquire property, to make contracts and to access to financial credits, all of
that because becoming disabled, it is a third part person who substitutes the will and the
exercise of the rights of the interdicted person. b) Proceeding with interdiction to people with
intellectual disabilities, is taken as a discriminatory act and a determining mean to legal
capacity infringement, due the fact that interdiction, on the basis of intellectual disability,
restricts the exercise of civil rights, fact that not only justifies a differential treatment but also
a transgression of a right recognized in national and international instances, such as legal
capacity, an important principle for the exercise of highly individual rights in our society. c)
Guardianship turns in a decision-making system that infringes legal capacity of people with
intellectual disabilities, because guardians, in their representative function replace the legal
action of the persons, fact that generates a limitation in the rights of people with intellectual

disabilities.

Key words: Interdiction — legal capacity.



INTRODUCCION

Las personas con discapacidad intelectual, constituyen uno de los grupos mas excluidos
de la sociedad, siendo victimas a diario de discriminacion y estigmatizacion, a su vez
conforman el sector de la poblacion al que mas frecuentemente se les niega la capacidad
juridica, esto gracias a un ordenamiento juridico que los considera como incapaces de
manejar sus vidas, donde en base a un modelo médico rehabilitador, disponen que las
personas con discapacidad intelectual sean sometidos a la interdiccion, de modo que sea
un tercero denominado curador, quien tome en lugar de la persona con discapacidad

intelectual, las decisiones entorno a sus derechos.

En el Pert no obstante al reconocimiento de sus derechos tanto a nivel nacional como
internacional las personas con discapacidad intelectual se han visto limitados en el ejercicio
de sus derechos, ello gracias a la interdiccion, una medida juridica instituida especialmente
para las personas con discapacidad intelectual, el cual surge a raiz de que histéricamente
han considerados como seres anormales y enfermos. La interdiccion incide negativamente
en el ejercicio de sus derechos, tales como a contraer matrimonio, fundar una familia,
derecho a la participacion politica, derecho al voto, derecho al acceso a la justicia, el

derecho a adquirir propiedades y acceder a créditos financieros.

A pesar de que hoy en dia nos encontramos en un momento en que el Perl avanza hacia
un modelo social al haber ratificado en el afio 2008 la Convencién sobre los derechos de
las personas con discapacidad, modelo con el cual las personas con discapacidad
intelectual tienen capacidad de tomar sus propias decisiones en todos los aspectos de su
vida, decisiones que deben tener validez para el ordenamiento juridico, la legislacion civil
del Pera sigue asumiendo el modelo médico rehabilitador, impidiendo al sector de esta
poblacion ejercer sus derechos de manera autbnoma y personal, ya que se dispone que
actien mediante representante legal, aspecto que en la préctica se torna en discriminatoria

y vulneradora de la capacidad juridica.

Por todo ello se requiere, un cambio por el cual se entienda que las personas con
discapacidad intelectual requieren que se garantice su acceso a apoyos para la toma de
decisiones y el ejercicio de su capacidad juridica. Y como sefiala Vasquez que una persona
requiera de un apoyo para realizar un tramite o para ejercer un derecho no significa que

deba perder el derecho a tomar una decisioén o a renunciar a todos sus otros derechos.

En ese contexto se ha formulado el siguiente problema de investigacion ¢De qué manera
la interdiccion vulnera el Derecho a la Capacidad Juridica de las Personas con

Discapacidad Intelectual en el Per(?, siendo el objetivo analizar de qué manera la



interdiccién vulnera el Derecho a la Capacidad Juridica de las Personas con Discapacidad
Intelectual en el Peru. El presente trabajo de investigacién se encuentra estructurado en

seis capitulos:

El Primer capitulo denominado Planteamiento del estudio, se contempla el Planteamiento
del Problema que describe la realidad actual y la situacion problemética de la Tesis. Asi
mismo se enfocara la Formulacion del Problema, el Objetivo que se persigue a través del
presente trabajo de investigacion, la Justificacion, y contribucion.

En el Segundo Capitulo denominado Marco de Tedérico se desarrolla Los Antecedentes del

Problema, Bases Tedricas y la Definicibn Conceptual.

En el Tercer Capitulo denominado Metodologia se plasma las Unidades Tematicas y
categorizacioén, el Tipo de Investigacion, la Poblacion, la Muestra y Unidad de analisis, asi
como el Escenario y sujetos de estudio, las Técnicas e instrumentos de produccién de

informacién y la Credibilidad.

En el Cuarto Capitulo denominado Recopilacién y Andlisis de informacion se trata la
transcripcién de los datos el cual contiene el Caso documental sobre interdiccion, las
Entrevistas de expertos en Derecho y el Cuestionario al Investigador. Asi mismo se

abordard el Andlisis de informacion.

En el Quinto capitulo denominado discusion de los resultados, se desarrolla la discusion
aqui se efectuara un analisis entre los datos recogidos, triangulados y el marco teoérico, lo
cual conducira a la comprension de qué manera la interdiccion vulnera la capacidad juridica

de las personas con discapacidad intelectual en el Peru.

En el Sexto Capitulo denominado Propuesta tedrica se expone los fundamentos de la
derogacion de la incapacitacion y la interdiccién, proponiendo en su cambio la
implementacion de un sistema de apoyos y salvaguardias de acuerdo a la convencion

sobre derechos de las personas con discapacidad.

Por ultimo se da a conocer las conclusiones a las que se arribg, las sugerencias

pertinentes, las referencias bibliogréficas y los anexos.

Se espera que la siguiente investigacion sirva de referencia y ayuda para trabajos

posteriores.
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CAPITULO |
PLANTEAMIENTO DEL ESTUDIO

El presente capitulo aborda el Planteamiento del Problema, el cual describe la realidad

actual y la situacion problemética de la Tesis. Asi mismo enfoca la Formulacion del

Problema, el Objetivo que se persigue a través del trabajo de investigacion, la Justificacion,

y la contribucion.

1.1.

PLANTEAMIENTO Y FORMULACION DEL PROBLEMA
1.1.1. SITUACION PROBLEMATICA

En el Perl las personas con discapacidad intelectual, se ven enfrentadas
constantemente a las barreras, prejuicios y obstaculos que la propia legislacion
peruana y la sociedad impone para el goce y ejercicio pleno de sus derechos,
principalmente la referida a su capacidad juridica; ello se constaté a partir de la
lectura de un articulo periodistico en la seccién de sociedades del Diario La
Republica (2015), articulo donde manifestaba que las personas con discapacidad
mental en nuestro pais perderian derechos para pedir pensién al estado, es decir
gue para obtener el beneficio del programa social impulsado por el Pert tendria que
ser declarado incapaz por medio de un proceso de interdiccion; hecho que generé
preocupacion e interrogantes respecto a las normativas que se viene regulando en
nuestro pais, ya que si en el afio 2008, el Peru ratificé la Convencion sobre los
Derechos de las Personas con Discapacidad de la Organizacién de Naciones
Unidas (CDPD), en donde se hace reconocimiento a la capacidad juridica de todas
las personas con discapacidad; y en el afio 2013, se aprobd la Ley N° 29973, Ley

General de la Persona con Discapacidad, con la finalidad de establecer “el marco



legal para la promocion, proteccion y realizacion, en condiciones de igualdad, de
los derechos de la persona con discapacidad, promoviendo su desarrollo e inclusién
plenay efectiva en la vida politica, econémica, social, cultural y tecnolégica”; porque
en el Peru se sigue aplicando figuras juridicas que son contrarias a los derechos de
las personas con discapacidad intelectual.

Segun el Departamento de Asuntos Econdmicos y Sociales (NU-DAES), La Oficina
del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos
(ACNUDH) & La Union Interparlamentaria (UIP) (2007) las personas con
discapacidad constituyen la minoria mas numerosa y mas desfavorecida del mundo,
ya que viven con frecuencia al margen de la sociedad, privadas de las experiencias
fundamentales de la vida, pues tienen escasas esperanzas de asistir a la escuela,
obtener empleo, poseer su propio hogar, fundar una familia, criar a sus hijos,

disfrutar de la vida social o votar.

El Juez de Familia del Cusco, Béjar (2016) sostiene que en el Perd, son las
personas con discapacidad intelectual quienes mas restricciones sufren entorno al
ejercicio de sus derechos, siendo objeto a diario de discriminacién y exclusion
social, esto a razén de que histéricamente se les ha percibido como incapaces de
tomar sus propias decisiones, por lo que el Derecho, basado en una perspectiva
gue restringe su voluntad y autonomia, instituy6 la figura juridica de la interdiccién,
para que una tercera persona las sustituya en la toma de decisiones; lo cual afecta
gravemente en el ejercicio de sus derechos civiles, pues la persona con
discapacidad intelectual no podra votar, firmar un contrato, contraer matrimonio,
decidir sobre una herencia, tramitar una pension por orfandad, ya que se estara a
la voluntad del curador. (Resolucion N° 19 - Exp.1466-2015-0-1001-JR-FC-03 -
2016).

De acuerdo a la Organizacion Mundial de Salud (2011) se estima que méas de mil
millones de personas viven con algun tipo de discapacidad; es decir, alrededor del
15% de la poblacion mundial. En el Perd, de acuerdo a la ENEDIS 2012 (2014), se
tiene que 1 millon 575 mil 402 personas padecen de alguna discapacidad y
representan el 5,2% de la poblacion nacional. De la presente cifra el 32.1% de
personas tiene limitaciones intelectuales y el 18.8% de personas tiene limitaciones

para relacionarse con los demas.

Segun el Abogado y Master en Legislacion y Politicas sobre Discapacidad Vasquez

(2015), de la totalidad de personas con discapacidad en el Peru miles han sido



interdictadas. Siendo que entre 1998 y 2014 se registraron 8,409 sentencias de
interdiccién por motivos de discapacidad en la Superintendencia Nacional de los
Registros Publicos (SUNARP). Donde el 90% de los casos segun la juez de familia
de la Corte Superior de Justicia de Lima, Jenny Lopez, corresponden a familias que
lo Unico que desean es que el familiar presuntamente incapaz (mayor de edad)
contintie recibiendo atencion médica en un centro de salud estatal, cobre una
pension de orfandad por incapacidad para el trabajo, efectué la venta de sus bienes,
la proteccién de sus herencias y la de sus propiedades, asi como la realizacion de
tramites diversos en instituciones publicas o privadas; razones que los fuerzan a
iniciar un proceso de interdiccion; ello porque el Cdadigo civil presupone la
incapacidad de las personas con discapacidad. Constituyendo asi, todos estos
casos, barreras burocraticas, que obligan a las personas con discapacidad
intelectual a renunciar a su capacidad juridica y a la posibilidad de ejercer una serie
de derechos por si mismos. Afirmando de esa manera, que en el Cédigo Civil, existe
un prejuicio hacia las personas con discapacidad intelectual y es por ese motivo
gue se determina que no cuentan con la competencia necesaria para tomar
decisiones, a sabiendas que estas personas pueden facilmente manifestar lo que
desean, pero para evitar problemas piden que se les asigne un curador. Donde
luego de habérseles declarado incapaz, la familia descubre que se enfrenta a
nuevos problemas: el interdictado ya no puede sufragar o, si quiere ingresar a un
programa de empleo, no podra porque al estar incapacitado juridicamente no puede
firmar un contrato de empleo. En otros casos, se ven impedidos de contraer

matrimonio u otros tramites sencillos para el resto de su vida (Vasquez; 2015).

La Confederacion Nacional de Personas con Discapacidad del Perla -
CONFENADIP, Asociacion de Sordos del Pera, Federacion Nacional de Mujeres
con Discapacidad — FENAMUDIP & Sociedad y Discapacidad — SODIS (2013)
sefialan que en los ultimos afios, a iniciativa de la sociedad civil, se lograron
importantes avances en el &mbito normativo para garantizar los derechos civiles y
politicos de las personas con discapacidad, como por ejemplo la promulgacion de
la Ley N° 29973, Ley General de la Persona con Discapacidad. Sin embargo pese
a este avance, aun se mantienen diversas restricciones al derecho a la capacidad
juridica. Esto a razon de que la legislacién peruana aprueba la suspension de los
derechos civiles de las personas con discapacidad, en los casos de interdiccion
judicial, puesto que el Cédigo Civil en sus articulos 44, 45, 564 y 565 admiten la

posibilidad de privar a una persona de su capacidad juridica sobre la base de la



existencia de una discapacidad intelectual. Y ha resultado de la préactica judicial,
que las sentencias de interdiccion sean absolutas, comprendiendo todos los
aspectos propios de caracter personal y patrimonial de la persona declarada
incapaz, por lo cual, los jueces no reconocen ningin ambito de autonomia del
interdictado, restringiéndose el ejercicio de todos sus derechos, como el derecho al
voto, a firmar un contrato de trabajo, a elegir el lugar de residencia, a contraer
matrimonio o formar una familia, toda vez que el sistema peruano no promueve la
rehabilitacién de la persona ni la revisién de las sentencias, por lo que ser declarado

interdicto supone, en la practica, la muerte civil de una persona.

Del planteamiento del problema se puede evidenciar que las normativas vigentes
en nuestro pais no estan respetando el derecho a la capacidad juridica de las
personas con discapacidad intelectual, esto a razon de que existen instancias
juridicas que permiten la figura de la interdiccion, imposibilitandolos con ello a

ejercer sus derechos civiles.

Por esta razén a través de la presente investigacion se intentara esclarecer y

resolver el siguiente problema.

1.1.2. FORMULACION DEL PROBLEMA
1.1.2.1. Problema general

¢De gqué manera la interdiccién vulnera el Derecho a la Capacidad

Juridica de las Personas con Discapacidad Intelectual en el Pert?

1.1.2.2. Problemas especificos

¢,De qué manera la procedencia de la interdiccién vulnera el Derecho a
la Capacidad Juridica de las Personas con Discapacidad Intelectual en el

Peru?

¢De qué manera la designacién de la curatela, por medio de la
interdiccién, vulnera el Derecho a la Capacidad Juridica de las Personas

con Discapacidad Intelectual en el Perd?



1.2.

1.3.

OBJETIVOS
1.2.1. OBJETIVO GENERAL

Analizar de qué manera la interdiccion vulnera el Derecho a la Capacidad Juridica

de las Personas con Discapacidad Intelectual en el Pera.

1.2.2. OBJETIVOS ESPECIFICOS

o Analizar si la procedencia de la interdiccion vulnera el Derecho a la Capacidad
Juridica de las Personas con Discapacidad Intelectual en el Pera.

o Analizar si la designacion de la curatela, por medio de la interdiccion, vulnera
el Derecho a la Capacidad Juridica de las Personas con Discapacidad

Intelectual en el Perd.

JUSTIFICACION E IMPORTANCIA
1.3.1.  JUSTIFICACION LEGAL O JURIDICA

El Peru esta viviendo una época donde el derecho a la capacidad juridica de las
personas con discapacidad intelectual esta siendo afectado por normas que el
Cadigo Civil regula, como la figura juridica de la interdiccién. Como es sabido en el
Perud entr6 en vigencia el 3 de mayo de 2008 la Convencién sobre los Derechos de
las Personas con Discapacidad de las Naciones Unidas, el cual en su Articulo 12,
numeral 2) establece que los Estados Partes reconoceran que las personas con
discapacidad tienen capacidad juridica en igualdad de condiciones con las demas
en todos los aspectos de la vida; sin embargo en el Estado peruano hasta el dia de
hoy no se aplica lo estipulado por la convencion, esto debido a que todavia opera
la interdiccion para las personas con discapacidad intelectual, medida juridica que
declara la incapacidad de la persona, privandole el ejercicio de sus derechos civiles
y personalisimos; normativa que estd generando un problema cada vez més
creciente en el @mbito de los derechos de las personas con discapacidad intelectual
en el Perq, en primer lugar porque este proceso vulnera la capacidad juridica de las
personas con discapacidad, y en segundo lugar porque la misma crea barreras y
obstaculos para su buen desenvolvimiento dentro de la sociedad. En ese sentido el
trabajo de investigacion ‘LA INTERDICCION COMO VULNERACION AL
DERECHO A LA CAPACIDAD JURIDICA DE LAS PERSONAS CON



DISCAPACIDAD INTELECTUAL EN EL PERU”, demostrara mediante un analisis
exhaustivo que la Interdiccion niega el Derecho a la Capacidad Juridica de las
Personas con Discapacidad Intelectual establecido en el art. 12 de la Convencion
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad de las Naciones Unidas y en
el articulo 9 de la Ley General de la Persona con Discapacidad, Ley 29973 .

1.3.2.  JUSTIFICACION SOCIAL

Las personas con discapacidad intelectual en el Per(, forman parte del grupo de
personas excluidas de la poblacion peruana, siendo victimas a diario de prejuicios
y desigualdad por parte de la sociedad, y a ello se suma el desinterés de nuestra
legislacién de no hacer nada por adecuar normas reguladas en el Cadigo Civil como
la interdiccién, que de forma directa se opone al derecho de la capacidad juridica
de las persona con discapacidad intelectual, convirtiéndose en la limitacion del
ejercicio libre y pleno de los derechos basicos, como la igualdad ante la ley, el
derecho al sufragio, administracion de sus bienes, el de casarse, etc.

Por lo tanto, la presente investigacién demostrara que la interdiccion constituye una
barrera para el ejercicio de la capacidad juridica y otros derechos de las personas
con discapacidad intelectual en la sociedad, ello se realizara desde un enfoque de

Derechos Humanos.

1.4. CONTRIBUCION

Actualmente en el Peru las personas con discapacidad intelectual, todavia son
consideradas como objeto de tratamiento médico que como sujetos de derechos, nada
menos, por un sistema juridico que los consideran como personas incapaces de tomar sus
propias decisiones, llevandolos a ser sujetos a un proceso de interdiccion que vulnera la
capacidad juridica de este sector de la poblacion, privandoles de ejercer sus derechos
fundamentales y humanos, y designdndoles a una tercera persona quien la sustituya en la
toma de decisiones. Situacién que esta generando que las personas con discapacidad no

se desenvuelvan como cualquier otra persona sin discapacidad dentro de la sociedad.

En ese sentido el resultado del presente trabajo de investigacion, contribuird desde un
enfoque de Derechos Humanos en el Derecho Civil, ya que permitira que el Sistema
Juridico Civil Peruano cambie su visién proteccionista basado en un modelo médico

rehabilitador respecto a las personas con discapacidad intelectual, a un modelo social, en



el cual dejen de considerarlas como incapaces de tomar decisiones por si mismas,
haciendo ver que la discapacidad radica en la sociedad y no en la persona, por lo que el
interdictarse teniendo como sustento la discapacidad intelectual, y disponer que sea una
tercera persona quien tome decisiones en ejercicio de los derechos de la persona con
discapacidad intelectual, vulnera el derecho a la capacidad juridica, reconocida en la
Convencion sobre Derechos de las Personas con Discapacidad. Siendo el camino mas
eficaz para su proteccion, la implementacion de un sistema de apoyos y salvaguardias, que

les permita tomar decisiones pero que no les anule su capacidad juridica.

Asi mismo, en el plano social hara posible que las diversas instituciones, ya sean publicas
o privadas implementan politicas entorno al respeto de la capacidad juridica de las
personas con discapacidad intelectual, proporcionando los medios necesarios para que

puedan ejercer sus derechos como cualquier persona sin discapacidad.

Por lo tanto, la tesis tendra un impacto muy importante en el plano juridico y social en el

Peru.



CAPITULO Il
MARCO TEORICO

El presente capitulo desarrolla el Marco Tedrico, el mismo que contiene los Antecedentes

del problema a nivel nacional e internacional, las bases teéricas y la definicion conceptual.

2.1. ANTECEDENTES DEL PROBLEMA

A.1. El afio 2014, en la Pontificia Universidad Catdlica del Peru se hall6 la tesis de posgrado
titulado: “El Reconocimiento de la capacidad juridica de las personas con discapacidad
mental e intelectual y su incompatibilidad con los efectos juridicos de la interdiccion y
curatela:Lineamientos para la reforma del Cédigo Civil y para la Implementacion de un
sistema de apoyos en el Perd”. Elaborada por Villarreal Lépez, Carla. La metodologia
utilizada fue la triple aproximacioén; el enfoque juridico, enfoque axiologico y el enfoque
historico. La conclusibn més importante a la que llegé, fue: La falta de reconocimiento de
la capacidad juridica de las personas con discapacidad mental e intelectual se manifiesta
en la vulneracion de otros derechos fundamentales. Las personas con discapacidad mental
e intelectual en el Perd son un grupo histéricamente discriminado y excluido. El
reconocimiento de la capacidad juridica implica que se implementen salvaguardias
adecuadas y efectivas para impedir los abusos respecto de las medidas de apoyo (articulo
12° inciso 4 de la CDPD). El reconocimiento de la capacidad juridica de las personas con
discapacidad mental e intelectual supone el deber del Estado de garantizar el acceso al
apoyo que puedan necesitar en el ejercicio de su capacidad juridica (articulo 12° inciso 3
de la CDPD). La capacidad juridica es un derecho en si mismo y condicion necesaria para
el ejercicio de otros derechos fundamentales (derechos civiles y politicos, asi como

derechos econdmicos, sociales y culturales). La CDPD ha revolucionado el DIDH, en



particular, su articulo 12° al reconocer la capacidad juridica de todas las personas con
discapacidad, incluyendo las personas con discapacidad mental e intelectual.

La referida tesis aporta a la investigacion, el enfoque de la capacidad juridica como un
derecho que todas las personas con discapacidad intelectual poseen, por lo que es deber
del Estado garantizar el acceso al apoyo que puedan necesitar las personas con
discapacidad intelectual y mental en el ejercicio de su capacidad juridica. De esa manera
la convencion sobre derechos de las personas con discapacidad (CDPD) debe ser
considerada la ley maxima de proteccion de los derechos de las personas con

discapacidad.

A.2. El afio 2014, en la Universidad de Chile, se hall6 la tesis de posgrado titulado: “La
capacidad juridica de las personas con discapacidad intelectual. Régimen juridico chileno
y bases para su modificacion”. Elaborada por Silva Barroilhet, Paula. La presente
investigacion, revisa el nuevo paradigma de la discapacidad a partir de la aceptacion del
modelo social y de derechos en la Convencion, analiza criticamente tanto la legislacion
chilena, relativa a la discapacidad, como los conceptos recogidos en el Derecho Civil en
materia de voluntad y capacidad juridica. La conclusién a la que se lleg6, fue: La urgente

modificacion de la legislacion chilena en materia de capacidad juridica.

La presente tesis aporta a la investigacion, la vision de la responsabilidad de los paises
partes de la Convencion sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad de la
Organizacion de Naciones Unidas (CDPD), en adecuar su legislacién de tal forma se dé el
reconocimiento al derecho de la capacidad juridica de las personas con discapacidad
intelectual, incluyendo la derogacion de la institucion de la interdiccion por demencia y las
guardas, adoptando sistemas de toma de decisiones con apoyo, y eliminando los modelos

basados en la sustitucion de la voluntad o representacion legal.

A.3. El afio 2015, en la Pontificia Universidad Catélica del Ecuador, se hall6 la tesis de
pregrado titulado: “Incompatibilidad de la interdiccion y curaduria de las personas con
discapacidad intelectual y psicosocial en el Cddigo Civil Ecuatoriano con la Capacidad
Juridica en el Derecho Internacional de los Derechos Humanos. Lineamientos para una
Reforma Normativa”. Elaborada por Guashpa Goémez, Alex David. La presente
investigacion busca demostrar la incompatibilidad de la interdiccién y la curaduria con las
obligaciones contraidas por el Estado ecuatoriano, a partir de la Convencién sobre los
Derechos de las Personas con Discapacidad; y, proponer lineamientos para la reforma del
Cdédigo Civil que faciliten el disefio e implementacion de un sistema de apoyos y

salvaguardias, que permitan el ejercicio de la capacidad juridica a las personas con



discapacidad. La metodologia utilizada fue la comparativa entre la legislacién nacional y la
internacional; asimismo la interpretativa de los textos consultados, y la inductiva en el
analisis de los procesos. La conclusion importante a la que llego, fue: La interdiccion y
curaduria para las personas con discapacidad, afectan el derecho a la capacidad juridica
y, en consecuencia, restringe la posibilidad de ejercer actos juridicos patrimoniales como
la posesion, hipoteca, compraventa, permuta, deposito, donacion, entre otros. La
discapacidad es un concepto que ha evolucionado a lo largo de la historia y es el producto
de los valores sociales predominantes dentro de la sociedad, que van desde la invisibilidad
juridica de la persona con discapacidad hasta su consideracién como sujeto de derechos.
Se pueden distinguir cuatro paradigmas sobre la discapacidad: 1. El paradigma tradicional,
2. El paradigma médico rehabilitador, 3. El paradigma social y, 4. El paradigma de los
derechos humanos. La interdiccién y la curaduria son incompatibles con la plena capacidad

juridica reconocida en el art. 12 de la CDPD.

La presente tesis aporta a la investigacion, la vision que la interdiccién, es una figura
juridica que es incompatible con el reconocimiento de la capacidad juridica establecida en
la convencién sobre derechos de las personas con discapacidad, ya que por medio de ello
se declara la incapacidad de una persona con discapacidad intelectual vy
consecuentemente se nombra al curador, quien sustituye la decision de estas personas;
por lo que es de suma importancia que se reforme el cédigo civil en relacién a la
interdiccién, de tal manera que las personas con discapacidad intelectual puedan

desenvolverse de forma igualitaria que las demas personas.

A.4. El afio 2013, en la Universidad Carlos Il de Madrid, Getafe, se hall6 la tesis Doctoral
intitulada: “Modelos de la Capacidad juridica: Una reflexién necesaria a la luz del art.12. de
la Convencion Internacional sobre los derechos de las personas con discapacidad”.
Elaborada por Benavides Lépez, Alvaro Fernando. La presente tesis busca demostrar que
la nocién de capacidad que subyace en un ordenamiento juridico interno tiene un peso
significativo en la adopcién que este hace o podria hacer de la convencion. Asi mismo
propone replantear algunos presupuestos estandares que impiden avanzar hacia la plena
inclusion de las personas con discapacidad, lo que obliga a reformular el concepto de
autonomia para ampliar su interpretacion. A su vez busca construir una nocién de
capacidad juridica universal, en donde se presume la capacidad juridica de todas las
personas, y finalmente persigue demostrar que, a través de los modelos de capacidad, se
puede interpretar la nocién de la capacidad juridica que subyace en la CDPD, y en cada
uno de los ordenamientos juridicos a investigar. Las conclusiones més importantes a la

que llegd, fue: La nocion de capacidad es una construccidn sociocultural, un concepto
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relativo, que varia segun los diferentes contextos historicos y sociales, y que se traslada al
Derecho, a su vez afirma que, si tomamos como referencia principal a las personas con
discapacidad, es posible hablar de tres modelos de capacidad: de status, paternalista y
promotor. Asi mismo sefiala que el modelo de status se desarrolla en sociedades
jerarquizadas (Edad Antigua y Medieval) y con marcadas desigualdades en todo &mbito; el
segundo modelo, que se identifica como paternalista, concibe la nociéon de capacidad
juridica clasica (estética y dinamica), planteando y justificando limites,y el tercer modelo
denominado como promotor, conecta la capacidad juridica con los derechos humanos, sin
distinguir las dos dimensiones clasicas de la capacidad como en el modelo paternalista.
Finalmente se llegd a la conclusion que la CDPD es una normativa “activa”, la metodologia
de accion que utiliza se manifiesta en que “obliga a los Estados” a adoptar medidas que
vayan encaminadas a hacer efectivo el pleno goce de los derechos de las personas con
discapacidad en igualdad de condiciones que los demas. Su finalidad es una
transformacion de la sociedad, proponiendo la inclusion, removiendo los obstaculos y
barreras que impiden el desarrollo vital de las personas con discapacidad. Todo ello desde

una mirada desde los derechos.

La presente tesis aporta a la investigacion, informacién de la gama de consecuencias que
trae asumir un modelo paternalista en el ordenamiento juridico, siendo principalmente la
referida a la capacidad juridica, por lo que es de suma importancia que se asuma el modelo
promotor, de tal manera que las personas con discapacidad intelectual puedan
desenvolverse dentro de la sociedad sin ninguna barrera que impida el ejercicio de sus

derechos.

A.5. El afio 2013, en la Universidad Nacional de Lanus, departamento de Humanidades y
Artes, Maestria en Metodologia de la Investigacion Cientifica, se hall6 la tesis de posgrado
intitulado: “Derechos Humanos de las Personas con Discapacidad Mental e Intelectual
sobre el poder de decir y decidir’. Elaborada por Villaverde, Maria Silvia. El problema
formulado fue: El criterio adoptado por los jueces argentinos ante el sistema de apoyo en
la toma de decisiones, basado en el respeto de la autonomia, la voluntad y las preferencias
de las personas con discapacidad, mental e intelectual, incorporado en el articulo 12.3 de
la Convencion sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad de Naciones Unidas
en adelante, CDPD-ONU. Utiliz6 la metodologia de andlisis descriptivo. La conclusion a la
que llego, fue: Que el modelo de toma de decisiones se halla asociado al modelo de
proteccion de la discapacidad, siendo que en los casos en los que se adopta el modelo
médico de proteccion de la discapacidad, el sistema de toma de decisiones es el

sustentado en la sustitucion; cuando el magistrado enfoca la discapacidad desde el modelo
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de derechos humanos, el régimen de toma de decisiones es el apoyo que la persona pueda
necesitar para ejercer su capacidad. A su vez la falta de uniformidad en la aplicacion
judicial del sistema de apoyo en la toma de decisiones de las personas con discapacidad
mental e intelectual, se caracteriza por una recepcion minoritaria y por la “resistencia”
mayoritaria, que continda aplicando la normativa del Cédigo Civil, en la que se consagra el
modelo sustitutivo de la voluntad, mediante el nombramiento de un curador que sustituye
en la toma de decisiones a la persona declarada incapaz de hecho (interdiccion), en
contradiccién con el articulo 12 de la CDPD-ONU, aplicandose en consecuencia un modelo
de proteccion juridica que no se halla en correspondencia con el modelo basado en los

derechos humanos establecido en la CDPC-ONU.

La presente tesis aporta a la investigacion el enfoque de la persistencia del modelo médico
que tienen los jueces respecto las personas con discapacidad intelectual, al momento de
emitir su fallo, a razén de que lejos de dejar de aplicar la interdiccion, lo siguen efectuando,
sin tomar en consideracion la Convencion sobre derechos de las personas con
discapacidad de las Naciones Unidas (CDPD), instrumento internacional que reconoce la
capacidad juridica, y en donde se adopta el régimen de toma de decisiones con el apoyo

que la persona pueda necesitar para ejercer su capacidad.

2.2. BASES TEORICAS
2.2.1. INTERDICCION

Albaladejo (2013) sefiala que la interdiccion o incapacitacion viene a ser “(...) la
reduccion de la capacidad de obrar, quien, en arreglo de su estado, tiene el sujeto
normal (la incapacitacion, sin embargo, no solo reduce la capacidad de la persona,
sino que cabe le prive también de poderes que tuviese sobre otras personas o
respecto de bienes ajenos).” (p. 183). A su vez manifiesta que al declararse incapaz

el sujeto modifica su estado civil, convirtiéndose en un incapaz.

Por su parte Barrientos (2008) indica que “La interdiccion constituye la prohibicion
del ejercicio de un derecho por mandato de la ley al encontrarse imposibilitado (...)

para gobernar por si mismo sus bienes y su persona”

Lete (citado por Hinostroza; 2008); manifiesta que “incapacitar significa decretar la
falta de capacitad de la persona mayor de edad; lo que quiere decir que el fenédmeno

de la incapacitacion se contrapone al de la capacidad (...)” (p.606)
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Para Davila (2013) la interdiccion es la prohibicion absoluta o relativa decretada
judicialmente en los casos previstos por ley, de realizar ciertos actos o de asumir
determinada conducta referente a los casos de incapacidad. Es la ley quien
contempla que se les nombre representantes legales para el ejercicio de sus
derechos civiles, segun las normas referentes a la Patria Potestad, Tutela y
Curatela.

Por lo tanto, se concluye que la interdiccion es el proceso a través del cual se
declara judicialmente la incapacidad absoluta o relativa de una persona mayor de

edad para el ejercicio de sus derechos.
2.2.1.1. Proceso de interdiccion

Hinostroza (2008) sostiene que “El proceso de interdiccion (...) es un
contencioso que se tramita en via sumarisima (art.546- inc. 3) del C.P.C.,
en el que se ventila la incapacidad que el demandante afirma que adolece
un sujeto mayor de edad (...) y que afecta los intereses de estos, con la
finalidad que se declare judicialmente dicho estado de incapacidad y se
adopten las medidas pertinentes que tiendan a proteger la persona y
bienes del interdicto (como por ejemplo, la designacion del curador
encargado de cuidar de él y de su patrimonio, asi como de representarle

(...), inclusive de procurar su rehabilitacion)” (p.606)

Del cual se infiere que la interdiccion es realizada por medio de un
proceso sumarisimo, donde interviene el juez de familia, el médico que
evalué a la persona, el demandante y el demandado. Donde declarada la
interdiccién la capacidad juridica de la persona con discapacidad queda
restringida, otorgandole la representacion en el ejercicio de los derechos

al curador.

En esta linea el proceso de interdiccion se trataria de un medio protector
hacia las personas con discapacidad intelectual, pero que en la practica,
limitaria seriamente la capacidad juridica hacia este sector de la
poblacion, ya que como bien sefiala Espinoza (1998) “La interdiccion no
resulta una medida, ni “proporcional” ni “terapéutica”, simplemente, ataca
con sancion de nulidad (o anulabilidad) el quehacer juridicamente
relevante de los sujetos declarados interdictos. (...)” (pg. 117). En ese
sentido la interdiccidén se constituye en una medida juridica que convierte

a las personas con discapacidad intelectual en muertos civiles.
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2.2.1.2. Procedenciade lainterdiccién

De acuerdo a Fadellila (2008) la procedencia esta referida a la
investigacion sobre el fondo del asunto, infiere una confrontacion entre la
pretension invocada y el derecho aplicable que conlleva a la declaratoria
con o sin lugar de la accion interpuesta. Asimismo sefiala que la
procedencia concierne a la composicién de un asunto o una situacion que
cause conocimiento jurisdiccional procedente, no depende en si de la

interposicién de una demanda, sino que el hecho existe y esta latente.

En ese sentido Reimundin (citado por Hinostroza; 1957) manifiesta que
“procede la declaracion de incapacidad (...) cuando se trata de personas
mayores de edad que no pueden dirigirse a si mismas y administrar sus
bienes”. (p. 608)

. Supuesto de procedencia de lainterdiccién

De acuerdo al articulo 581 del Codigo Procesal Civil se desprende que la
demanda de interdiccion procede en los casos previstos por los incisos 2
del articulo 43 y 2 a 7 del articulo 44 del Cédigo Civil, encontrdndose
dentro del articulo 44 inciso 2 a los retardados mentales. Asimismo, la
presente demanda se dirige contra la persona cuya interdiccion se pide.
Para ello deberéa anexarse la certificacion médica sobre el estado del
presunto interdicto, la que se entiende expedida bajo juramento o

promesa de veracidad, debiendo ser ratificada en la audiencia respectiva.

De lo descrito lineas arriba, se observa que la presente disposicion
autoriza la limitacion del ejercicio de los derechos fundamentales de las
personas con discapacidad intelectual, considerandolos como incapaces
relativos. Bajo esa perspectiva si una persona presenta discapacidad
intelectual, el ordenamiento juridico, en base a lo dispuesto en el articulo
44 inciso 2, deberé asumir su incapacidad. Sin embargo, segun el Comité
sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad (2013) “(...) el
hecho de que una persona tenga una discapacidad o una deficiencia (...)
no debe ser nunca motivo para negarle la capacidad juridica ni ninguno
de los derechos establecidos en el articulo 12.” (p. 3) ya que ello se
tornaria en un acto discriminatorio y vulnerador de la capacidad juridica,
y como es de conocimiento, la capacidad juridica constituye un atributo

universal inherente a todas las personas en razon de su condicién
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humana, el mismo que debe defenderse para las personas con
discapacidad en igualdad de condiciones con las demas, pues, la
capacidad juridica es indispensable para el ejercicio de los derechos

economicos, sociales y culturales.

En esa misma linea, cabe sefialar que el Cdodigo Civil presume la
incapacidad de las personas con discapacidad intelectual, conllevando
como bien indica Vasquez (2015) a que los operadores, publicos y
privados, presuman la incapacidad de un gran nimero de personas con
discapacidad aun cuando no haya de promedio una declaracién de
interdiccién, originando barreras en su buen desenvolvimiento dentro de

la sociedad.

Por otro lado es de conocimiento que para declarar la incapacidad de la
persona con discapacidad intelectual, el juez peruano tiene como base el
certificado médico, documento que se constituye en la Unica prueba, al
respecto como hien esboza el CONADIS de México “(...) el certificado
médico puede ,cuando mucho, acreditar las deficiencias médicas de la
persona con discapacidad mas no el grado de inclusién social y barreras
gue la persona con discapacidad enfrenta y el tipo de asistencia y
salvaguardias especificas que la misma necesita a efecto de ejercer su
capacidad juridica” (p. 25 ), por ende es injusto para las personas con
discapacidad intelectual que el certificado médico sea la prueba
contundente para determinar la incapacidad, pues la discapacidad es una
condicion social que depende mas de las barreras que impone la
sociedad, que de las deficiencias médicas de la persona con

discapacidad.

Bajo este contexto la legislaciéon civil asume todavia la posicion como
sefiala Santillan (p. 672) de que la incapacidad radica en la proteccion
que brinda todo sistema juridico a aquellos sujetos de derecho, que por
diversas afectaciones, ya sean por causas congénitas o sobrevenidas, no
sea adecuado que actien en el &mbito juridico por si mismas que por

decisiones que tomen salgan afectadas.

Finalmente cabe precisar que de acuerdo al Departamento de Asuntos
Econdmicos y Sociales (NU-DAES), Oficina del Alto Comisionado de las

Naciones Unidas para los Derechos Humanos (ACNUDH), La Unién
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Interparlamentaria (UIP) (2007) el término retardo mental utilizado por el
codigo civil, para referirse a las personas con discapacidad intelectual,
constituye un término peyorativo, que directamente afecta la dignidad de
la persona con discapacidad intelectual, el cual refuerza estereotipos
hacia el sector de la presente poblacion.

2.2.1.3. Organo jurisdiccional competente para conocer del

proceso de interdiccién

De acuerdo a lo dispuesto por el articulo 547 del Cédigo Procesal Civil
seran competentes para conocer los procesos sumarisimos respecto a la

interdiccién, los jueces de familia.

Bajo la disposicién establecida en el articulo 547 del Cédigo Civil son los
jueces de familia los encargados de emitir pronunciamiento ante un caso
de interdiccién, recayendo en su jurisdiccién la responsabilidad de
declarar o no la interdiccion de la persona con discapacidad intelectual.
En ese contexto, cabe sefialar que al persistir todavia en el sistema
juridico la aplicacién de la interdiccién regulada en el Cédigo Civil, es de
suma importancia el protagonismo de los jueces de familia en el respeto
de la capacidad juridica de las personas con discapacidad intelectual, en
ese sentido, tomando como ejemplo la sentencia recaida en el
expediente 02076-2014-0-1001-JR-FC-03 emitida por el tercer juzgado
de familia de Cusco, los jueces de todos los distritos judiciales del Perq,
deben hacer uso del control difuso de convencionalidad, el cual esta

referido a que :

“(...) los jueces nacionales, en su calidad de representantes del
Estado, se encuentran en la obligacion de preferir las normas de las
Convenciones Internacionales de Derechos Humanos a las normas
provenientes de su derecho interno, esto en razén, de que el Estado
tiene la responsabilidad de disponer la adecuacién de su derecho
interno en aras de cumplir con sus obligaciones internacionales,
asumidas al suscribir y ratificar las convenciones de Derechos
Humanos, conforme al principio de derecho internacional de buena

fe en el cumplimiento de las obligaciones internacionales por parte
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del estado” (expediente 02076-2014-0-1001-JR-FC-03; parr.63;
2016)

Si bien, es sabido que los jueces estan sujetos al imperio de la ley y por
el cual estan obligados a, aplicar las disposiciones vigentes en el
ordenamiento juridico peruano. Sin embargo como bien sefiala la Corte
Interamericana de Derechos Humanos en el caso Almonacid Arellano y
otros vs. Chile (2006) cuando un Estado ha ratificado un tratado
internacional como la convencién sobre derechos de la persona con
discapacidad, los jueces como parte del aparato del Estado, también
estan sometidos a ella, por lo que les obliga a velar que los efectos de las
disposiciones de la convencion no se vean afectadas por la aplicacién de
leyes contrarios a su objeto y fin, y que desde un inicio carecen de efectos
juridicos. Vale decir que el Poder Judicial debe ejercer una especie de
control de convencionalidad entre las normas juridicas internas que

aplican en los casos concretos y la Convencion.

Por lo tanto, es tarea de los jueces aplicar la convencién sobre los

derechos de las personas con discapacidad, ante un caso de interdiccion.

2.2.1.4. Legitimidad activa y pasiva en el proceso de

interdiccion.

De acuerdo al articulo 583 del Cédigo Civil, pueden solicitar la interdiccion
del incapaz el conyugue, los parientes del incapaz y el Ministerio Publico.
Los cuales se constituyen, como sefiala Hinostroza (2008), en la
legitimidad activa en el proceso de interdiccion. Ahora en cuanto a la
legitimidad pasiva en el proceso de interdiccion es el ordenamiento
juridico nacional el que dispone que la demanda se dirija contra la

persona cuya interdiccion se pide.

Por otro lado, también sefiala que la persona, cuya interdiccién se
demanda, actia por si misma o mediante representante designado por
ella. No actuando curador alguno ya que no se puede nombrar a éste, sin
la declaracion de interdiccion, de acuerdo a lo normado en el articulo 566
del Cddigo Civil. Sin embargo, excepcionalmente el juez, podra privar

provisionalmente del ejercicio de los derechos civiles al demandado y a
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designarle un curador provisional segun a lo establecido en el articulo
567 del Cddigo Civil. Convirtiéendose este Ultimo encargado de

representarlo en juicio del presunto interdicto.

Cabe precisar que lo establecido en el articulo 567, es una norma que
autoriza a que se prive el ejercicio de los derechos civiles de las personas
con discapacidad intelectual, antes de que haya de por medio una

sentencia.

2.2.1.5. Criterios para apreciar laincapacidad

De acuerdo a lo dispuesto en el Articulo 571 del Cddigo Civil, “para que
estén sujetos a curatela los incapaces a que se refiere el articulo 569, se
requiere gue no puedan dirigir sus negocios, que no puedan prescindir de

cuidados y socorros permanentes o gue amenacen la seguridad ajena”.

Al respecto de acuerdo a la sentencia emitida por el Tercer Juzgado de
Familia de Cusco (expediente N° 02076-2014-0-1001-JR-FC-
03;fundamento juridico 2 ); los criterios asumidos en el articulo 571
resultan sumamente amplios dejando un margen importante de
arbitrariedad al juez y se tornan en contrarias con el derecho a la
autonomia y a la igualdad en el disfrute de la capacidad juridica de las
personas con discapacidad, conforme a la Convencién sobre Derechos
de las Personas con Discapacidad; el cual ha originado que a pesar que
el marco legal vigente exige la evaluacién de las aptitudes y capacidades
de la persona, se considere que toda persona con discapacidad
intelectual, por su sola condicion, requiera estar sujeta a la institucion de

la curatela.

Por otra parte siguiendo a Villareal (2014) “(...), se puede apreciar la
influencia del modelo médico en los criterios que utiliza el juez para
declarar la interdiccion, establecidos en el articulo 571° del Codigo Civil:
“‘que no puedan dirigir sus negocios, que no puedan prescindir de
cuidados y socorros permanentes o que amenacen la seguridad ajena”,
lo que se relaciona con los estereotipos que consideran a las personas
con discapacidad (...) intelectual como personas dependientes,

peligrosas e incapaces de tomar sus propias decisiones”. (p. 96)
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2.2.1.6. Sentencia de la interdiccion

Lete del Rio (citado por Hinostroza; 2008) manifiesta que “La condicion
de incapacitado requiere necesariamente la declaracion judicial concreta
de que determinada persona se encuentra en un estado de incapacidad,

de los que la ley enumera (...) que la impide gobernarse por si misma
(...) (p. 625)

Por lo tanto, la sentencia judicial de interdicciébn, como bien lo sefiala
Hinostroza (2008), seria el medio que decreta que aquella persona a
guien se dirige la demanda no es sujeto capaz para realizar por si solo
actos o negocios con plena eficacia juridica; en términos simples, que se
trata de una persona incapaz o limitadamente capaz para gobernarse por

si misma.

Por otro lado, respecto a la declaracibn de interdiccion, nuestro

ordenamiento juridico dispone lo siguiente:

“El juez al declarar la interdiccion del incapaz, fija la extension y
limites de la curatela segun el grado de incapacidad de aquel. En
caso de duda sobre los limites de la curatela, o si a juicio del curador
fuere necesario extenderla, el juez resolvera observando los
tramites prescritos para declarar la interdiccion”. (articulo. 581
Cadigo Civil)

Al respecto sefiala Espinoza (1998):

“Las sentencias que declaran la interdiccion y que nombran un
curador, no obstante lo preceptuado por el art. 581 c.c., no detallan
los actos en los cuales éste deberd intervenir en nombre del
interdicto. Los jueces sOlo se limitan a utilizar una expresion
genérica en la cual se establece que el curador “cuida la persona y
bienes del interdicto”. Ello resulta inadecuado, por cuanto cada
caso es una realidad distinta y el grado de intervencion del curador

en la vida del interdicto es diverso.” (p. 106).

Situacion que genera que las personas con discapacidad intelectual
declarados interdictos se ven limitadas en todos sus derechos

convirtiéndose en una “muerte civil, esto pues a consecuencia de los
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fallos pre configurados de jueces, que no matizan ni se ajustan a los

rasgos particulares y las necesidades de cada persona.

Por ultimo, cabe sefialar que emitida la sentencia de la interdiccién, se
dispone que se concedera la rehabilitacion de la persona con
discapacidad intelectual declarada incapaz, siempre que el juez
compruebe, directamente o por medio de un examen pericial que
desaparecio el motivo (articulo 616 Codigo Civil), disposicién que en la
practica las personas con discapacidad intelectual no lo concreta dado a
gue la evaluacion es exclusivamente médica, y la discapacidad
intelectual no es una enfermedad, que con el tiempo desaparecera o se
curard, pues la discapacidad intelectual no es un tipo de enfermedad
mental, por ende es imposible de que la presente normativa sea de

aplicacion al sector de esta poblacion.

2.2.1.7. Efectos de lainterdiccion

En relacion a los efectos de la interdiccion, el ordenamiento peruano

dispone lo siguiente:

De acuerdo a lo establecido en el articulo 45 del Cédigo Civil “los
representantes legales de los incapaces ejercen los derechos civiles de

estos, segun las normas referentes a la patria potestad, tutela y curatela”.

Casanovas Mussons (citado por Hinostroza; 2008) sefala que ‘“la
privacion de la capacidad conducira a un régimen juridico de sustitucion,
gue para el incapacitado representa quedar subordinado a la potestad de

otra persona” (p. 628)

Lete (citado por Hinostroza; 2008) refiere que “después de la declaracion
judicial la persona tiene un nuevo estado civil: el de incapacitado, y sus
actos seran nulos o anulables, segun el caracter de la declaracion; es
decir después de la sentencia desaparece la presuncion juris tantum de
capacidad” (p. 627)

En ese sentido cabria indicar que “La declaracién de incapacidad es
grave en cuanto al efecto de la misma en la capacidad de cualquier
persona de tomar decisiones y ejercer su derecho de autonomia

personal. No existe efecto mas grave para una persona que la
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denegacion de la “capacidad” de decidir. En primer lugar, porque la
capacidad de decidir es la puerta de acceso a todo el catdlogo de
derechos constitucionales sin la cual se convierten en meras proclamas
retdricas y vacias de contenido real. En segundo lugar, puesto que la idea
de capacidad es uno de los principales referentes del discurso ético y
juridico, y es utilizada a la hora de definir a los seres humanos. En efecto,
tanto la idea de sujeto o agente moral, como la de sujeto de Derecho,
como la propia dignidad humana en la que se fundan ambos conceptos,
parten de la idea de capacidad”. (Bariffi; p. 5; 2013).

Por lo tanto, la interdiccion se constituye en la privacién de la capacidad
juridica de la persona con discapacidad, colocandola en un nuevo estado
civil: el de incapacitado, y su actos seran nulos o anulables, segun el

caracter de la declaracion.

2.2.1.8. Consecuencias juridicas de la interdiccion en las

personas con discapacidad intelectual.

La legislacion peruana hoy en dia, considera a las personas con
discapacidad intelectual como seres incapaces, por lo que mediante un
proceso de interdiccion, permite la suspensién de sus derechos civiles.
En ese contexto se pasara a desarrollar y analizar las consecuencias
juridicas de la interdiccion en las personas con discapacidad intelectual,

desde su naturaleza juridica.

. Vulneracion al derecho a contraer matrimonio y fundar una

familia

En el Peru las personas con discapacidad intelectual sufren diversas
limitaciones en el derecho a contraer matrimonio y constituir una familia,
esto a pesar de que la Ley 29973, Ley General de la Persona con
Discapacidad contempla en su articulo 9 inciso 2) “el derecho a las
personas con discapacidad a contraer matrimonio”, sin embargo contrario
a ello el articulo 241 del Codigo Civil inciso 3) establece expresamente
qgue no pueden contraer matrimonio: “Los que padecieren crénicamente
de enfermedad mental, aunque tengan intervalos Iucidos”. Vale decir que

en estos casos si bien es cierta la restriccion no esta sujetada a una
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interdiccidn, sino que el tener la condicién de discapacidad constituye ya
un impedimento para las personas con discapacidad intelectual de
contraer matrimonio. Ahora en el caso de que la persona haya sido
declarada incapaz por medio de la interdiccion, quedaria impedida de
contraer matrimonio esto si asi lo haya dispuesto la propia sentencia de
interdiccién. Sin embargo, un punto a tener en cuenta es que en la
realidad, debido a la exigencia de un agente capaz establecido en el
articulo 140 del Cédigo Civil, algunos funcionarios publicos suelen
interpretar esta declaracion de interdiccion en términos de restriccion al
derecho de las personas con discapacidad a contraer matrimonio.
Constituyéndose en un impedimento para las personas con discapacidad
intelectual que afecta a su capacidad juridica y su derecho a contraer

matrimonio.

En lo que atafie a la patria potestad, las personas con discapacidad
intelectual también enfrentan barreras para ejercer este derecho, esto
debido a que el Cédigo Civil en el articulo 466 numeral 1) y 2) establece
gue la patria potestad se suspende “por la interdiccion del padre o de la
madre originada en causal de naturaleza civil” o “Cuando se compruebe
gue el padre o la madre se hallan impedidos de hecho para ejercerla”.
Por lo que en estos casos de acuerdo al articulo 580 del Cédigo Civil, el
curador del incapaz se convierte en el tutor de los hijos menores de la
persona con discapacidad. Asimismo, segun el articulo 389 del Cddigo
Civil “El hijo extramatrimonial puede ser reconocido por los abuelos o
abuelas de la respectiva linea, en el caso de muerte del padre o de la
madre o cuando éstos se hallen comprendidos en los Articulos 43 incisos
2,y44incisos 2y 3 (...)" (CONFENADIP; Asociacion de Sordos del Peru;
FENAMUDIP & SODIS; 2013)

Observandose de esa manera, que es la legislacion peruana la que
conlleva a la vulneracion de la capacidad juridica y el derecho a contraer
matrimonio y a formar una familia de las personas con discapacidad

intelectual.
. Vulneracion al derecho a otorgar testamento.

Otras de las barreras a las que se enfrentan las personas con

discapacidad intelectual estan referidas al otorgamiento de testamento.

22



Esto a razén de que el articulo 687° del Cédigo Civil sostiene que son
“‘incapaces” de otorgar testamento, “Los comprendidos en los articulos
43, incisos 2, y 44, incisos 2, 3 (...) “ encontrandose dentro de estos
supuestos “los que por cualquier causa se encuentren privados de
discernimiento” ; “los retardados mentales”; y “los que adolecen de
deterioro mental que les impide expresar su voluntad de manera
indubitable”, del cual se tiene que las personas con discapacidad
intelectual se ven imposibilitadas de testar, independientemente si fueron
interdictos o no, violAndose su derecho a otorgar testamento, como

cualquier persona sin discapacidad.

. Vulneracion al derecho a participar en los asuntos publicos y
el derecho de voto.

El Pera en el afio 2008 ratifico la Convencion sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, el cual tiene como propdésito “promover,
proteger y asegurar el goce pleno y en condiciones de igualdad de todos
los derechos humanos y libertades fundamentales por todas las personas
con discapacidad, y promover el respeto de su dignidad inherente”.
Asumiendo con ello el compromiso de resguardar igualdad de derechos
de todas las personas con discapacidad, incluido el derecho a participar
en los asuntos politicos y el derecho a votar. Compromiso que en la

actualidad peruana no viene cumpliéndose al cien por ciento.

Las personas con discapacidad en nuestro pais que han sido interdictos
judicialmente se encuentran impedidas de ejercer su derecho a votar y
ser elegidas. Esto a razén de que la Constitucién Politica del Peru
dispone en su articulo 33, numeral 1, que el ejercicio de la ciudadania se
suspende “por resolucién judicial de interdiccion”. El cual consiste, como
indica Otérola (2009), en privar a una persona de sus derechos politicos,
como por ejemplo votar, ser elegido, etc. Asi mismo en esa misma
direccion, el articulo 10 de la Ley 26859, Ley Organica de Elecciones,
dispone que el ejercicio de la ciudadania y por ende el derecho a elegir y
ser elegido se suspendan por resolucion judicial de interdiccion.
Normativa que es interpretado por los distintos 6rganos del sistema

electoral como una limitacién al derecho a votar y ser elegido, de las
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personas declaradas incapaces. Resultando de ello la restriccién de la
Capacidad Juridica de las personas con discapacidad intelectual.

En este contexto cabe recordar que, hasta octubre de 2011, el Registro
Nacional de Identificacion y Estado Civil (RENIEC) establecié sin
sustento legal la practica de excluir del padrén electoral a ciudadanos con
discapacidad intelectual y psicosocial que habian sido inscritos en dicho
registro con el objeto de obtener su documento nacional de identidad
(DN, asi no tuvieran sentencia judicial de interdiccion. Excluyendo
sisteméticamente a 23,430 personas con discapacidad intelectual o
psicosocial de los padrones electorales, segun lo indicado por el RENIEC.
Ante esta situacién se presentaron diversas quejas y denuncias, por parte
de las personas perjudicadas por esta practica de RENIEC, siendo uno
de ellos el de Maria Alejandra Villanueva Contreras, joven con Sindrome
de Down, a quien en el afio 2011 le negaron a votar por que existia una
orden de que las personas con discapacidad intelectual no podian votar,
hecho que le hizo sentir discriminada, motivo que le conllevé a presentar
denuncia ante la Defensoria del Pueblo, institucién que le brindé apoyo
para restituir su derecho a voto (UNICEF- discurso para Open Society
Foundations a la 4ta. Sesion de la Conferencia de los Estados Miembros
para la CDPD en el local de la ONU en Nueva York); resultado del cual
se tuvo la emision de la Resolucion Jefatural N° 508-2011-JNAC/RENIEC
del 11 de octubre del 2011, donde el RENIEC dispuso que la Gerencia
de Registros de ldentificacion, en coordinacion con la gerencia de
informatica , suprima en el registro Unico de identificacion de las personas
naturales (RUIPN), la restriccibn que impide que los ciudadanos con
discapacidad mental o intelectual que no cuenten con una resolucion
judicial de interdiccion, sean considerados en el padron electoral. Asi
mismo dispuso la emisiéon de DNI, incluyendo el dato del grupo de

votacion, el cual ser4 dado gratuitamente y en forma domiciliaria.

Por otro lado cabe sefialar que el Per( cuenta con Ley N° 29478, ley que
establece facilidades para la emision del voto de las personas con
discapacidad, en la cual se dispone la otorgacion de facilidades para el
ejercicio de su derecho al sufragio, asi mismo se les da la posibilidad de
ser acompafadas a la cAmara secreta por una persona de su confianza

y, de ser posible, se les proporciona una cédula especial que les permita
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emitir su voto. Sobre ello Malena Pineda, Jefa del Programa de Defensa
y Promocién de los Derechos de las Personas con Discapacidad, en la
nota de prensa de la Defensoria del Pueblo de fecha 02 de junio de 2016,
subray6 que las personas con discapacidad fisica, sensorial, intelectual
o mental tienen los mismos derechos politicos, incluido el derecho al
sufragio en condiciones de igualdad. Razon por el cual las autoridades
electorales deben garantizar condiciones de accesibilidad y trato

preferente de acuerdo con la norma.

Sin embargo pese a la exigencia establecida por la presente ley y de la
Defensoria del Pueblo, no se han establecido medidas eficaces respecto
al alcance que da la normativa, en especial sobre la accesibilidad en torno
a los procedimientos, las instalaciones, y los materiales para emitir el
voto; esto a razén de que se pudo observar en las Ultimas elecciones
presidenciales que en los centros de votaciones, las instalaciones e
infraestructuras no eran las adecuadas para que una persona con
discapacidad intelectual emitiera su voto, por lo que es de suma
importancia que se corrijan estas falencias, de manera que las personas
con discapacidad intelectual ejerzan de manera eficaz y eficiente su

derecho al voto.

° Vulneracion al derecho al acceso alajusticia para participar en

procesos de distintas naturalezas.

El acceso a la justicia es un derecho en si mismo, un medio que permite
a las personas hacer reconocer aquellos derechos que les hubiesen sido
desconocidos o vulnerados. Es un derecho humano fundamental e
inalienable, que est4d intimamente relacionado con el principio

constitucional de igualdad ante la ley.

En el caso peruano, el derecho al acceso a la justicia para las personas
con discapacidad intelectual viene siendo limitados, por normativas

reguladas en la legislacion peruana.

Al respecto, en lo concerniente a la capacidad para comparecer en un
proceso, existe una clara exclusién a las personas con discapacidad
intelectual de acceder por si misma a un proceso, esto a razén de que el

articulo 58 del Codigo Procesal Civil establece que:
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“tienen capacidad para comparecer por si a un proceso o para
conferir representacién designando apoderado judicial, las
personas que pueden disponer de los derechos que en él se hacen
valer, asi como aquellas a quienes la ley se lo faculte. Las demés

deben comparecer por medio de representante legal. (...)”;

Resultando de dicha normativa, que aquellas personas que se
encuentren dentro de los supuestos establecidos en el articulo 43 inciso
2y 44 inciso 2 y 3 del Cadigo Civil, gue hayan sido objetos de interdiccion
no podran acceder a un proceso por ellos mismos, constituyéndose en
una barrera en su derecho al acceso a la justicia. Aunado a ello las
personas que fueron interdictadas tampoco podrian participar como
testigos en un proceso, esto a que el articulo 222, hace alusién que solo

podran declarar como testigo toda persona capaz.

Asi mismo cabe resaltar que las limitaciones al acceso a la justicia no
acaba alli, dado a que el Cdadigo Procesal Civil regula la denominada
incapacidad circunstancial establecido en el articulo 207, donde se indica
gue a criterio del juez no participaran en la audiencia el convocado que al
momento de su actuacién se encuentre incapacitado, por medio de la
interdiccién; situacidon que evidencia las restricciones que la legislacion
peruana impone a las personas con discapacidad intelectual en la

actuacion de un proceso.

Por otro lado en materia penal y procesal penal, existen ciertas barreras
en la participacion de las personas con discapacidad intelectual en el
proceso, esto a razén de que el Nuevo Cdédigo Procesal Penal en su
articulo 94 inciso 1 dispone que “Se considera agraviado a todo aquél
gue resulte directamente ofendido por el delito o perjudicado por las
consecuencias del mismo. Tratandose de incapaces, de personas
juridicas o del Estado, su representacion corresponde a quienes la Ley
designe”, es decir aquellas personas con discapacidad que fueron
interdictadas, actuaran bajo la representacion de su curador,
observandose con ello todavia el sistema de sustitucion de voluntades.
En esta misma alineacion un punto a tener en consideracion es lo
establecido en el articulo 95, inciso 3, del Cédigo Procesal Penal, en la

que se dispone que “Si el agraviado fuera menor o incapaz tendra
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derecho a que durante las actuaciones en las que intervenga, sea
acompafado por persona de su confianza.”, disposicidon que en cierto
grado garantizan la participacion de la persona con discapacidad
intelectual dentro del proceso penal.

Finalmente cabe sefialar que el Estado peruano con resolucién
administrativa N° 266-2010-CE-JP de 23 de octubre de 2010, dispuso la
adhesion del Poder Judicial a la implementacion de las “100 reglas de
Brasilia sobre acceso a la justicia de las personas con condicién de
vulnerabilidad”. Lo cual supone un avance en la mejora al acceso a la
justicia de las personas con discapacidad intelectual. Sin embargo,
requiere que ello sea adoptado de forma eficiente, por todos los

operadores de la justicia.

. Restriccién para adquirir propiedades, contratar y acceder a

créditos financieros.

Todas las personas tiene derecho a contratar, asi lo dispone la
Constitucién Politica del Pera en el articulo 2 inciso 14, asi como derecho
a la propiedad y a la herencia establecido en el articulo 2 inciso 16; sin
embargo a pesar de la existencia de la normativa, a las personas con
discapacidad intelectual se le restringe, esto ante la regulacién del
articulo 140 del Cadigo Civil, en la que establece para que el acto juridico
sea valido se requiere de un agente capaz, dando a entender con ello
gue las personas que se encuentren inmerso a los supuestos del articulo
43 inciso 2 y articulo 44 inciso 2 y 3 del Cddigo Civil, no podrian realizar
ningun acto juridico, vulnerando con ello el derecho fundamental de la

libertad de contratar de la personas con discapacidad intelectual.

A su vez el articulo 221 inciso 1) del Cédigo Civil establece que el acto
juridico serd anulable, cuando es practicado por un incapaz relativo, y
como es sabido las personas con discapacidad intelectual se ubican
dentro de estos supuestos; conllevando ello a la vulneracién de la

capacidad juridica de las personas con discapacidad intelectual.

En la misma linea el articulo 1383 del Codigo Civil sefala que: “(...) la
incapacidad sobreviniente del oferente no priva de eficacia a la oferta, lo
cual obliga a sus (...) representantes legales; salvo que la naturaleza de

la operacion u otras circunstancias, determinen que la fuerza vinculante
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de la oferta sea intransmisible. Asi mismo se establece en el articulo 1387
del Caodigo Civil, “(...) que la incapacidad sobreviniente del destinatario
de la oferta determina la caducidad de esta. Observandose una vez mas
gue dichas normativas que presumen la incapacidad de las personas con
discapacidad intelectual.

Bajo ese contexto, las personas con discapacidad intelectual se
encuentran inmersas en un sistema de sustitucion de toma de decisiones,
basados en la proteccion de sus intereses, sin embargo, se trataria de
una restriccion a sus derechos a adquirir propiedad, acceder créditos

financieros, etc.

Finalmente las personas con discapacidad intelectual también sufren los
estragos de la presunciéon de la incapacidad, en torno a servicios
brindados en las notarias, tal es el caso del joven Bryan, que cuando en
un curso realizado por su universidad le encargaron de tarea abrir una
microempresa, el notario que atendié su solicitud no se lo permitié, por la
Unica razon de que tiene sindrome de Down (Sodis; 2015), esto al regirse
por el articulo 76 inciso 11 del reglamento del decreto legislativo N° 1049
en el que indica como infracciones disciplinarias muy graves, “Dar fe de
capacidad cuando el compareciente sea notoriamente incapaz al
momento de otorgar el instrumento”. Tornandose tal normativa, en la
vulneracion a la capacidad juridica de las personas con discapacidad

intelectual.

2.2.1.9. Designacion de la curatela
2.2.1.9.1. Curatela

Para Azpari (citado por S. Jara y Gallegos; 2011) “la curatela
es (...) el derecho que la ley confiere para gobernar a la
persona y los bienes de un mayor de edad incapaz (...)" (p.
540)

Pavon (citado por S. Jara & Gallegos; 2011) define a la curatela
como “(...) la institucién por medio de la cual el legislador rige
y gobierna a la persona y bienes de un incapaz mayor de edad,

por medio de otra persona, llamada curador, que cuida de él,
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administra sus bienes y lo representa en los actos civiles (...)”
(p. 539)

En esa linea Espinoza (1998) esboza que la institucion de la
curatela instituido por el legislador peruano es de caréacter
representativo, es decir basado en el principio de totalidad de
la guarda, donde el curador sustituye la actuacion del interdicto.
Al respecto la sentencia N° 2313-2009-HC/TC, en su
fundamento 4, establece que a pesar de que la Constitucién en
el articulo 7 dispone que las personas con discapacidad
intelectual son personas que requieren de especial proteccién
para ejercer sus derechos debido a su condicién, no es razén
para inferir de ningin modo que las personas con discapacidad
intelectual adolezcan de voluntad, o que su voluntad no tenga
valor alguno. Pues la discapacidad mental no es

sinénima, prima facie, de incapacidad para tomar decisiones.

2.2.1.9.2. Requisito para instituir la curatela.

La interdiccion constituye requisito indispensable para instituir
la curatela del incapaz. Ello se toma del articulo 566 del Cédigo
Civil, que dispone que no se puede nombrar curador sin que
proceda la declaracion de interdiccion, salvo en el caso del
inciso 8). Es asi que en aplicacion del articulo 583 del Cédigo

Civil, pueden solicitar la interdiccion del incapaz.
A.  El conyugue
B. Los parientes del incapaz

C. El Ministerio Publico.

2.2.1.9.3. Curador:

Segun Hinostroza (2008) es el “(...) curador encargado de velar

por la persona y el patrimonio del incapaz (...)". (p.632)

Del cual se infiere que el curador se constituye como el

representante de los actos de la vida civil de una persona
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declarada incapaz en razon de un déficit de sus facultades

mentales.

Definiéndose por ende al curador, como la persona encargada
de representar al incapaz mayor de edad, en los actos civiles y
en el gobierno de sus bienes.

Por otro lado, solicitada la interdiccion, y luego de que la
sentencia sea consentida, de acuerdo a lo establecido en el
articulo 569 del Cédigo Civil, a falta de curador nombrado
conforme el articulo 568-A de Cédigo Civil, la curatela legal a
gue se refiere el articulo 44 inciso 2) y 3) del Cddigo Civil,

corresponde:

“1. Al cbnyuge no separado judicialmente o
notarialmente, y que cumpla lo establecido en el articulo
289.

2. Alos padres.

3. A los descendientes, prefiriéndose el mas proximo al
mas remoto y en igualdad de grado, al mas idéneo. La
preferencia la decide el juez, oyendo al consejo de

familia necesariamente.

4. A los abuelos y demas ascendientes, regulandose la

designacion conforme al inciso anterior.

5. A los hermanos”.

Por otra parte, de acuerdo al articulo 572 del Cédigo Civil, los
padres también pueden nombrar curador por medio de un
testamento o Escritura publica, para sus hijos incapaces

comprendidos en el articulo 569 del Cadigo Civil.

A falta de curador legitimo y de curador testamentario o
escriturario, la curatela corresponde a la persona que designe
el consejo de familia, ello de acuerdo al articulo 573 del Codigo
Civil.
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Bajo las dos disposiciones sobre nombramiento del curador, se
observa la aplicacion del modelo de sustitucion en la toma de
decisiones para las personas con discapacidad intelectual.

Finalmente es preciso sefialar que en el Peru se instituy6 una
nueva figura juridica denominada autotutela para la propia
incapacidad, el cual como indican S. Jara & Gallegos (2011) se
trata de una figura incorporado al texto de nuestro Codigo Civil
a través de la ley N° 29633 publicada en el diario Oficial el
Peruano de fecha 17 de diciembre de 2010, Ley que Fortalece
la Tutela del Incapaz, la misma que incorpora el articulo 568-A
y modifica los articulos 569 y 2030 del Cédigo Civil. Donde a
partir de la promulgacion de la presente ley, toda persona
capaz puede nombrar curador, curadores sustitutos por medio
de una escritura publica en previsibn de ser declarado

interdicto en el futuro.

Al respecto cabe indicar que la presente disposicién supone un
avance en el respeto de la voluntad de la persona con
discapacidad intelectual, sin embargo, no lo es en su totalidad
ya que presupone la interdiccion ante la incapacidad de la
persona, para que sea el curador el encargado de

representarlo.

2.2.1.9.4. Funciones del curador

De acuerdo al articulo 576 del Cddigo Civil “El curador protege
al incapaz, provee en lo posible a su restablecimiento y, en
caso necesario, a su colocacibn en un establecimiento
adecuado; y lo representa o lo asiste, segun el grado de la

incapacidad, en sus negocios”

Al respecto Segun Villareal (2014) la funcién proteger al
incapaz, estaria asociada al modelo paternalista, sobre las
personas con discapacidad intelectual, generando en la

practica la sustitucion en la toma de decisiones, en los cuales
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la persona no es ni siquiera consultada para decidir sobre sus

asuntos.

A su vez sefiala, que la funcién de proveer en lo posible su
restablecimiento, estd asociada al modelo médico
rehabilitador, ya que dicho término enfoca a la discapacidad
intelectual como un problema en la persona, y por ende el
principal objetivo es curarla para que pueda desenvolverse
dentro de los parametros de la normalidad. A si mismo indica
gue lo mas cuestionable dentro de sus funciones es el de
colocar a la persona considerada incapaz en un
“establecimiento adecuado” de ser necesario, ya que con dicha

facultad admiten que se de los internamientos involuntarios.

Finalmente, manifiesta que la funcion de representar o asistir
conforme al grado de la incapacidad, se tornaria en una de las
facultades compatible con el modelo de apoyo en la toma de
decisiones que establece la Convencion sobre los derechos de

las personas con discapacidad.

2.2.1.95. Clases de curatela

Siguiendo a Vivas (s.f), el Cédigo Civil Peruano regula tres

clases de curatela:

A. La Curatela Tipica: Instituida para los incapaces
mayores de edad que comprende a tres grupos de incapaces,
y que asigna al curador funciones relativas al cuidado de la
persona y el patrimonio del Curado. Estos son: los que por
cualquier causa se encuentren privados de discernimiento, Los
retardados mentales. Los que adolecen de deterioro mental
que les impide expresar su libre voluntad. (Articulo 43° inciso
2); articulo 44° inciso 2) y 3) C.C.). Asi mismo los prodigos,
malos gestores, ebrios habituales y toxicbmanos (articulo 44°
inciso 4) y 7) C.C.). Y los Condenados a pena que lleva anexa
la interdiccion civil y que atribuye, al guardador funciones

relativas a la persona y al patrimonio del incapaz con mas o
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menos énfasis en una u otro, segun los casos (articulo 44°
inciso 8) y articulo 564° C.C.).

B. La Curatela de Bienes: Dirigido a la custodia y
manejo de un patrimonio, que por diversas circunstancias
particulares carecen de titular expedito, pero que no confiere
atribuciones relativas a la persona de dicho titular. Es decir, la
curatela de bienes esta limitada Unicamente a la administracion
de un patrimonio y no se extiende a atribuciones que son

exclusivas al incapaz.

C. Las Curatelas Especiales: “Que se instituyen para
asuntos concretos y determinados, que algunas veces pueden
incluir atribuciones referentes a la persona, pero que
ordinariamente solo miran a la defensa o administracion de
bienes e intereses econémicos de una persona incapaz que
tiene padres, tutores o curador o, eventualmente, de una
persona capaz que esta temporalmente impedida, por
situaciones de hecho, de intervenir en un asunto o designar
apoderado (desaparecidos, muerte presunta). Estas dos
dltimas curatelas pueden considerarse, en general, como
curatelas atipicas, recortadas o curatelas por extension” (Vivas;
pg. 8).

De lo sefalado, se desprende que la curatela reviste un interés
meramente econémico, pues se puede evidenciar que esta
figura juridica, Unicamente busca otorgar al curador o
representante, la administracion del patrimonio del declarado
incapaz, mas no el apoyo en la administracion. Si bien es cierto
la curatela surge en épocas en los que la sociedad,
consideraba a las personas con discapacidad seres enfermos
o0 anormales, pretendiendo en base a ello que sea el curador
quien sustituya a la persona; hoy en dia nos encontramos en
una sociedad donde impera los derechos humanos, donde la
discapacidad no debe ser motivo para restringir derechos y
sustituir voluntades, sin embrago esta perspectiva en la

legislacion peruana no ha cambiado, ya que siguen
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2.2.2.

considerando la discapacidad como una razén para ser

sustituidos por un tercero.

Finalmente cabe sefialar que de las tres clases de curatela que
regula el Codigo Civil Peruano, la curatela tipica es la aplicada
para las personas con discapacidad intelectual, ya que
declarada la interdiccion, el juez designa al curador quien
ejercera las funciones relativas al cuidado de la personay el

patrimonio del Curado.

LA CAPACIDAD JURIDICA DE LAS PERSONAS CON
DISCAPACIDAD INTELECTUAL

2.2.2.1. Definicion de capacidad juridica

El Comité sobre Derechos de las Personas con Discapacidad en la
observacion General N° 1 (2014) define a la capacidad juridica como “la
capacidad de ser titular de derechos y obligaciones (capacidad legal) y

de ejercer esos derechos y obligaciones (legitimacion para actuar)”. (p.4)

Por su parte Schleifer (2014) define a la capacidad juridica como “el
derecho de las personas a tomar decisiones y ejercer derechos por si

mismas en todos los aspectos de la vida.” (p. 2)

A simismo Argudo & Quequena (2015) indican que “En la doctrina clasica
francesa, Gabriel Braudry — Lacantineire expresa que la capacidad
juridica es la aptitud para gozar o para ejercer un derecho. El defecto de

capacidad constituye la incapacidad” (p. 124)

Capitant (citado por Argudo y Quequena; 2015) “consideraba que la
capacidad juridica es la aptitud para ejercer los derechos y hacerlos valer.
Esta (...) tiene dos elementos distintos y consecutivos. Una es la
adquisicion de los derechos, su goce; la otra faz es hacer valer los
derechos, utilizarlos, cederlos, transmitirlos a terceros, en una palabra,

ejercitarlos” (p. 125)

Segun Gonzales (2010) la capacidad juridica “es la aptitud legal de una

persona para ser sujeto de derechos y obligaciones, o la facultad o
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posibilidad de que esta persona pueda ejercitar sus derechos y cumplir

sus obligaciones por si misma” (p.85)

Barandiaran (citado por Nufiez; 2015) define a la capacidad juridica en
dos significados “como aptitud de disfrute de un derecho, o como aptitud
de ejecutar o realizar ese derecho”. Por tanto la capacidad juridica “es

inseparable del ser humano, porque calificara a éste como persona. (...)
(p. 5)

Por lo tanto, la capacidad juridica comprende tanto la aptitud para ser
titular de derechos y obligaciones como la aptitud para ejercitarlos
Derecho validamente. “Por consiguiente para que se cumpla el derecho
a la capacidad juridica deben reconocerse las dos facetas de esta; esas
dos facetas no pueden separarse” (Observacién General 1°, del Comité

sobre Derechos de las Personas con Discapacidad; 2014)

2.2.2.2. Derecho a la personalidad juridica de las personas

con discapacidad intelectual.

El derecho a la personalidad juridica es un derecho que esta regulado
por diferentes sistemas internacionales de proteccion de los derechos
humanos, tal es el caso por ejemplo del articulo 6 de la DUDH (1948)
donde establece que todo ser humano tiene derecho, en todas partes, al
reconocimiento de su personalidad juridica."; el articulo 3 CADH (1968)
donde se indica que “toda persona tiene derecho al reconocimiento de su
personalidad juridica“ y el articulo 16 del (PIDCP) que sefala que “todo
ser humano tiene derecho, en todas partes, al reconocimiento de su

personalidad juridica”.

A si mismo el Tribunal Constitucional Peruano también ha reconocido
este derecho manifestando: “(...) que el derecho en menciéon importa
atribuir juridicamente a una persona la aptitud suficiente para ser titular
de derechos y obligaciones. Este reconocimiento, realizado sobre la base
de una concepcion ontoldgica del ser humano constituye el fundamento
para que el individuo pueda desenvolverse plenamente dentro del

proceso de interaccion social, implicando a su vez, la obligacién tanto del
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Estado como de los particulares- de respetar esta subjetividad juridica”
(Sentencia del Tribunal Constitucional N° 02432-2007-HC; 2007)

En esa misma linea Jaime & Meza (2013) sefialan que el derecho a la
personalidad juridica implica:

“(...) Que no debe haber un ser humano a quien no se le reconozca
su personalidad juridica, esto es que el hombre es sujeto de
derecho. La palabra persona en sentido amplio refiere al hombre; y
desde la perspectiva juridica, a todo ser capaz de adquirir derechos
y contraer obligaciones. En conclusién, la persona es sujeto de

derechos.

El concepto de personalidad no refiere a la capacidad, sino que
manifiesta la aptitud para ser titular activo o pasivo de las relaciones
intersubjetivas. Se es personay por ende se goza de personalidad.
La capacidad y la personalidad integran el concepto de sujeto de
derecho (...)” (p. 28)

Por su parte La CIDH ha considerado que:

“Toda persona tiene derecho a que se le reconozca en cualquier
parte como sujeto de derechos y obligaciones, y a gozar de los
derechos civiles fundamentales. El derecho al reconocimiento de la
personalidad juridica implica la capacidad de ser titular de derechos
(capacidad de goce) y de deberes; la violacion de aquel
reconocimiento supone desconocer en términos absolutos la
posibilidad de ser titular de esos derechos y deberes”. (Caso

Bamaca Velasquez Vs. Guatemala, 2000)

Siguiendo Villareal L6pez (2014) en su trabajo de investigacion se puede
identificar tres aspectos claves sobre el reconocimiento de Ila
personalidad juridica de las personas con discapacidad intelectual en el

Pera.
Igual reconocimiento como persona ante la ley:

La FRA — Agencia de los Derechos Fundamentales de la Unién Europea
manifiesta que “El derecho al igual reconocimiento de la persona ante la

Ley es un principio de derechos humanos consolidado desde hace mucho
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tiempo y reflejado en los diferentes marcos juridicos nacionales e

internacionales”. (p. 1)

A su vez el Comité sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad
(2013) sostiene que “El derecho al igual reconocimiento como persona
ante la ley entrafia que la capacidad juridica es un atributo universal
inherente a todas las personas en razén de su condicion humana y debe
defenderse para las personas con discapacidad en igualdad de

condiciones con las demas (...)" (p.3)
Capacidad de ser titular de derechos y obligaciones:

Este aspecto como bien explica Borea (2015) esta referido a ser titular de
derechos humanos, el cual solo depende de la condicién de ser humano,

para poder ser titular de derechos y obligaciones dentro de la sociedad.

Reconocimiento a la personalidad juridica como parte del nucleo
duro de derechos humanos:

Para poder entender que la personalidad juridica forma parte del nicleo
duro, en primer lugar, es pertinente saber en qué consiste el ntcleo duro,
en ese sentido tomando la idea de Amaya & Rodriguez (2004) en su
trabajo de tesis, el nucleo duro seria aquellas “normas no derogables por
parte de los estados, se compone de las clausulas de no suspension,

como las normas de los tratados de derechos humanos”.

Por lo tanto, de lo descrito se infiere que la personalidad juridica forma
parte del catalogo de derechos que de ninguna manera puede ser

suspendida, ni restringidas.

2.2.2.3. Importancia de la capacidad juridica

De acuerdo a la Commissioner for Human Rights & Commissioner Aux
Droits De L'Homme (2012) la capacidad juridica es importante ya que “la
capacidad juridica va mas alla de la toma de decisiones; es lo que
significa ser una persona. Las decisiones que tomamos en nuestra vida
forman parte de lo que somos”. Es decir la capacidad “es crucial para

poder hacer realidad los derechos de las que son titulares las personas
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en general, tal como el derecho escoger donde vivir, votar, y qué hacer
con sus bienes” (Schleifer; 2014, pg.2)

Schleifer (2014) afiade también que “La capacidad juridica es un atributo
juridico fundamental sobre el cual se basa la autonomia y la dignidad de

las personas”,” Carecer o tener coartada la capacidad juridica coloca a

las personas en situaciones de vulnerabilidad” (p. 2)

Por lo tanto, siguiendo a Borea (2015) “La capacidad juridica es la pieza
fundamental para el disfrute de los derechos. De ésta depende la
posibilidad de crear una vida y un destino de acuerdo a la voluntad,
conviccion e ideologias propias. Esta es la llave para desarrollarse como
persona e interactuar con el universo a través de: (i) derechos
contractuales (por ejemplo, abrir una cuenta bancaria, mantener y
manejar propiedades, alquilar una propiedad, comprar inmuebles); (ii)
derechos politicos (por ejemplo, votar y postular en las elecciones del
pais) e, inclusive, (iii) para ejercer derechos personalisimos (por ejemplo,

casarse y formar una familia). (p. 168).

2.2.2.4. La capacidad juridica como puerta de acceso al
ejercicio y goce de los derechos humanos.

Segun Bariffi (2014) “La condicién de persona es la puerta de acceso a
la titularidad de los derechos, y la capacidad juridica, es la puerta de
acceso al ejercicio de los mismos. Sin un reconocimiento pleno de
capacidad juridica, no es posible acceder verdaderamente al ejercicio de
los derechos humanos en general, pero tampoco al exhaustivo y
detallado listado de derechos reconocidos por la CDPD a todas las

personas con discapacidad” (p. 257)

Por su parte Quinn (2012) sefala que “la capacidad juridica provee la
cubierta juridica a través de la cual se puede mejorar la personalidad en
el “mundo de la vida” (p. 39). En primer lugar permite a las personas hacer
su propio universo juridico, una red de derechos y obligaciones
reciprocas, lo cual permite una expresion de voluntad en el mundo de la
vida. Este, es el rol basico de la capacidad juridica, es decir la capacidad

juridica abre un espacio de libertad personal. De manera sencilla y sin
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ningun tipo de coercion permite interacciones y lo hace principalmente

mediante contratos juridicos”. (Pag.39-40)

Por otra parte, Bariffi (2014) manifiesta “que el fundamento en torno al
reconocimiento de la capacidad juridica como garantia de acceso real y
efectivo a todos los derechos humanos puede ser defendido desde la
tipologia de las obligaciones emergentes para los Estados en materia de
derechos humanos es decir, obligacién de respetar, proteger y realizar”.
(p. 258)

o Capacidad juridica como garantia de respeto.

Bariffi (2014) enfoca que todas las personas tienen el derecho a que se
respeten sus derechos humanos. Siendo responsabilidad del Estado de
garantizar su respeto dentro de su territorio. Es decir, se trata de una
obligacion de las llamadas de “no hacer”, pues se exige la abstencién del
Estado sobre su accionar que pueda violar derechos protegidos. A su vez
indica en caso de que el Estado vulnere la obligacion de respetar los
derechos humanos directa o a través de sus funcionarios publicos o de la
imposicion de una norma, incurriria en responsabilidad internacional por
el incumplimiento de respetarlos, al imponer norma y leyes que tengan
como propdsito menoscabar el reconocimiento y goce de derechos
humanos reconocido internacionalmente. Como por ejemplo si el Estado
reconoce el derecho al matrimonio, al voto, o a poseer y disponer de
bienes y servicios, y al mismo tiempo, priva a ciertas personas de acceder
a dichos derechos por la aplicacion de normas contrarias, entonces

estaria incumpliendo su obligacién de respetar estos derechos.
o Capacidad juridica como garantia de proteccién

Segun Bariffi (2014) la obligacién de proteger esta referida a la obligacion
del estado de adoptar medidas necesarias para asegurar el goce y
ejercicio de los derechos humanos. A su vez refiere que la garantia de
proteccion supone una doble actuacion de acuerdo a las disposiciones
de Derecho Internacional de los Derechos Humanaos, en primer lugar, la
obligacion del Estado de adoptar medidas preventivas dirigidas a evitar
la vulneracion de derechos humanos, y en segundo lugar la obligacion de

proveer remedios entorno a derechos vulnerados.
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. Capacidad juridica como garantia de realizacién

Bariffi (2014) asevera que “La capacidad juridica también se presenta
como un pre-requisito fundamental para la realizacion de los derechos
humanos. La obligacion de realizar los derechos humanos significa que
el Estado debe realizar acciones positivas para asegurar que todas las
personas, incluyendo las personas con discapacidad, puedan ejercer sus
derechos humanos. Deben adoptar leyes y politicas que promuevan los
derechos humanos, desarrollar programas y tomar otras medidas para
implementar estos derechos, destinar los recursos necesarios para que

las leyes se apliquen, y proporcionar fondos necesarios.” (p. 260 - 261)

2.2.2.5. Reconocimiento de la capacidad juridica en igualdad
de condiciones con las demés en todos los aspectos
de la vida.

El articulo 12, numeral 2 de la Convencién sobre Derechos de las
Personas con Discapacidad (2006) establece que “todos los Estados
Parte reconoceran que las personas con discapacidad tienen capacidad
juridica en igualdad de condiciones con las demas en todos los aspectos
de la vida”. Esto supone como se indica en la sentencia de Interdicciéon
de 15 de junio de 2015 recaida en el Expediente: 01305-2012-0-1001-
JR-FC-03 “el reconocimiento de la capacidad de ejercicio de las personas
con discapacidad (lo cual se contrapone con aquellos ordenamientos que
niegan o restringen la capacidad juridica a determinados colectivos de

personas con discapacidad)” (p. 11)

Por otro lado, cabe sefalar que el reconocimiento de la capacidad juridica
en igualdad de condiciones se constituye, segun la Senadis (2014), como
un valor instrumental en el cual todas las personas con discapacidad
tienen la misma capacidad juridica que las personas que no tienen
discapacidad, por lo tanto, no podra excluirse a una persona por motivos
de discapacidad al libre ejercicio de sus derechos. A su vez afiade que
con esta nueva propuesta, lo que se busca es potenciar la autonomia de
las personas con discapacidad a través de los apoyos que se hace

menciéon en la Convenciéon sobre Derechos de las Personas con
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Discapacidad, dejando de lado el término incompetencia, que durante
muchos afos cargaron las personas con discapacidad.

A si mismo indica que se producird un rebalanceo de principios, en este
nuevo paradigma de capacidad juridica, donde primara el principio de
libertad en la toma de decisiones sobre el resultado (juiciosa o sabia) de
la misma. Es decir, con independencia de lo juiciosa, o no, de su decision,
debera ser considerada y respetada como cualquier otra decision.
Entendiendo con ello, que no se podra exigir maximo de “racionalidad”
precisamente a aquellas personas que tiene dificultad en la dimensién

cognitiva, como el caso de las personas con discapacidad intelectual.

En tal sentido se tiene que toda persona con discapacidad intelectual,
tienen capacidad juridica, reconocido por la Convencién sobre Derechos
de las Personas con Discapacidad en su articulo 12, numeral 2,
instrumento internacional del cual el Peru es parte, constituyéndose en
un medio esencial para el buen desenvolvimiento de la persona con

discapacidad intelectual en el Perq.

2.2.2.6. Lagarantiadeigualdad en el ejercicio de la capacidad
juridica de las personas con discapacidad intelectual

y su conexion con otros derechos

De acuerdo a Bariffi (2014), el reconocimiento de la capacidad juridica en
igualdad de condiciones con las demas, en todos los aspectos de la vida,
establecido en el articulo 12, numeral 2 de la Convencion sobre Derechos
de las Personas con Discapacidad, se constituye en la garantia de goce
y ejercicio de los derechos humanos basicos y fundamentales de las
personas con discapacidad intelectual como la vida, la integridad fisica y

psiquica, la igualdad y la libertad.
Asi mismo sefala que:

“(...) Se trata de una “garantia” de la persona tanto frente al poder
del Estado como frente a la acciéon u omision de otras personas. Y
como garantia que pretende resguardar derechos que forman parte
del estandar minimo y universal de los derechos humanos, debe

ser operativa y de aplicacion directa por cualquier autoridad judicial,
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irrenunciable, y no sujeta de restricciones o suspensiones (...)".(p.
310)

Por lo tanto, el articulo 12, numeral 2 como manifiesta Bariffi (2014)
“impone a los Estados, el deber de garantizar que ninguna persona con
discapacidad sea privada en el goce y ejercicio de su capacidad juridica

por motivo de su discapacidad” (p. 310).

Del cual se infiere que lo establecido en el articulo 12 numeral 2 de la
Convencion sobre Derechos de las Personas con Discapacidad se
convierte en una garantia dirigida a proteger a las personas con
discapacidad intelectual en el goce y ejercicio de sus derechos humanos,
impidiendo a los Estados partes de esta convencion la vulneracion del
derecho a la capacidad juridica, y obligandoles a adecuar aquellas figuras
juridicas que afecten a la capacidad juridica de estas personas, de
manera gue puedan desenvolverse de forma adecuada dentro de la
sociedad, siendo de suma urgencia que el Pert asuma las obligaciones
establecidas en la Convencion sobre Derechos de las Personas con
Discapacidad, y elimine la interdiccion para este sector de la poblacién,
gue dia a dia luchan por hacer entender que ellos tienen capacidad, que

tienen autonomia y que si pueden decidir.

2.2.2.7. Lacapacidad juridicay los derechos humanos en las

personas con discapacidad intelectual
2.2.2.7.1. Derecho al acceso a lajusticia

En la sentencia del Tribunal Constitucional (2010) se indica
“que el derecho fundamental de acceso a la justicia” garantiza
a todas las personas elacceso a un tribunal de justicia
independiente, imparcial y competente para la sustanciacion,
para la determinacion de sus derechos y obligaciones de orden
civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caracter como lo sefiala
el articulo 8.1 de la Convencion Americana de Derecho
Humanos”. (EXP. N.° 04192-2009-PA/TC, fundamento 3)

Asi mismo “(...) su contenido protegido no se agota en

garantizar el “derecho al proceso”, entendido como facultad de
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excitar la actividad jurisdiccional del Estado y de gozar de
determinadas garantias procesales en el transcurso de él, sino
también garantiza que el proceso iniciado se desarrolle como
un procedimiento de tutela idoneo para asegurar la plena
satisfaccion de los intereses accionados. En este sentido, su
contenido  constitucionalmente  protegido no  puede
interpretarse de manera aislada respecto del derecho a la
tutela jurisdiccional “efectiva”, pues, como lo especifica el
articulo 25.1 de la Convencion Americana de Derechos
Humanos, debe garantizarse el derecho de acceder a un
‘recurso efectivo”, lo que supone no sélo la posibilidad de
acceder a un tribunal y que exista un procedimiento dentro del
cual se pueda dirimir un determinado tipo de pretensiones, sino
también la existencia de un proceso rodeado de ciertas
garantias de efectividad e idoneidad para la solucién de las
controversias”. (STC 010-2001-Al/TC, fundamento 10).

Por lo tanto, el acceso a la justicia significa el derecho de todas
las personas a acceder a un tribunal, de tener la posibilidad
efectiva de que tu reclamo se escuche, y que se resuelva

respetando todas las garantias conforme a derecho.

Ahora en relacion con el ejercicio de la capacidad juridica de la
persona con discapacidad intelectual, Bariffi (2014) manifiesta
gue el modelo actual de incapacidad y el nombramiento de un
tutor o curador crea automaticamente la falta de legitimacion
procesal, lo que significa la denegacién de un derecho
fundamental protegido y garantizado en la mayoria de los
sistemas constitucionales, esto es el derecho a la tutela
jurisdiccional efectiva. A su vez indica que en un sistema tutelar
se permite al representante legal accionar en nombre del
incapaz, resultando de ello que el acceso efectivo a la justicia
personal depende total y exclusivamente de la voluntad y
buena fe de su tutor o representante legal, lo cual resulta
particularmente complicado cuando accedes a la justicia por

discrepancia o problemas con tu representante legal.
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En ese sentido, es necesario reconocer la capacidad procesal
de las personas con discapacidad intelectual para que puedan
intervenir activamente en todas las fases de los procedimientos
judiciales estableciéndose para ello los ajustes que puedan
resultar necesarios. Ya que segun Lawson (2006-2007) si el
derecho a la justicia es denegado, el resultado seria la “muerte

civil” de la persona.

Por ello, como sefala Cisternas (2012), los Estados partes
deben realizar todo lo necesario para que la persona con
discapacidad pueda acceder a las distintas fases de
conocimiento, consideracion y juzgamiento que envuelve un

proceso judicial.

Para Bariffi (2014) “(...) la nocion de acceso a la justicia (...) se
proyecta en al menos tres dimensiones, esto es, legal, fisica, y

comunicacional.

En lo que respecta a la dimension legal, los Estados partes
deben asegurar que todas las personas con discapacidad
tengan legitimacion activa y pasiva para acceder efectivamente
a los procedimientos judiciales en nombre propio. Esto se
vincula directamente con el articulo 12 sobre la igualdad en el

ejercicio de la capacidad juridica.

En la dimension fisica, los Estados partes deberan asegurar
qgue las instalaciones judiciales o las oficinas publicas de
reclamacion de derechos, sean accesibles a las personas con
discapacidad. Esto se vincula directamente con el articulo 9,

sobre accesibilidad.

Finalmente, en lo que respecta a la dimensién comunicacional,
los Estados partes deberan asegurar que toda la informacion
relevante que se provea en el curso de un proceso judicial sea
accesible para las personas con discapacidad en formatos
alternativos de comunicacion. Esto se vincula directamente con
los articulos 2 'y 21”. (p. 320 - 321)
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Todo ello permite afirmar que acceder a la justicia es un
derecho que tienen todas las personas con discapacidad
intelectual. Siendo el Estado a través del sistema judicial el
encargado de velar que se respete todas las garantias del
proceso. Asi mismo para asegurar que las personas con
discapacidad tengan acceso efectivo a la justicia es de suma
importancia que el Estado acate la disposicion del articulo 13,
numeral 2 de la Convencion sobre Derechos de las Personas
con Discapacidad que establece la realizacién de “capacitacion
adecuada de los que trabajan en la administracion de justicia,
incluido el personal policial y penitenciario”, de tal manera que
la actuacion de la persona se lleve de la manera mas justa

dentro de un proceso.

2.2.2.7.2. Derecho alalibertad personal

La libertad es un derecho sagrado e imprescriptible que todos
los seres humanos poseen. Por ende todas las personas con
discapacidad intelectual tienen el derecho de actuar de
acuerdo a su voluntad, respetando, claro esta, la ley y el

derecho de otra persona.

El derecho a la libertad, como indica la Corte Interamericana
de Derechos Humanos en el caso Chaparro Alvarez (2007) es
“el derecho de toda persona de organizar, con arreglo a la ley,
su vida individual y social conforme a sus propias opciones y

convicciones”.

Por su parte Fernandez (2007) explica que la libertad es lo que
hace a la persona ser persona. Proteger juridicamente la
libertad es, por consiguiente, proteger el ser de la persona vy,
con ella, su vida misma, su razon de ser y su propia identidad.

En esto radica la importancia del derecho a la libertad.

El Comité sobre los derechos de las personas con

discapacidad en el examen de los informes presentados por los
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estados partes en virtud del articulo 35 de la convencion
(2011), recomendo a los estados partes que:

“‘Revise sus disposiciones legislativas que autorizan la
privacion de libertad por motivos de discapacidad,
incluidas las discapacidades mentales, psicolégicas o
intelectuales; que derogue las disposiciones que
autorizan el internamiento forzoso a causa de una
incapacidad manifiesta o diagnosticada, y que adopte
medidas para que los servicios médicos, incluyendo
todos los servicios relacionados con la salud mental, se
basen en el consentimiento otorgado con conocimiento

de causa por el interesado”. (p. 6)

En ese sentido queda en la responsabilidad del Estado
peruano, como Estado parte de la convencién, de velar por el
respeto del derecho a la libertad de las personas con
discapacidad intelectual; esto porque en el Perl al someter la
voluntad de las personas con discapacidad intelectual a la
decision de un tercero denominado curador resultado de la
interdiccién, conlleva a la violacién del derecho a la libertad; por
eso siguiendo a Bariffi (2014) “si la garantia de no privacion de
la libertad por motivo de discapacidad, no es acomparfado del
reconocimiento al ejercicio de la capacidad juridica, la persona
queda completamente vulnerable a la decision de su
representante legal, que sera quien decida sobre un derecho

inalienable y personalisimo”. (p. 324)

2.2.2.7.3. Derecho alavidaindependiente

El derecho a la vida independiente no se limita a poder elegir
el lugar dénde vivir, sino que implica también el derecho a la
inclusion en la comunidad, para poder participar en la vida
social y politica en igualdad de condiciones, contando con los
apoyos gque sean necesarios en cada situacion. Este derecho
estda recogido en el articulo 19 de la Convencién sobre

Derechos de las Personas con Discapacidad, el cual de
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acuerdo al Consejo de Derechos Humanos (2009) las
disposiciones del presente articulo tienen consecuencias de
gran alcance para todas las formas de atencion
institucionalizada de las personas con discapacidad. Donde el
reconocimiento del derecho de las personas con discapacidad
intelectual a vivir de forma independiente y a formar parte de la
colectividad requiere necesariamente que se deje de lado las
politicas que favorecen la atencion en instituciones y a cambio
de ello se asuma la atencién a domicilio, residencias y otros
servicios comunitarios de apoyo. De esa manera el derecho
de las personas con discapacidad intelectual a decidir donde o
con quién quiere vivir, se torna en el elemento fundamental
para ser efectivo el derecho a vivir de forma independiente, y

el no acatarlo signifique la violacién a este derecho.

A su vez indicaron que el principio de vivir de forma
independiente debe quedar recogido en un marco legislativo
que le instituya claramente como un auténtico derecho, asi
como las obligaciones de las autoridades de tener
conocimiento de este principio, de tal forma que en caso de
violacion a este derecho se pueda acudir ante la justicia. Asi
mismo manifestaron que el marco legislativo deberé incluir el
reconocimiento del derecho a acceder a los servicios de apoyo
necesarios, esto con la finalidad de que las personas con
discapacidad intelectual puedan vivir de forma independiente y
participar en la vida de la comunidad, asi como adoptar la
garantia de apoyo para tener una vida independiente, donde
se atienda las propias decisiones y aspiraciones del interesado,

de acuerdo con los principios de la Convencion.

Como puede observarse el derecho a la vida independiente,
tiene que ver con la oportunidad de las personas con
discapacidad de elegir su lugar de residencia, donde y con
quién vivir, y que cuenten con servicios de apoyo. Y como bien
acota el Consejo de Europa - Comité de Ministros, (2006) “la
vida autbnoma y la integracioén social solo son posibles si la

persona vive dentro de la sociedad”. (p. 14)
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Por lo tanto, el derecho a la vida independiente de las personas
con discapacidad es ser protagonistas de su propio destino, es
decir elegir entre diferentes opciones de vida, opciones
politicas, religiosas, etc., decidir qué quiere ser, qué quiere

tener, donde quiere estar e incluso con quién quiere estar.

2.2.2.7.4. Derecho a la proteccion de la integridad

personal

El derecho a la integridad personal es un derecho humano
fundamental que tiene su origen en el respeto a la vida y su
sano desarrollo. El ser humano, por el hecho de ser tal tiene
derecho a mantener y conservar su integridad fisica, psiquica
y moral. Este derecho es acogido en distintos instrumentos de
proteccion de derechos humanos.

Anello (2012) sostiene que la integridad personal es el bien
juridico protegido por la norma que prohibe la tortura y otras

penas crueles previstas en el articulo 5 de la CADH.

En esta linea es preciso indicar que la Convencion sobre
Derechos de las Personas con Discapacidad en su articulo 15,
regula la proteccion contra la tortura y otros tratos o penas

Crueles, inhumanas o degradantes estableciendo que:

“(...) 1) Ninguna persona sera sometida a tortura u otros
tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes. En
particular, nadie sera sometido a experimentos médicos

o cientificos sin su consentimiento libre e informado.

2) Los Estados partes tomaran todas las medidas de
caracter legislativo, administrativo, judicial o de otra
indole que sean efectivas para evitar que las personas
con discapacidad, en igualdad de condiciones con las
demas, sean sometidas a torturas u otros tratos o penas

crueles, inhumanos o degradantes (...)"
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Ahora en cuanto al derecho a la integridad personal, La
Convencion sobre Derechos de las Personas con
Discapacidad dispone en el articulo 17 que:

“(...) Toda persona con discapacidad tiene derecho a que
se respete su integridad fisica y mental en igualdad de

condiciones con las demas (...)"

De los cuales se tiene que tanto el articulo 15 y 17 estan
dirigidos principalmente a aquellos tratamientos médicos
forzosos que pueden suponer un grave menoscabo en el
derecho a la integridad personal de las personas con
discapacidad, especialmente, en torno al proceso de toma de

decisiones sobre de dichos tratamientos.

Al respecto, desde la Convencién sobre Derechos de las
Personas con Discapacidad, como bien indica Bariffi (2014), la
proteccién de la integridad personal es al igual que el resto de
los derechos, de no discriminacion, prevenir que las personas
con discapacidad sean discriminadas mediante el
padecimiento de practicas o medidas que limiten su integridad
personal en igual de condiciones con las personas. Y la
practica demuestra que la discriminacién de las personas con
discapacidad intelectual, se efectla a través de la negacion del

derecho a tomar sus propias decisiones.

2.2.2.75. Derecho a la participacion en la vida

politicay publica

De acuerdo al Consejo de Derechos Humanos (2011) el
articulo 25 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos reconoce y ampara el derecho de todo ciudadano a
participar en la direccion de los asuntos publicos, el derecho a
votar y a ser elegido, y el derecho a tener acceso a la funcién
publica. A su vez también indica que se encuentra regulado en
el articulo 29 de La Convencion sobre Derechos de las

Personas con Discapacidad en donde se dispone que todos los
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Estados partes garantizaran a las personas con discapacidad
los derechos politicos y la posibilidad de gozar de ellos en
igualdad de condiciones. Disposicion como sefala Bariffi
(2014) que “esta llamada a tener un gran impacto en los
Estados partes respecto del aspecto mas fundamental y basico
de los derechos politicos, esto es, el derecho al voto” (p. 347)

La participacion de todos los ciudadanos en la vida politica,
publica y en el proceso democrético es importante para el
desarrollo de las sociedades democraticas. Pues la sociedad
debe reflejar la diversidad de sus ciudadanos y sacar provecho
de sus experiencias y de sus conocimientos multiples. Por ello
es importante que las personas con discapacidad puedan
ejercer su derecho de voto y participar en tales actividades.

(Consejo de Europa - Comité de Ministros; 2006)

En el Perq, por lo general las personas con discapacidad
intelectual no estdn privadas directamente de ejercer el
derecho al voto, sino que la prohibicién o el impedimento se
genera como consecuencia de la restriccion de la capacidad
juridica, por medio de la interdiccién. Y mas adn de que el
ejercicio del sufragio se trata de un derecho personal e
intransferible, por lo que el representante legal de la persona
incapacitada (curador), no podria ejercer este derecho en su
nombre, por tanto, el resultado es la denegacion absoluta de

este derecho.

2.2.2.7.6. Derecho ala familia

La familia es considerada nucleo de la sociedad y pieza
fundamental en la formacion y desarrollo de la persona, por tal
razén se le ha protegido a nivel de Derechos Humanos en
diversos documentos internacionales como: La Declaracion
Universal de los Derechos Humanos en su Articulo 16° donde

establece que:
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“1. Los hombres y las mujeres, a partir de la edad nubil,
tienen derecho, sin restriccion alguna por motivos de
raza, nacionalidad o religién, a casarse y a fundar una
familia; y disfrutarian de iguales derechos en cuanto al
matrimonio, durante el matrimonio y en caso de

disolucién del matrimonio.

2. SoOlo mediante libre y pleno consentimiento de los

futuros esposos podra contraerse el matrimonio”

Asi mismo el Pacto Internacional de Derechos Civiles y

Politicos (1966) en su articulo 23 que dispone:

“1. La familia es el elemento natural y fundamental de la
sociedad y tiene derecho a la protecciéon de la sociedad

y del Estado.

2. Se reconoce el derecho del hombre y de la mujer a
contraer matrimonio y a fundar una familia si tienen edad

para ello.

3. El matrimonio no podra celebrarse sin el libre y pleno

consentimiento de los contrayentes. (...)"

La Convencion Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de

San José), en su Articulo 17. Que sefala:

“1. La familia es el elemento natural y fundamental de la
sociedad y debe ser protegida por la sociedad y el
Estado.

2. Se reconoce el derecho del hombre y la mujer a
contraer matrimonio y a fundar una familia si tienen la
edad y las condiciones requeridas para ello por las leyes
internas, en la medida en que éstas no afecten al
principio de no discriminacion establecido en esta

Convencion.

3. El matrimonio no puede celebrarse sin el libre y pleno

consentimiento de los contrayentes. (...)" ;
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Y entre otros instrumentos internacionales; sin embargo, en lo
que respecta a la investigacion el derecho a la familia también
se encuentra recogida en la Convencion sobre los Derechos de
las Personas con Discapacidad en el articulo 23, donde se
establece que:

“1. Los Estados partes tomaran medidas efectivas y
pertinentes para poner fin a la discriminacién contra las
personas con discapacidad en todas las cuestiones
relacionadas con el matrimonio, la familia, la paternidad
y las relaciones personales, y lograr que las personas con
discapacidad estén en igualdad de condiciones con las

demas, a fin de asegurar que:

a) Se reconozca el derecho de todas las personas con
discapacidad en edad de contraer matrimonio, a casarse
y fundar una familia sobre la base del consentimiento

libre y pleno de los futuros cényuges;

b) Se respete el derecho de las personas con
discapacidad a decidir libremente y de manera
responsable el nimero de hijos que quieren tener y el
tiempo que debe transcurrir entre un nacimiento y otro, y
a tener acceso a informacion, educacion sobre
reproduccion y planificacion familiar apropiados para su
edad, y se ofrezcan los medios necesarios que les

permitan ejercer esos derechos;

c) Las personas con discapacidad, incluidos los nifios y
las niflas, mantengan su fertilidad, en igualdad de

condiciones con las demas. (...)"

Del cual se tiene, que la Convencion sobre Derechos de las
Personas con Discapacidad acoge el derecho humano a la
familia de todas las personas con discapacidad Intelectual,
afadiendo el principio de la no discriminacion por motivo de
discapacidad, y al reconocimiento del ejercicio de la capacidad
juridica de todas las personas con discapacidad en igualdad de

condiciones. Resultando de la normativa, que para que se dé
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respeto al derecho a la familia de las personas con
discapacidad en primer lugar es importante reconocer su
capacidad juridica establecida en el articulo 12, numeral 2, solo
de esa manera las personas con discapacidad intelectual
podran disfrutar de este derecho de manera eficiente.

Por otro lado, siguiendo lo establecido en el articulo 23 de la
Convencion sobre Derechos de las Personas con
Discapacidad, se tiene tres ambitos que conllevan al goce
pleno y en condiciones de igualdad del derecho humano a la
familia de las personas con discapacidad intelectual; siendo

estos:

Derecho al matrimonio

El derecho al matrimonio ha sido recogido en todos los tratados

internacionales.

El articulo 23 numeral 1) inciso a) de la Convencién sobre los
Derechos de las Personas con Discapacidad establece el
deber de los Estados partes de reconocer “el derecho de todas
las personas con discapacidad en edad de contraer
matrimonio, a casarse y fundar una familia sobre la base del
consentimiento libre y pleno de los futuros cényuges”. Del cual
resulta que la limitacién al derecho al matrimonio de las
personas con discapacidad intelectual sera considerada
discriminatoria y contraria al articulo 23 de la Convencién sobre
los Derechos de las Personas con Discapacidad. Aunado a ello
esta el articulo 12, numeral 2 que garantiza que ninguna
persona con discapacidad, incluyendo discapacidades
mentales o intelectuales, debe ser privada del derecho a tomar
sus propias decisiones, es decir, del derecho a manifestar su

consentimiento libre y pleno para contraer matrimonio.
Derecho a lafiliacion

De acuerdo a lo sefalado por el Comité de los Derechos

Humanos en la Observacion General No. 19, Articulo 23 del
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Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos (1990) “El
derecho a fundar una familia implica, en principio, la posibilidad
de procrear y de vivir juntos”. Siendo por ende la filiacién un

factor importante del derecho a la familia.

En esa misma linea la Convencion sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad acoge el presente derecho en el
articulo 23 numeral 1) inciso b) estableciendo que los Estados
partes deberan velar a que se “respete el derecho de las
personas con discapacidad a decidir libremente y de manera
responsable el nimero de hijos que quieren tener y el tiempo
gue debe transcurrir entre un nacimiento y otro, y a tener
acceso a informacién, educacion sobre reproduccion vy
planificacion familiar apropiados para su edad, y se ofrezcan
los medios necesarios que les permitan ejercer esos

derechos”.

Al respecto cabe sefialar que, en el Peru esta disposicion es
infringida, esto a razén a que todavia se regula la interdiccion,
figura juridica que directamente limita el presente derecho,
siendo de importancia que se cumpla lo regulado en el articulo
12, numeral 2), para resguardar que ninguna persona con
discapacidad Intelectual, debe ser privada del derecho a tomar
sus decisiones de manera libre sobre el nimero de hijos y a

ejercer los derechos y deberes derivados de la relacion filial.
Los derechos sexuales y reproductivos

De acuerdo a Peldez (2012) “Los derechos sexuales vy
reproductivos son los derechos que garantizan la libre decision
sobre la manera de vivir el propio cuerpo en las esferas sexual
y reproductiva; lo que implica el derecho de toda persona a
decidir con quién, cudndo y cémo tiene o no relaciones

sexuales o descendencia”. (p.260)

En relacion a la Convencidon sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, el articulo 23 en concordancia con
el articulo 12, numeral 2 hacen referencia a la proteccion y

garantia de la vida sexual y reproductiva de las personas con
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2.2.2.8.

discapacidad, es decir establece la proteccion de la capacidad
reproductiva de las personas con discapacidad, y la proteccion
del embarazo. Siendo la esterilizacion y el aborto forzoso las
cuestiones en las que comunmente se manifiesta las

disposiciones del articulo 23 y articulo 12, inciso 2.

En ese sentido el no reconocimiento de los derechos sexuales
y reproductivos, conllevaria a seguir adoptando un modelo que
suprime la autonomia de la voluntad y ve a la discapacidad
como un problema de la persona, y no como un problema de la
sociedad. Por tanto, pensar que las mujeres con discapacidad
intelectual se encuentran imposibilitadas de ser madres, es una
forma de discriminacién y de vulneracién a su capacidad

juridica.

Discapacidad intelectual
2.2.2.8.1. Definicién de discapacidad

Segun la Convencién sobre los Derechos de las Personas con
Discapacidad (2006) en su preambulo e) “...la discapacidad es
un concepto que evoluciona y que resulta de la interaccién
entre las personas con deficiencias y las barreras debidas a la
actitud y al entorno que evitan su patrticipacion plenay efectiva

en la sociedad, en igualdad de condiciones con las demas”

La Clasificacion Internacional del Funcionamiento, de la
Discapacidad y de la Salud (CIF) publicada por la Organizacion
Mundial de la Salud OMS (2001), define a la discapacidad
como un término genérico que incluye déficit, limitaciones en la
actividad y restricciones en la participacion. Asi mismo indica
que la discapacidad es el resultado de una compleja relacion
entre la condicién de salud de una persona y sus factores
personales, y los factores externos que representan las
circunstancias en las que vive esa persona (edificios

inaccesibles, baja disponibilidad de dispositivos de ayuda, etc).
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De alli que la discapacidad no debe entenderse como un
elemento propio Unicamente de la persona, sino que también
debemos considerar la discapacidad como una expresion de la
interaccion entre la persona y el entorno, en el sentido que es
la sociedad la que puede dificultar el desempefio de una
persona, creando barreras en su desenvolvimiento como por
ejemplo contar con medios de transportes inaccesibles, o con
normas que imposibiliten la participacion de la persona con

discapacidad, entre otros factores.

2.2.2.8.2. Personacon discapacidad.

Segun la Convencién sobre los Derechos de las Personas con
Discapacidad (2006) “las personas con discapacidad incluyen
a aquellas que tengan deficiencias fisicas, mentales,
intelectuales o sensoriales a largo plazo que, al interactuar con
diversas barreras, puedan impedir su participacion plena y
efectiva en la sociedad, en igualdad de condiciones con las

demas”.

Por su parte la CONADIS define a la Persona con discapacidad
como “aquella que tiene una o mas deficiencias fisicas,
sensoriales, mentales o intelectuales de caracter permanente,
que tiene los mismos derechos que el resto de la poblacién en

igualdad de condiciones y sin discriminacion”.

2.2.2.8.3. Discapacidad intelectual

Segun Salvador, Rodriguez, Martorell (2010) “La terminologia
de la DI ha sufrido variaciones con el transcurso del tiempo.
Pues en el pasado se empleaban términos como la imbecilidad,
mongolismo, deficiencia mental y retardo mental. Es a partir del
2004 gue se logra un amplio consenso a favor del uso del

término discapacidad intelectual”. (p. 35).

La discapacidad intelectual se define como un “estado

particular de funcionamiento intelectual y de adaptacion, que
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comienza en la infancia y dentro del cual coexisten limitaciones
con habilidades cognitivas sociales y practicas disminuidas”
(Salvador, Rodriguez, Martorell, 2010; p. 36)

Por su parte esboza Fantova (2000) “que (...) la discapacidad
intelectual no es un rasgo de las personas sino una expresion
de la interaccién entre las personas y su entorno. Segun esta
concepcion, la discapacidad intelectual no es una caracteristica
gue unas determinadas personas tienen, sino que se entiende
gue es un estado de funcionamiento de las personas que se
produce justamente por la interaccion entre determinadas

personas y determinados contextos”. (p. 2)

2.2.2.8.4. Modelos de tratamientos de la

discapacidad

Segun Palacios (2008) podemos distinguir tres grandes
modelos que han influenciado en el tratamiento juridico de las
personas con discapacidad: el modelo de prescindencia, el

modelo rehabilitador y el modelo social
. El Modelo de prescindencia

Palacios (2008) sefala que las caracteristicas o presupuestos
esenciales del modelo de prescindencia son dos: la
justificacién religiosa de la discapacidad, y la consideracién de
gue la persona con discapacidad no tiene nada que aportar a
la comunidad. Es decir cuando se asume que las causas de la
discapacidad son religiosas se dice que ello proviene del
castigo de los dioses por un pecado cometido generalmente
por los padres de la persona con discapacidad, o significa una
advertencia de los dioses acerca de que la alianza se
encuentra rota y que se avecina una catastrofe. Ahora en
relacion en cuanto al segundo presupuesto en la que la
persona con discapacidad no tiene nada que aportar a la
comunidad, se parte de la idea de que la persona con

discapacidad que es un ser improductivo y una carga que

57



debera ser arrastrada, ya sea por los padres o por la misma
comunidad. Dentro de este modelo se distingue dos

submodelos: el eugenésico y el de marginacion.
Modelo Eugenésico

Salmén y Bregaglio (2015) sefialan que el presente modelo
podria ser situado a modo ilustrativo en la antigiiedad clasica.
Tanto la sociedad griega como la romana, basandose en
motivos religiosos y politicos, consideraban un problema el
crecimiento de nifios con diversidad funcional. La explicaciéon
respecto de las causas que daban origen a la discapacidad era
religiosa: el nacimiento de un nifio con discapacidad era el
resultado de un pecado cometido por los padres en el caso de
Grecia, 0 una advertencia de que la alianza con los dioses se
encontraban rota en el caso de Roma . Del cual se tenia que la
vida de una persona con discapacidad no merecia la pena ser
vivida, en donde la solucion era prescindir de aquellas
personas, mediante las practicas eugenésicas, como el

infanticidio en caso de nifios y nifias con diversidad funcional.
Modelo de marginacion

Para Palacios (2008) “La caracteristica principal presente en
este sub modelo es la exclusién, ya sea como consecuencia de
subestimar a las personas con discapacidad y considerarlas
objeto de compasién, o como consecuencia del temor o el
rechazo por considerarlas objeto de maleficios o la advertencia
de un peligro inminente. Es decir, que ya sea por menosprecio
ya sea por miedo, la exclusion parece ser la mejor solucion y la

respuesta social que genera” (p. 54).
. Modelo rehabilitador:

Salmoéon y Bregaglio (2015) indican que en el modelo
rehabilitador, la causa de la discapacidad ya no es tomada
desde un punto de vista religioso, sino mas bien cientificas. A
su vez ya no se habla de Dios o diablo, divino o maligno, sino

que apunta a la diversidad funcional en términos de salud o
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enfermedad. A si mismo en este modelo las personas con
discapacidad ya no son consideradas indtiles frente a lo que se
requiere en la comunidad, sino que ahora se entiende que
pueden tener algo que aportar, pero en la medida en que estas
sean rehabilitadas. Es decir, aqui lo que se busca es la
recuperacion de la persona discapacitada.

Palacios (2008) esboza que “El tratamiento impartido a las
personas con discapacidad desde este modelo se basa en una
actitud paternalista, producto de una mirada centrada en la
diversidad funcional, que genera subestimacién y conlleva a la

discriminacion”. (p. 54)
. Modelo social

De acuerdo a Brogna (2005) “A partir de la década de 1970 se
inicia en Europa y Estados Unidos una corriente tetrica que
claramente sefiala la situacién de segregacion, discriminaciéon
y opresién que sufren las personas con discapacidad. Esta
corriente seria llamada por Mike Oliver el “modelo social de la
discapacidad”. Posiciona a la Persona con Discapacidad como
sujeto, especialmente sujeto de derecho, superando la vision
medicalizada y tragica propone una actitud autorreflexiva de las

Persona con Discapacidad” (p. 45)

Segun Palacios (2008) en el modelo social se descarta a la
discapacidad como causa tanto religiosas y cientificas,
considerandoles mas bien una causa social o al menos
preponderantemente social. En donde no son las limitaciones
individuales el problema, sino mas bien las limitaciones que la
sociedad impone para su buen desenvolvimiento. Asi mismo
en este modelo las personas con discapacidad son
consideradas como personas con mucho que aportar a la
sociedad, o que al menos, la contribucion serd en la misma
medida que el resto de personas sin discapacidad. Por lo tanto,
partiendo del supuesto de que toda vida humana es igualmente

digna, el modelo social sostiene que lo que puedan ofrecer a la
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sociedad las personas con discapacidad estd ligado
directamente a la inclusion y aceptacion de la diferencia.

A su vez sostiene que la vida de una persona con discapacidad
tiene el mismo sentido que la vida de una persona sin
discapacidad. Siendo que las personas con discapacidad
tienen mucho que aportar a la sociedad, pero para que ocurra
ello en primer lugar es necesaria su aceptacion tal cual son,
pues la contribucién se encuentra relacionada con la inclusién

y la aceptacién de la diferencia.

Asi mismo manifiesta que este modelo “apunta a la autonomia
de la persona con discapacidad para decidir respecto de su
propia vida, y para ello se centra en la eliminacién de cualquier
tipo de barrera, a los fines de brindar una adecuada

equiparacion de oportunidades” (p. 19).

Por lo tanto, cabe el objetivo del modelo social es colocar a la
persona con discapacidad dentro de la sociedad, claro esta sin
negar su discapacidad. De tal forma que todas las personas
con discapacidad, incluidas las de discapacidad intelectual,
sean nifios, niflas, jovenes y adultos, tengan las mismas

oportunidades que las personas sin discapacidad tienen.

2.2.2.85. Los valores que sustentan a los derechos
humanos en el contexto de Ila

discapacidad intelectual.
° La dignidad

De acuerdo a lo establecido por Kant (citado por Guashpa;
2015) la consideracion de sujeto de derechos, nace de la
dignidad humana razén por la cual los seres humanos merecen
un trato especial y digno que posibilite su desarrollo como
persona. Afirma entonces que el hombre es un fin en si mismo,
no un medio para usos de otros individuos, lo que lo convertiria

en una cosa.
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Bariffi (2014) seiala que el valor de la dignidad se constituye
como la base de justificacion de los Derechos Humanos, es
una de las herramientas tedricas del modelo social de
discapacidad, pues este valor establece que no debe medirse
el valor de las personas por su utilidad, ya que, si no, las
estariamos considerando medios y no fines, y mas adn si esa
utilidad se mide en términos de productividad econémica. Por
tanto, si se quiere respetar el imperativo categdrico kantiano,
se debe considerar siempre a la persona como un fin en si
misma. Sin embargo, esta afirmacién, que supuestamente en
la teoria no genera problemas, al llevarlo a la practica nos

muestra ciertas contradicciones.

Al respecto Quinn (2005) reflexiona el postulado desde dos
angulos; en primer lugar, manifiesta que el postulado de la
dignidad humana, que establece que todas las personas son
fines en si mismas, en la practica, no es asi ya que la mayor
parte de nuestras sociedades, manejadas por el mercado,
valoran al ser humano por su valor de uso y utilidad, siendo que
si la utilidad o valor de uso se encuentran disminuidos y
limitados, entonces el valor como seres humanos también
tiende a disminuir. Donde la realidad en muchos sitios del
mundo, las personas con discapacidad intelectual son tratadas

como objetos y ho como sujetos de derechos.

Ahora en segundo lugar si se parte del valor de la autonomia,
la idea de que cada persona se autogobierna y dirige sus
objetivos, se tiene como resultado que todavia se niega a las
personas con discapacidad el derecho a tomar sus propias
decisiones sobre su propio destino. Esto a razén de la
existencia de barreras juridicas como la curatela resultado de

la interdiccion en el caso peruano.

De lo descrito lineas arriba lleva a afirmar que todo ser humano,
por el simple hecho de serlo, posee dignidad en si mismo y
merece igual consideracion y respeto que los demdas seres

humanos. El reconocimiento del valor de la dignidad humana
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conlleva a que las personas con discapacidad intelectual tienen
un papel y un derecho en la sociedad que hay que atender con
absoluta independencia de toda consideracion de utilidad
social o econémica. Pues las personas son un fin en si mismas

y no un medio para los fines de otros.
o Lalibertad

Para Thiebaut (citado por Lépez, Bracho y Gonzélez; 1999) “La
libertad es ideal y principio ético, politico y juridico que se
refiere a la construccién de las acciones de los individuos y a
la capacidad que tienen como sujetos para desarrollar sus

ideas, planes de vida o propuestas”. (p. 2)

Segun Bariffi (2014) “Este valor se encuentra intimamente
relacionado con el de la dignidad, e implica autonomia moral e
independencia. En términos filoséficos, implica considerar a la
persona como sujeto moral, es decir, con poder de decision

sobre el disefio de su propio plan de vida (...)". (p. 52-53)

A si mismo manifiesta que el valor de la libertad es uno de los
principios claves del modelo social, el cual tiene que ver con el
movimiento de vida independiente, apoyando asimismo por
qgue se prevean las condiciones sociales necesarias para que
el mismo no se vea vulnerado en su eficacia respecto de las
personas con discapacidad. Sin embargo, subraya que, en el
contexto de la discapacidad, la imagen de sujeto moral plantea

al menos dos grandes problemas.

1. Que suele asociarse la discapacidad, especialmente la
intelectual, con la carencia de capacidad para el ejercicio de la

libertad moral:

De acuerdo a Quinn & Degener (2002) “(...) Esta suposicion se
basa en un mero prejuicio, al confundir autonomia funcional
con autonomia moral sumado a una idea de autonomia muy
restringida. En este sentido, desde el modelo social se aboga
por una concepcion mas amplia de la idea de autonomia, un

planteamiento que no se incline excesivamente por detectar la
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incompetencia y que, por tanto, otorgue la misma importancia
a la necesidad de una proteccion efectiva de los derechos y los
intereses de todas las personas. Que la autonomia en ciertos
casos se encuentre mas restringida no significa que deba ser
anulada o ignorada, sino precisamente lo contrario (...)". (p.53
- 54)

En ese sentido, Bariffi (2014) indica que el ejercicio de la
autonomia de las personas con discapacidades intelectuales,
en muchos casos puede resultar mas complicado, pero es en
esas situaciones precisamente donde debe resaltarse el rol del
Derecho en cuanto a la garantia de desarrollo pleno del grado

de autonomia existente, por minima que sea.

2. La oftra dificultad a la que se enfrenta este valor en el

contexto de la discapacidad es que:

“(...) La sociedad no se toma en serio la autonomia de
las personas con discapacidad que tienen esa
“capacidad” absoluta para el ejercicio de dicha libertad
moral (...) En muchas ocasiones, las elecciones de vida
de estas personas no son consideradas tan merecedoras
de apoyo social como las de las personas sin
discapacidad. Ello, que pareciera partir de Ila
consideracion de que la vida de estas personas no goza
del mismo valor, ha llevado a que las condiciones
materiales que las personas con discapacidad necesitan
para tener el control sobre sus vidas hayan sido
ignoradas; (...) que la mayor parte de las sociedades no
han hecho lo suficiente para habilitar a las personas con
discapacidad que tienen una clara capacidad de libertad
moral para el pleno desarrollo como sujetos morales (...)
requiere ” (Bariffi; 2014; p. 54)

Por tal razén en el ambito de los derechos humanos, como bien
sefala Bariffi (2014), se necesita que “La respuesta correcta
para aquellas personas que tienen disminuida su autonomia

funcional (que no es su autonomia moral) o para quienes son
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percibidas con dicha disminucion sea la asistencia para poder
llevar una vida independiente, y no la sustitucion de su

autonomia”. (p. 54)
. Laigualdad

Palacios & Romafiach (2006) sefala que “No resulta suficiente
afirmar que las personas con discapacidad son personas con
dignidad, sino que hace falta destacar que las personas con
discapacidad son “igualmente” dignas. Poseen el mismo valor

como seres humanos que el resto de personas”.

Uno de los antecedentes fundamentales del modelo social

sobre la discapacidad esta referido basicamente:

“(...) En que todas las personas poseen no solo un valor
intrinseco  inestimable, sino también que son
intrinsecamente iguales en lo que se refiere a su valor,
mas alla de cualquier diferencia social, fisica, mental,
intelectual o sensorial. Ello no equivale a decir que no
existan diferencias entre las personas, sino mas bien que
una sociedad que respeta auténticamente el principio de
igualdad es aquella que adopta un criterio inclusivo
respecto de las diferencias humanas, y las tiene en

cuenta en forma positiva (...)” (Bariffi; 2014; p. 55).

En ese sentido, el hecho de seguir viendo a las personas con
discapacidad intelectual en el Peru luchando por el respeto del
ejercicio de su capacidad juridica, demuestra que las personas
con discapacidad intelectual no tienen la misma proteccion que
las demas personas en el ejercicio de sus derechos humanos.
Siendo el momento de que todos los peruanos se pongan a
reflexionar, y pedir al Estado peruano que cumpla los
instrumentos internacionales del cual es parte, y no haga caso

omiso dejando dichas leyes como letras muertas.
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2.2.3.

MARCO LEGAL

2.2.3.1. Laproteccioén ala capacidad juridica de las personas
con discapacidad intelectual en el ordenamiento

peruano.
. Constitucion Politica del Peru

La Constitucion Politica del Per( considerada como la ley maxima que
inspira a toda la legislacion del Estado, establece en el articulo 7 que “(...)
La persona incapacitada para velar por si misma a causa de una
deficiencia fisica 0 mental tiene derecho al respeto de su dignidad y a un
régimen legal de proteccién, atencion, readaptacién y seguridad”. A si
mismo en su articulo 16 sefala que “(...) Es deber del Estado asegurar
gue nadie se vea impedido de recibir educacién adecuada por razéon de

su situacién econémica o de limitaciones mentales o fisicas. (...)".

De los cuales se observa que las personas con discapacidad intelectual
en el Peru, son sujetos de derechos con capacidad juridica, razén por el
cual, como manifiesta Otarola (2009) “(...) No deben ser agraviados
directamente, ni marginados al punto de colocarlos fuera de la vida social”

(p. 64). Siendo deber del Estado hacer respetar sus derechos.

Ahora sobre el articulo 16 segun Villareal (2014) la terminologia usada
para referirse y definir a las personas con discapacidad, nos acerca a un
modelo de rehabilitacion, sin embargo, desde una interpretacion
sistematica, tomando en consideracion el articulos 1 que sefiala “La
defensa de la persona humana y el respeto de su dignidad son el fin
supremo de la sociedad y del Estado.”, el articulo 2 numeral 2 que
establece “A la igualdad ante la ley. Nadie debe ser discriminado por
motivo de origen, raza, sexo, idioma, religion, opinién, condicién
econémica o de cualquiera otra indole”, el articulo 3 que indica que los
“La enumeracion de los derechos establecidos en este capitulo no
excluye los demas que la Constitucién garantiza, ni otros de naturaleza
analoga o que se fundan en la dignidad del hombre, o en los principios
de soberania del pueblo, del Estado democratico de derecho y de la
forma republicana de gobierno.”y la cuarta disposicion Final y Transitoria

de la Constitucién que a sus letras dice “Las normas relativas a los
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derechos y a las libertades que la Constitucién reconoce se interpretan
de conformidad con la Declaracion Universal de Derechos Humanos y
con los tratados y acuerdos internacionales sobre las mismas materias
ratificados por el Perd”, nos lleva a entender que la Constitucion Politica
asume un modelo social y por ende al respeto de la capacidad juridica
de las personas con discapacidad intelectual. Asi mismo conduce a firmar
gue existe un reconocimiento a la capacidad juridica de las personas con
discapacidad intelectual, acogido en el articulo 12 de la CDPD Yy articulo

9 de la Ley General de la Persona con Discapacidad.

Por lo tanto, queda constatado que la Constitucion Politica es un
instrumento que protege los derechos de las personas con discapacidad

intelectual.
o Nueva Ley General de la Persona con Discapacidad 29973.

La Ley General de la Persona con Discapacidad publicada el 24 de
diciembre de 2012 en el diario oficial EI Peruano, tiene como finalidad
establecer el marco legal para la promocion, proteccion y realizacion, en
condiciones de igualdad, de los derechos de la persona con

discapacidad.

Asi mismo se constituye en la primera ley del ordenamiento peruano que
hace reconocimiento a la capacidad juridica de las personas con
discapacidad intelectual. El cual se encuentra establecido en el articulo

9, donde dispone que:

“9.1 La persona con discapacidad tiene capacidad juridica en todos
los aspectos de la vida, en igualdad de condiciones que las demas.
El Cddigo Civil regula los sistemas de apoyo y los ajustes

razonables que requieran para la toma de decisiones.

9.2 El Estado garantiza el derecho de la persona con discapacidad
a la propiedad, a la herencia, a contratar libremente y a acceder en
igualdad de condiciones que las demas a seguros, préstamos
bancarios, hipotecas y otras modalidades de crédito financiero.
Asimismo, garantiza su derecho a contraer matrimonio y a decidir

libremente sobre el ejercicio de su sexualidad y su fertilidad.”
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Del cual se infiere que:

“(...) LaLey 29973 reconoce también por primera vez en una norma
interna el derecho a vivir de forma independiente y a ser incluido en
la comunidad (articulo 11), asi como el derecho a la participacion
en la vida politica y publica de las personas con discapacidad
(articulo 12). Precisamente estos son los principales ambitos en los
gue las personas con discapacidad (...) intelectual han encontrado
barreras para desarrollarse (...)” (Resolucion N° 32. expediente:
01305-2012-0-1001-JR-FC-03; 2012)”

Por lo tanto, como bien sefiala la Defensoria del Pueblo en su Portal de
noticias (2012), la nueva Ley General de la Persona con Discapacidad se
convierte en el medio por el cual las personas con discapacidad
intelectual podran ejercer sus derechos en igualdad de condiciones con
las demas personas. Convirtiéndose en un paso trascendental para que
Estado peruano adecule politicas, programas y servicios a lo estipulado
en la Convencién sobre Derechos de las Personas con Discapacidad de

Naciones Unidas.

2.2.3.2. Proteccién de la capacidad juridica en el ambito

internacional.

. Convencién sobre Derechos de las Personas con

Discapacidad

De fecha 3 de mayo del 2008, la Convencién sobre Derechos de las

Personas con Discapacidad entrd en vigencia en el Estado peruano.

Sodis (2009) indica que la Convencion establece los derechos que los
Estados deben garantizar a las personas con discapacidad, la aplicacién
de los principios establecidos en ella en cada una de las leyes, normas y
politicas publicas. A su vez establece la obligacion de consultarles y de
gue participen en la elaboracion de leyes y politicas que los implican y

afectan. (p.4)

La Convencién sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad

constituye un cambio de paradigma en la regulacion de la capacidad
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juridica, que radica en el reconocimiento de la capacidad de ejercicio de
las personas en situacion de discapacidad, asi mismo abre el paso del
sistema de sustitucion al sistema de apoyo en la toma de decisiones.

En este contexto cabe sefialar que la capacidad juridica se regula en el
articulo 12 de la Convencion sobre los Derechos de las Personas con
Discapacidad intitulada igual reconocimiento como persona ante la ley, el
cual esta relacionado con la inclusion social, la autonomia y la igualdad,
todos ellos valores clave del instrumento, y dispone los siguientes

términos:

1. Los Estados partes reafirman que las personas con discapacidad
tienen derecho en todas partes al reconocimiento de su
personalidad juridica.

Al respecto, segln lo sefialado por el Comité sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad en la observacion general sobre el articulo
12: igual reconocimiento de la persona ante la ley (2013) la presente
disposicién “garantiza que todo ser humano sea respetado como una
persona titular de personalidad juridica, lo que es un requisito previo para

que se reconozca la capacidad juridica de la persona”. (p. 4)

2. Los Estados partes reconoceran que las personas con
discapacidad tienen capacidad juridica en igualdad de condiciones

con las demas en todos los aspectos de la vida.

El Comité sobre los Derechos de las personas con Discapacidad en la
observacion general sobre el articulo 12: igual reconocimiento de la
persona ante la ley (2013) refiere que por la presente disposicion, las
personas con discapacidad tienen capacidad juridica en igualdad de
condiciones con las demés en todos los aspectos de la vida. Toda vez
que la capacidad juridica es un derecho importante e imprescindible, el
cual incluye la capacidad de ser titular de derechos (concede a la persona
la proteccion plena de sus derechos que ofrece el ordenamiento juridico)
y la de actuar en derecho (reconoce que la persona es un actor juridico

gue puede realizar actos con efectos juridicos).
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3. Los Estados partes adoptaran las medidas pertinentes para
proporcionar acceso alas personas con discapacidad al apoyo que

puedan necesitar en el ejercicio de su capacidad juridica.

El Comité sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad en la
observacion general sobre el articulo 12: igual reconocimiento de la
persona ante la ley (2013), sefala que la presente disposicidn establece
gue todas las personas con discapacidad deben recibir apoyo en el
ejercicio de su capacidad juridica. Por lo tanto, es responsabilidad de los
estados de proporcionar el acceso al apoyo que puedan necesitar para

tomar decisiones que tengan efectos juridicos.

A su vez indican que “el apoyo en el ejercicio de la capacidad juridica
debe respetar los derechos, la voluntad y las preferencias de las personas

con discapacidad y nunca debe consistir en decidir por ellas”. (p. 5)

Asi mismo esboza el Comité sobre los Derechos de las Personas con
Discapacidad en la observacion general sobre el articulo 12: igual
reconocimiento de la persona ante la ley (2014) que a pesar que en el
articulo 12, parrafo 3, no se especifica como debe ser el apoyo. Es de
importancia que estas incluyan determinadas disposiciones para
asegurar el cumplimiento del articulo 12 de la Convencion, entre ellas las

siguientes:

“a) El apoyo para la adopcién de decisiones debe estar disponible
para todos. El grado de apoyo que necesite una persona,
especialmente cuando es elevado, no debe ser un obstaculo para

obtener apoyo en la adopcién de decisiones.

b) Todas las formas de apoyo en el ejercicio de la capacidad
juridica, incluidas las formas mas intensas, deben estar basadas en
la voluntad y las preferencias de la persona, no en lo que se

suponga que es su interés superior objetivo.

c) El modo de comunicacion de una persona no debe ser un
obstaculo para obtener apoyo en la adopcion de decisiones, incluso
cuando esa comunicacion sea no convencional o cuando sea

comprendida por muy pocas personas.
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d) La persona o las personas encargadas del apoyo que haya
escogido oficialmente la persona concernida deben disponer de un
reconocimiento juridico accesible, y los Estados tienen la obligacién
de facilitar la creacion de apoyo, especialmente para las personas
gue estén aisladas y tal vez no tengan acceso a los apoyos que se
dan de forma natural en las comunidades. Esto debe incluir un
mecanismo para que los terceros comprueben la identidad de la
persona encargada del apoyo, asi como un mecanismo para que
los terceros impugnen la decision de la persona encargada del
apoyo si creen gue no estd actuando en consonancia con la

voluntad y las preferencias de la persona concernida.

e) A fin de cumplir con la prescripcién enunciada en el articulo 12,
parrafo 3, de la Convencion de que los Estados partes deben
adoptar medidas para "proporcionar acceso" al apoyo necesario,
los Estados partes deben velar por que las personas con
discapacidad puedan obtener ese apoyo a un costo simbdlico o
gratuitamente y por qué la falta de recursos financieros no sea un
obstaculo para acceder al apoyo en el ejercicio de la capacidad
juridica.

f) El apoyo en la adopcién de decisiones no debe utilizarse como
justificacion para limitar otros derechos fundamentales de las
personas con discapacidad, especialmente el derecho de voto, el
derecho a contraer matrimonio, o a establecer una union civil, y a
fundar una familia, los derechos reproductivos, la patria potestad,
el derecho a otorgar su consentimiento para las relaciones intimas

y el tratamiento médico y el derecho a la libertad.

g) La persona debe tener derecho a rechazar el apoyo y a poner fin

a la relacién de apoyo o cambiarla en cualquier momento.

h) Deben establecerse salvaguardias para todos los procesos
relacionados con la capacidad juridica y el apoyo en el ejercicio de

la capacidad juridica. (...)

i) La prestacion de apoyo para el ejercicio de la capacidad juridica
no debe depender de una evaluacién de la capacidad mental; para

ese apoyo en el ejercicio de la capacidad juridica se requieren
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indicadores nuevos y no discriminatorios de las necesidades de
apoyo”. (p.8)”

4. Los Estados Partes aseguraran que en todas las medidas relativas
al ejercicio de la capacidad juridica se proporcionen salvaguardias
adecuadas y efectivas para impedir los abusos de conformidad con
el derecho internacional en materia de derechos humanos. Esas
salvaguardias asegurardn que las medidas relativas al ejercicio de
la capacidad juridica respeten los derechos, la voluntad y las
preferencias de la persona, que no haya conflicto de intereses ni
influencia indebida, que sean proporcionales y adaptadas a las
circunstancias de la persona, que se apliquen en el plazo més corto
posible y que estén sujetas a examenes periédicos por parte de una
autoridad o un organo judicial competente, independiente e
imparcial. Las salvaguardias seran proporcionales al grado en que

dichas medidas afecten a los derechos e intereses de las personas.

El Comité sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad en la
observacion N° 1 (2014) indica que la presente disposicion obliga a los
Estados partes, el deber de crear salvaguardias adecuadas y eficaces
para el ejercicio de la capacidad juridica. Siendo el objetivo primordial de
las salvaguardias garantizar el respeto de los derechos, la voluntad y las
preferencias de la persona, para lograr ello, las salvaguardias deben

proporcionar proteccion contra los abusos.

5. Sin perjuicio de lo dispuesto en el presente articulo, los Estados
Partes tomarén todas las medidas que sean pertinentes y efectivas
para garantizar el derecho de las personas con discapacidad, en
igualdad de condiciones con las demas, a ser propietarias y heredar
bienes, controlar sus propios asuntos econémicos y tener acceso
en igualdad de condiciones a préstamos bancarios, hipotecas y
otras modalidades de crédito financiero, y velaran por que las
personas con discapacidad no sean privadas de sus bienes de

manera arbitraria.

Lo estipulado en este parrafo, obliga a los Estados partes a adoptar

medidas legislativas, administrativas y judiciales y otras medidas
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practicas, con la finalidad de garantizar los derechos de las personas con
discapacidad respecto a las cuestiones financieras y econémicas, en
igualdad de condiciones con las demas, pues tradicionalmente se ha
negado a las personas con discapacidad el acceso a las finanzas y la
propiedad sobre la base del modelo médico de la discapacidad. (Comité
sobre los derechos de las Personas con Discapacidad - Observacion N°
1; 2014)

Por lo tanto, queda afirmado que todas las personas con discapacidad
intelectual tienen capacidad juridica, y es deber del Estado hacerlo
respetar. Por lo cual es de suma importancia que el Pert implemente un
sistema de apoyo como se propone en la Convencién sobre los Derechos
de las Personas con Discapacidad para la adopcién de decisiones por
parte de las personas con discapacidad intelectual, donde la participacién
directa, la voluntad y las preferencias de la persona con discapacidad
sean el elemento central en todo momento, lograndose de tal forma que
las personas con discapacidad intelectual logren el apoyo no invasivo y
las salvaguardias adecuadas para el ejercicio de su capacidad juridica.
Por ende, es momento que el Per( derogue la interdiccién ya que este
proceso lejos de proteger a las personas con discapacidad viola su
autonomia y lo convierte en una persona invisible dentro de la sociedad,

tratdndose pues de un régimen restrictivo de derechos.

2.3. DEFINICION CONCEPTUAL

La presente tesis aborda, la interdiccion como vulneracion a la capacidad juridica de las
personas con discapacidad intelectual en el Perq, en el cual se toma para su estudio a las
categorias procedencia de la interdiccion y designacion de la curatela, esto a razon de que
se constituyen como las figuras juridicas que directamente conllevarian a la vulneracion de
la capacidad juridica. En el sentido de que la procedencia de la interdiccion admite como
supuesto para la incapacitacion, ser una persona con discapacidad intelectual (articulo 44,
inciso 2). Y la designacion de la curatela porque se le conferirda al denominado curador la

representacion en el ejercicio de los derechos civiles de la persona declarada incapaz.

En ese sentido se pasara a definir a la categoria de estudio de la unidad temética:
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2.3.1. PROCEDENCIA DE INTERDICCION

Segun Reimundin citado por Hinostroza (2008) “procede la declaracion de
incapacidad y nombramiento de curador cuando se trata de personas mayores de

edad que no pueden dirigirse a si mismas y administrar sus bienes”. (p. 608)

Al respecto cabe precisar que la misma cuenta con subcategorias de estudio siendo

los siguientes:

. Supuestos de procedencia de la Interdiccion: La interdiccion Procedera
los casos previstos por los incisos 2 del articulo 43 y 2 a 7 del articulo 44 del
Cadigo Civil.

o Efecto de la declaracién de interdiccién: Es la privacién de la capacidad
juridica de la persona con discapacidad, colocandola en un nuevo estado civil:

el de incapacitado, y sus actos seran nulos o anulables, segun el caracter de
la declaracion.

° Consecuencias juridicas de la interdicciéon: Es el resultado que trae
consigo la declaracion de interdiccion en las personas con discapacidad
intelectual, tales como la vulneracion al derecho de contraer matrimonio y
fundar una familia; vulneracion al derecho de otorgar testamento; vulneracion
al derecho a participar en los asuntos publicos y el ejercicio del derecho de
voto; vulneracién al derecho al acceso a la justicia para participar en
procesos de distintas naturalezas; y restriccion para adquirir y heredar

propiedades, contratar, controlar los asuntos econémicos.

2.3.2. CURATELA

Pavon (citado por S. Jara y Gallegos; 2011) define a la curatela como “(...) la
institucion por medio de la cual el legislador rige y gobierna a la persona y bienes
de un incapaz mayor de edad, por medio de otra persona, llamada curador, que

cuida de él, administra sus bienes y lo representa en los actos civiles (...)" (p. 539)
La presente categoria cuenta con las siguientes subcategorias de estudio:

. Requisitos para instituir la curatela: La interdiccién constituye requisito
indispensable para instituir la curatela del incapaz. Ello se toma del articulo
566 del Codigo Civil, que dispone que no se puede nombrar curador sin que

proceda la declaracién de interdiccion, salvo en el caso del inciso 8). Es asi
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que en aplicacion del articulo 583 del Cddigo Civil, pueden solicitar la

interdiccion del incapaz, el conyuge, los parientes del incapaz y el Ministerio
Publico.

El Curador: Es la persona encargada de representar al incapaz mayor de
edad, en los actos civiles y en el gobierno de sus bienes.
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CAPITULO 1lI
METODOLOGIA

En este capitulo se aborda la Metodologia, el cual desarrolla las Unidades Tematicas y
categorizacion, el Tipo de Investigacion, la Poblacion, la Muestra y Unidad de andlisis, asi
como el Escenario y sujetos de estudio, las Técnicas e instrumentos de produccion de
informacion y la Credibilidad.

3.1. UNIDADES TEMATICA Y CATEGORIZACION

El trabajo de investigacién tiene como unidad tematica a la interdiccion, el cual viene a ser
como sefala Barrientos (2008) “(...) la prohibicion del ejercicio de un derecho por mandato
de la ley al encontrarse imposibilitado (...) para gobernar por si mismo sus bienes y su

persona”.

La unidad tematica de la interdiccion se estudiara en base a dos categorias; la procedencia

de la interdiccion y la designacion de la curatela.

75



Tabla 1: Unidad tematica y Categorizacion

Unidad Tematica Categoria de Anlisis Caracterizacion Cddigo

1.1. Se incluye dentro de los |LCAC1.1
supuestos del articulo 44 a las EED1.1.

. . Cl1.1.

personas con discapacidad

intelectual.

1.2. La interdiccion se efectlia contra | LCAC1.2

las personas con discapacidad EED1.2.

) Cl1.2.
intelectual.

1.3. El certificado médico mecanismo | LCAC1.3.

o : EED1.3.
Interdiccién 1 Procedencia idoneo para acreditar la L3

discapacidad.

1.4. La declaracién de interdiccion | LCAC1.4.
afecta el derecho a la capacidad EED1.4.

o Cl1.4.

juridica de las personas con

discapacidad intelectual.

15. La discapacidad factor para | LCACL1.5.

declarar la incapacidad. EED1.5.
CIl1.5.

1.6. Genera la interdiccion vulneracion | LCAC1.6

al derecho a contraer matrimonio | EED1.6.

11.6.
y fundar una familia en las ciLe




Interdiccion

personas con  discapacidad

intelectual.

1.7.

Genera la interdiccion vulneracion
al derecho a otorgar testamento
en las personas con discapacidad

intelectual.

LCACL1.7.
EED1.7.
CI1.7.

1.8.

Constituye la interdiccion
vulneracion al derecho a
participar en los asuntos publicos
y el ejercicio del derecho de voto
en las personas con discapacidad

intelectual.

LCACL1.8.
EED1.8.
ClI1.8.

1.9.

Constituye la interdiccion
vulneracion al derecho al acceso
a la justicia para participar en
procesos de distintas naturalezas
en las personas con discapacidad

intelectual.

LCAC1.9.
EEDL1.9.
Cl1.9.

1.10.

Constituye la interdiccion una
restriccion  para adquirir
propiedades, contratar y acceder

a créditos financieros a las

LCAC1.10
EED1.10.
Cll1.10.
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personas con  discapacidad

intelectual.

Interdiccion

2. Designacion de

curatela

2.1.

Las personas con discapacidad
intelectual deben contar con un
curador, el mismo que debera ser
nombrado previa declaracién de

interdiccion.

LCAC2.1
EED2.1.
Cl2.1.

2.2.

El curador representa a la
persona con discapacidad
intelectual, en el ejercicio de los

actos civiles.

LCAC2.2
EED2.2.
Cl2.2.

2.3.

El curador representa a la
persona con discapacidad
intelectual en el gobierno de sus

bienes.

LCAC2.3
EED2.3.
Cl2.3.

Nota: LCAC: Lista de Cotejo de Analisis de Caso
EED: Entrevista a experto en Derecho
CIE: Cuestionario a Investigador

Fuente: Cuadro de Unidad Tematica y Categorizacion

Elaboracion: Marveli Isamar Poma Oré
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3.2. TIPO DE INVESTIGACION

El tipo de investigacion de la presente tesis es el estudio de caso, ya que esta dirigida a
estudiar el problema practico de la interdiccion como vulneracion a la capacidad juridica de
las personas con discapacidad intelectual a partir del andlisis de un caso fundamentado.

De acuerdo a Naupas, Mejia, Novoa, Villagonez (2014) “El estudio de caso es una
modalidad de busqueda empirica que se adecUa para estudiar problemas practicos o

situaciones especificas (...)". (p. 365)

3.3. POBLACION, MUESTRA Y UNIDAD DE ANALISIS
Poblacion

Arias (2012) sostiene que la poblacion “Es un conjunto finito o infinito de elementos con
caracteristicas comunes para los cuales seran extensivas las conclusiones de la

investigacion. Esta queda delimitada por el problema y por los objetivos del estudio” (p. 81)

A su vez Selltiz (citado por Hernandez, Fernandez & Baptista; 2010) sefialan que “una
poblacion es un conjunto de todos los casos que concuerdan con una serie de

especificaciones”. (p.174)

En ese sentido en la presente investigacion la poblacion esta constituida por las personas

con discapacidad intelectual sujetos a interdiccion en el Pera.
Muestra

Segun Hernandez, Fernandez y Baptista (2010) “La muestra es en esencia, un sub grupo
de la poblacion. Digamos que es un subconjunto de elementos que pertenecen a ese

conjunto definido en sus caracteristicas al que llamamos poblacion”. (p. 175)

La muestra de la tesis estd constituida por un caso. El tipo de muestreo fue por
conveniencia por la complejidad de acceso a casos de interdiccion de personas con
discapacidad intelectual, siendo el anico caso documental, al cual se pudo tener acceso.

(Hernandez, Fernandez y Baptista; 2014)
Unidad de estudio

La unidad de estudio es el Caso Karim Liza Gutiérrez, el cual fue elegido porque representa
uno de los multiples casos de personas con discapacidad intelectual que sufren los
estragos de nuestras normativas, que a pesar que la Convencidn sobre Derechos de las

Personas con Discapacidad y la Ley General de la Persona con Discapacidad, Ley N°

79



29973 reconoce que las personas con discapacidad tienen capacidad juridica en igualdad

de condiciones con las demés en todos los aspectos de la vida, la interdiccion la

desconoce, olvidando que la discapacidad, por si misma, no justifica la privacion de

capacidad juridica.

3.4.

ESCENARIO Y SUJETOS DE ESTUDIO
3.4.1. DESCRIPCION DE ESCENARIO DE ESTUDIO

En el Peru la capacidad juridica de las personas con discapacidad intelectual se
rige por un modelo de sustitucion de voluntad, la interdiccion. La interdiccion es una
figura juridica que elimina la capacidad juridica de las personas con discapacidad
intelectual, ya que quedan sujetas a una serie de disposiciones que genera que las
personas con discapacidad intelectual interdictadas, no puedan ejercer sus

derechos civiles por si mismos.

El ordenamiento juridico peruano prevé la capacidad juridica de la persona como
regla general y la incapacidad como excepcion. Asi, el articulo 42 del Cdédigo Civil
establece que “Tiene plena capacidad de ejercicio de sus derechos civiles las
personas que hayan cumplido dieciocho afios de edad, salvo lo dispuesto en los
articulos 43 y 44 “. En esa linea el articulo 44 inciso 2 del Cédigo Civil sefiala que
son “relativamente incapaces los retardados mentales”. Sobre esa perspectiva y por
lo previsto en los articulos 564 y 565 del Cédigo Civil peruano, las personas con
retardo mental, son sujetas a curatela, a través de la interdiccion (articulo 566 del
Cadigo Civil). Bajo ese contexto, el Codigo Civil de 1984 admite la posibilidad de
restringir la capacidad de ejercicio de las personas con discapacidad intelectual, por
medio del proceso de interdiccion civil, toda vez que al ser considerados a este
sector de la poblacion dentro del supuesto de incapacidad origina la inmediata

procedencia de la interdiccion.

La interdiccion es el proceso judicial dirigido a declarar la incapacidad relativa o
absoluta de una persona mayor de edad, encomendando el ejercicio de su
capacidad a un tercero denominado curador. De la interdiccion resulta la
constitucion de la incapacidad y el sometimiento a la persona con discapacidad

intelectual al régimen de representacion.

El ser interdictado en el Peru lleva a la restriccion absoluta de todos los derechos

civiles de la persona con discapacidad intelectual, tales como su derecho a votar,
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contraer matrimonio, firmar contratos, abrir una cuenta bancaria por si mismo,
decidir sobre una herencia, etc. ya que el sistema juridico no promueve la
rehabilitacion de la persona ni la revision de las sentencias, por lo que ser declarado
interdicto supone en la practica la muerte civil de una persona. Es asi que las
personas con discapacidad intelectual interdictadas, en la actualidad vienen
sufriendo las consecuencias de la interdicciobn, nada menos que por un sistema
juridico que perpetla prejuicios hacia las personas con discapacidad intelectual en

lugar de afirmar que discapacidad no es incapacidad.

La legislacion civil hoy en dia, vulnera la capacidad juridica de las personas con
discapacidad intelectual, ya que se sigue asumiendo un modelo de sustitucién de
voluntad (interdiccién), considerando a las personas con discapacidad intelectual
como SERES incapaces de tomar decisiones por si mismo, e incapaces de poder
realizar actos juridicos por si solos, condiciones que origina la restriccion de sus
derechos civiles y fundamentales a lo largo de su vida. Donde lejos de propiciar la
participacién de las personas con discapacidad dentro de la sociedad, los excluyen,
vulnerando el derecho a su capacidad juridica reconocida en la Convencion sobre
los derechos de las personas con discapacidad y en la Ley General de la Persona
con Discapacidad Ley N° 29973.

Por todo ello la presente tesis aborda a la interdiccion como vulneraciéon a la

capacidad juridica de las personas con discapacidad intelectual en el Perq.

3.4.2. CARACTERIZACION DE LOS SUJETOS

En la presente investigacion se tiene como sujetos intervinientes a nivel del campo

de investigacion a las siguientes personas:

Marveli Isamar Poma Oré — Tesista. Joven amante de la defensa de los Derechos
Humanos de las poblaciones vulnerables, finalista del concurso de emprendimiento
social Premio Protagonistas del Cambio UPC en el afio 2014. La pasion por los
Derechos Humanos le impulsé a realizar la presente tesis, con la finalidad de hacer
conocer al Estado Peruano que la interdiccion, regulada en el Cadigo Civil, respecto
a las personas con discapacidad intelectual, vulnera el derecho a la capacidad
juridica, esto a razén de que al ser interdictado se les restringe el ejercicio de

Derechos civiles y fundamentales de las personas con discapacidad intelectual,
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guedando en representacion de un tercero denominado curador el ejercicio de los

derechos; donde lejos de incluirlos dentro de la sociedad, los excluyen.

Karin Liza Gutiérrez — Caso de Interdicciédn, joven de 30 afios, con sindrome
Down, trabaja como personal administrativo en una empresa del centro financiero
de San Isidro. Es una joven que no puede votar, ni firmar sola un contrato, tampoco
podra casarse, ni sacarse por si misma una tarjeta bancaria, Liza fue interdictada,

es decir, fue declarada incapaz ante un Juez. (Wayranoticias ,2015).

A nivel de expertos en Derecho, intervinientes en la tesis se tiene a las siguientes

personas:

Alberto Vasquez Encalada; Abogado por la Pontificia Universidad Catdlica del
Perd y Master en Derecho y Politicas Internacionales y Comparadas sobre
Discapacidad por la Universidad Nacional de Irlanda, Galway. Actualmente se
desempefia como Coordinador de Investigaciones en la Relatoria Especial de
Naciones Unidas sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad. Antes ha
trabajado en el Congreso de la Republica y la Defensoria del Pueblo como
especialista en temas de discapacidad. Asimismo, ha sido investigador y consultor
en distintos proyectos sobre los derechos de las personas con discapacidad. Es
presidente de la ONG Sociedad y Discapacidad (SODIS).

Oscar Salas Veliz; Abogado por la Universidad Inca Garcilaso de la Vega. Se ha
especializado en Derecho Laboral, habiendo desarrollado diversos cursos y
diplomados, en México y Uruguay, varios de ellos referentes a los derechos de la
poblaciéon con discapacidad. Ha trabajado en la Defensoria del Pueblo y en el
Consejo Nacional para la Integracion de las Personas con Discapacidad.
Actualmente se desempefia como Coordinador del Programa Piloto “Bolsa de
Trabajo para personas con discapacidad” del Ministerio de Trabajo y Promocién del
Empleo, asi como docente de la Diplomatura de Estudio en Derecho de las

Personas con Discapacidad de la Pontificia Universidad Catdlica del Pera.
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3.5.

TECNICAS E INSTRUMENTOS DE PRODUCCION DE INFORMACION
3.5.1. TECNICAS
A. Laobservacion

De acuerdo a Arias (2006) “La observacion es una técnica que consiste en visualizar
0 captar mediante la vista, en forma sistematica cualquier hecho, fenbmeno o
situacion que se produzca en la naturaleza o en la sociedad, en funcion de unos

objetivos de investigacion preestablecidos”. (p. 69)

Bajo ese contexto, la investigacién utiliz6 la técnica de la observacion,
especificamente la estructurada a razon de que se visualizé la situacion planteada
en la tesis con una guia disefiada previamente en la que se especifican los

elementos que seran observados (Arias; 2006)
B. La entrevista

Hernandez, Fernandez y Baptista (2014) definen a la entrevista “como una reunion
para conversar e intercambiar informacion entre una persona (entrevistador) y otra
(entrevistado) (...)". (p. 403)

En ese sentido la tesis utilizé la técnica de la entrevista, concretamente la
estructurada, toda vez que el dialogo cara a cara entre el entrevistado y el
entrevistador se realizé bajo una guia predisefiada, conteniendo las preguntas que

seran formuladas al entrevistado (Arias; 2006: 73)
C. Laencuesta

Arias (2006) “Define a la encuesta como una técnica que pretende obtener
informacion que suministra un grupo o muestra de sujetos acerca de si mismos, o

en relacion con un tema en particular”. (p. 72)

Por lo tanto la tesis utilizo la técnica de la encuesta escrita ya que la recopilacion de

informacion sera por medio de un cuestionario. (Arias; 2006: 73)
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3.5.2. INSTRUMENTOS
A. Lista de Cotejo

Arias (2006) define a la lista de cotejo como “Un instrumento donde se dicta la

presencia o ausencia de un aspecto conducta a ser observada.” (p. 70)

En ese sentido se utilizé la lista de cotejo con el objetivo de indicar la presencia o
ausencia de aspectos sobre si la interdiccion vulnera el Derecho a la Capacidad
Juridica de las Personas con Discapacidad Intelectual en el Pert por medio de un

caso documentado.
B. Guia de entrevista

Arias (2006) La guia de entrevista contiene las preguntas que seran formuladas al
entrevistado. A su vez la misma guia de entrevista sirve de instrumento para

registrar las respuestas. (p. 73)

Por lo tanto, en el trabajo de investigacion se utilizé la guia de entrevista con el
objetivo de registrar o recoger datos sobre si la interdiccion vulnera el Derecho a la
Capacidad Juridica de las Personas con Discapacidad Intelectual en el Pert desde

el punto de vista de expertos.
C. Cuestionario escrito

De acuerdo a Arias (2006) el cuestionario escrito “Es la modalidad de encuesta que
se realiza de forma escrita mediante un instrumento o formato o papel conteniendo

una serie de preguntas. (...)" (p. 74)

Bajo ese contexto en el trabajo de investigacion se utilizé el cuestionario escrito con
el objetivo de recoger datos de forma escrita sobre si la interdiccion vulnera el
Derecho a la Capacidad Juridica de las Personas con Discapacidad Intelectual en

el Pert desde el punto de vista del investigador. (Arias; 2006)

CREDIBILIDAD

La credibilidad de la investigacion se enfocara mediante la triangulacion. Donolo (2009)

sefiala que la triangulacion es un procedimiento de control efectuado para garantizar la

confiabilidad entre los resultados de la investigacion.

Por su parte Blaikie (1991) sostiene que la triangulacién como estrategia de investigacion

busca aumentar la validez de los resultados y disminuir los problemas de sesgo.
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Por tanto, La presente investigacion se realizara bajo el enfoque de la triangulacion de
datos ya que se utilizara diferentes instrumentos de recoleccion de datos, asi como
diferentes tipos de datos para determinar si la Interdiccion vulnera la Capacidad Juridica
de las personas con Discapacidad Intelectual en el Perd. (Hernandez, Fernandez y
Baptista; 2014)

Entrevista a expertos en
Derecho

La interdiccion como vulneracion

a la Capacidad Juridica de las -
personas con Discapacidad Analisis de caso
Intelectual en el Perd

Cuestionario al
investigador
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CAPITULO IV

RECOPILACION Y ANALISIS DE INFORMACION

El presente capitulo desarrolla la transcripcion de los datos el cual contiene el Caso

documental sobre interdiccion, las entrevistas de expertos en Derecho y el cuestionario al

investigador. Asi mismo aborda el analisis de informacion bajo el enfoque de la

triangulacion de datos.

4.1.

4.1.1.

TRANSCRIPCION DE LOS DATOS

RESULTADO DE CASO

Tabla 2: Anélisis de caso de la Sefiorita Karin Liza, persona con discapacidad intelectual

sujeta a interdiccion.

personas con
discapacidad
intelectual.

Categoria de | Caracterizacion | Codigo Resultado
analisis
L. Procedencia [1.1. Se incluyen | LCAC1.1 | La ONP, exigi6 a la sefiora Consuelo
de la dentro de los Gutiérrez la interdiccion de Karin Liza
interdiccién supuestos por padecer de discapacidad intelectual,
del articulo con la finalidad de que pueda percibir la
44 a las pension de orfandad por la muerte de su

padre. (Ubicado en el video: 2:34 a

2:43).

Posteriormente Karin fue declarada
incapaz relativo (Ubicado en el
vide0:1:16 a 1:18)

Contacto Directo. (2015, Julio 7).

Reportaje Karin Liza. Recuperado de
https://www.youtube.com/watch?v=wwr
BHQphnBg
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1.2. La LCACL1.2 | Karin Liza fue interdictada por su madre
interdiccién hace 15 afios. (ubicado en el video: 3:40
se efectla a 3:47)
contra  las _ _
personas con Contacto Directo. (2015, Julio 7).
discapacidad Reportaje Karin Liza. Recuperado de
intelectual. https://www.youtube.com/watch?v=wwr
BHQphnBg
1.3. El certificado | LCAC1.3 | Karin Liza indico que ella es libre y si
médico puede salir adelante por si misma ante
mecanismo la sociedad, sin embrago ello no fue
idéneo para considerado en el certificado médico
acreditar la (ubicado en el video: 6:38 a 6:46).
discapacidad
Contacto Directo. (2015, Julio 7).
Reportaje Karin Liza. Recuperado de
https://www.youtube.com/watch?v=wwr
BHQphnBg
14. La LCAC1.4 | Carmen Gutiérrez curadora de Karin
declaracion Liza, sefialé que la interdiccion le recort6
de sus derechos, es decir le anulé como
interdiccion persona, puesto que Karin no puede
afecta el votar, no puede realizar ningun tramite
derecho a la en el Banco, etc. (Ubicado en el video
capacidad 2:58 a 3:42 segundos).
juridica  de
las personas A su vez se indica que la interdiccion
con afecta a Karin Liza, en la toma de
discapacidad decisiones. (Ubicado en el video: 2:58 a
intelectual. 3:42 segundos 5:38 5:49)
Enlacenacional. (2015, Mayo 15).
Proceso de interdiccién impide ejercer
derechos a trabajadora de 31 afios.
Recuperado de
https://www.youtube.com/watch?v=wsr
RMeE-UK8
15. La LCAC1.5 | Se efectto la interdiccion por el
discapacidad sindrome de Down que tiene Karin liza.
factor para Por lo que Carmen Gutiérrez (curadora),
declarar la sefialo que haber procedido la
incapacidad interdiccibn tan solo porque tiene
sindrome de Down, es terrible. (Ubicado
en el video: 5:58 a 6: 27)
Enlacenacional. (2015, Mayo 15).
Proceso de interdiccion impide ejercer
derechos a trabajadora de 31 afios.
Recuperado de
https://www.youtube.com/watch?v=wsr
RMeE-UK8
1.6. Genera la| LCAC1.6 | Karin Liza quedé anulada en sus

interdiccién

derechos, entre ellos el no poder
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vulneraciéon
al derecho a
contraer
matrimonio y
fundar una
familia en las
personas con
discapacidad

casarse, sin la autorizacion de su
curadora. (Ubicado en el video: 3:03 a
:06)

Enlacenacional. (2015, Mayo 15).
Proceso de interdiccion impide ejercer
derechos a trabajadora de 31 afios.
Recuperado de

intelectual. https://www.youtube.com/watch?v=wsr
RMeE-UK8
1.7. Genera la| LCAC1.7 | La resolucion de la interdiccion
interdiccién establecio la limitacion de los derechos
vulneracioén civiles de Karin, entre ellos su derecho a
al derecho a otorgar testamento. (Ubicado en el
otorgar video: 1:16 al1:18).
testamento
en las Contacto Directo. (2015, Julio 7).
personas con Reportaje Karin Liza. Recuperado de
discapacidad https://www.youtube.com/watch?v=wwr
intelectual. BHQphnBg
1.8. Constituye LCAC1.8 | Karin sefiala que no puede votar
La (Ubicado en el video: 0:01a 0:05).
interdiccion
vulneracion Contacto Directo. (2015, Julio 7)
al derecho a Reportaje Karin Liza. Recuperado de
Participar en https://www.youtube.com/watch?v=wwr
los asuntos BHQphnBg
p_ubllc_:o_s y el Karin en las ultimas elecciones no pudo
ejercicio del . .
derecho  de votar, pues le duer_on que ella no podia
voto en las votar, porque fue interdictada. Carmen
su madre sefiala que Karin llor6 y dijo
personas con A \
discapacidad que la discriminaron. (Ubicado en el
intelectual. video: 3:56 a 4:54).
Enlacenacional. (2015, Mayo 15).
Proceso de interdiccion impide ejercer
derechos a trabajadora de 31 afios.
Recuperado de
https://www.youtube.com/watch?v=wsr
RMeE-UK8
1.9. Constituye la| LCAC1.9 | La representante legal (Carmen
interdiccion Gutiérrez) busca se revierta la
vulneracioén Interdiccion de Karin Liza, por ende, es

al derecho al
acceso a la
justicia para
participar en
procesos de
distintas

naturalezas.

la que esta accediendo a la justicia en
nombre de Karin.

Wayranoticias. (2015, Mayo 20). Miles
de personas con discapacidad pierden
todos sus derechos solo por acceder a
una pensién de orfandad. Recuperado
de

http://www.wayranoticias.com/2015/05/
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20/personas-declaradas-incapaces-
para-poder-recibir-una-pension-de-200-
soles/

representa a
la  persona
con
discapacidad
intelectual, en
el ejercicio de
los actos
civiles.

1.10. Constituye | LCACL1.1 | Karin Liza trabaja en una empresa, pero
la 0 la firma del contrato lo realiza tanto Karin
interdiccion como su curadora, de lo contrario no
una tiene valor, refiere la madre de Karin.
Restriccion Asi mismo para acceder a un crédito
para la financiero Karin no lo puede realizar, asi
adquirir como otros actos juridicos, porque este
propiedades, interdicto. (ubicado en el video: 3:18 a
contratar vy 3:40)
acceder a
créditos Enlacenacional. (2015, Mayo 15).
financieros. Proceso de interdicciéon impide ejercer

derechos a trabajadora de 31 afios.
Recuperado de
https://www.youtube.com/watch?v=wsr
RMeE-UK8
P. Designacion R.1. La LCAC2.1 | Consuelo Gutiérrez, madre de Karin,
de curatela declaracion sefial6 que su hija puede tener sindrome
de de Down, pero ella es independiente,
interdiccién porque ella trabaja y tiene autonomia
es factor urbana, y respecto a decisiones también
imprescindibl la toma por lo tanto no debe ser posible
e para instituir la interdiccion. (ubicado en el video: 6:04
la curatela de a 6:18)
1?on persona Enlacenacior_lal. _(2(_)}5,_ Mayo 15).
discapacidad Proceso de mterdl_ccmn impide ejercer
. derechos a trabajadora de 31 afios.
intelectual.
Recuperado de
https://www.youtube.com/watch?v=wsr
RMeE-UK8
2.2. El curador | LCAC2.2 | La madre de Karin manifiesta que ella,

no puede tomar una decisién sino se
encuentra su mama (curadora), ya que
por ejemplo cuando ella va al Banco, le
piden que intervenga su madre
(curadora) (ubicado en el video: 5:38 a
5:49)

Enlacenacional. (2015, Mayo 15).
Proceso de interdiccion impide ejercer
derechos a trabajadora de 31 afios.
Recuperado de
https://www.youtube.com/watch?v=wsr
RMeE-UK8
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2.3. El curador
representa a
la  persona
con
discapacidad
intelectual en
el gobierno
sus bienes.

LCAC2.3

En la resolucion de interdiccion se indica
que la curadora realizara todos los actos
necesarios sobre la administracién de
los bienes (ubicado en el video: 1:17 a
1:18)

Contacto Directo.
Reportaje Karin Liza. Recuperado de
https://www.youtube.com/watch?v=wwr

(2015, Julio 7).

BHOphnBg

Fuente: Lista de Cotejo

Elaboraciéon: Marveli Isamar Poma Oré

4.1.2.

RESULTADO DE ENTREVISTA A EXPERTOS EN DERECHO

Tabla 3: Resultado de entrevista al Doctor Alberto Vasquez Encalada, sobre la interdiccion
como vulneracién a la Capacidad Juridica de las personas con Discapacidad Intelectual en

el Peru
Categoria de Caracterizacion Cédigo Resultado
Analisis

1. Procedenci [1.1.Se incluyen | EEAVE1.1 | El experto en Derecho considera
a de la dentro de los gue las personas con discapacidad
interdiccién supuestos  del intelectual no deben estar incluidos
articulo 44 a las dentro de los supuestos de
personas  con incapacidad que regula el articulo
discapacidad 44 del esto por distintas
intelectual. razones”(...) primero porque las
personas con discapacidad
intelectual (...) no deberian estar
sujetos al proceso de interdiccion
civil (...), porque no solo vulnera su
autonomia individual, sino también
el derecho a la igualdad y el
principio de dignidad (...), el articulo
44 del Cadigo Civil plantea que son
incapaces relativos (...), y de esa
forma (...) restringe el ejercicio de

una serie de derechos (...)"

1.2. La interdiccion | EEAVE1.2 | El experto en derecho manifiesta
se efectla que la interdiccion no debe
contra las proceder para las personas con
personas  con discapacidad intelectual a razén de
discapacidad que “(...) la interdiccién en el caso
intelectual. de las personas con discapacidad

intelectual  tiene  una  base
discriminatoria, que es presuponer
gue debido a la discapacidad, o a la
deficiencia no tiene la posibilidad de
ejercer sus derechos civiles por si
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mismo”, bajo este contexto
considera necesario hacer una
distincion entre las capacidades
mentales que son “las capacidades
reales de las personas para tomar
decisiones” y la capacidad juridica
que es “capacidad de las personas
para ejercer sus derechos por si
mismos”, donde “las capacidades
mentales varian entre todos los
individuos incluyendo a las
personas con discapacidad
intelectual” y “la capacidad juridica
es un principio basico (...) para el
ejercicio de la ciudadania”, por lo
que si se restringe “la capacidad
juridica de determinados colectivos
sobre la base de sus capacidades
mentales, lo que se hace “(...)es
justificar, un tipo de discriminacién y
un tipo de trato diferenciado que
genera la restriccion de un derecho”
originando la discriminacién, por lo
tanto el experto en derecho sefalo
que la interdiccion no debe
proceder en estos casos, ademas
de que se encuentra abalado por el
bloque de  constitucionalidad,
“porque la constitucion reconoce el
derecho a la igualdad”, a su vez
reconoce el derecho de las
personas con discapacidad el cual
se encuentra establecido en el
articulo 7, asi como el derecho de la
igualdad ante la ley, el cual incluye
“(...) la igualdad en el
reconocimiento de la capacidad
juridica”, “ademas esto se debe
interpretar de acuerdo a la cuarta
disposicion transitoria (...) a través
de los tratados internacionales del
cual el Pera es parte, y uno de los
tratados internacionales del cual el
Peri es parte es la convencion
sobre los derechos de las personas
con discapacidad, que claramente
(...) cuestiona el modelo de
sustitucion de voluntad que es la
interdiccion”

1.3. El certificado

médico
mecanismo
idéneo

para

EEAVEL.3

El experto en Derecho sostiene que
“si uno cuestiona en general los
procesos de interdiccion  por
discapacidad”’ se estara en contra
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de “que el certificado médico sea el
mecanismo idoneo para acreditar”
la discapacidad, sin embargo hace
hincapié que a pesar de que su
posicion es estar en contra de los
procesos de interdiccion, “incluso
bajo un modelo (...) donde la
sustitucion de voluntad a través de
la interdiccion esta permitida, el
certificado meédico realmente lo
Unico que acredita es la deficiencia
o (...) las (...) funciones (...) de la
persona, pero no necesariamente
identifica el entorno social donde la
persona vive, y por tanto las
barreras que existe para el ejercicio
de sus derechos para la toma de
decisiones e incluso los recursos de
incapacidad que puede tener para
la persona para eso”, asi mismo
indica que “(...) el certificado incluso
en un modelo que en gque acepte
excepcionalmente la interdiccién”
por cierto modelo que no comparte
el experto, “(...) el certificado sigue
siendo muy limitado para tomar una
decisién respecto a qué tipo de
apoyos o que tipos de (...) soportes
la persona necesita para ello”

acreditar la
discapacidad.
1.4. La declaracion | EEAVE1.4

de interdiccién
afecta el
derecho a la
capacidad
juridica de las
personas con
discapacidad
intelectual.

El Dr. Alberto Vasquez Encalada
refiere que “() La capacidad juridica
(...) suele ser restringida en la
mayoria de los paises (...) a través
de un sistema como la interdiccion,
gue es un sistema de sustitucién de
voluntad”, la interdiccion restringe
“el ejercicio de la capacidad juridica,
que es (...) la capacidad de tomar
decisiones juridicamente
vinculantemente” y “hacerla
respetar por terceros”, siendo la
interdiccién contrario a ello ya que
‘(...)lo que hace es atribuir esa
capacidad a un tercero (...) para
que tome decisiones por la
persona’, “(...)afectando la
capacidad”. Asi mismo indica la
importancia de recordar que “la
capacidad juridica de las personas
con discapacidad, o lo que se exige
a través de la convencion es el igual
reconocimiento de la capacidad
juridica”, por lo que “no significa
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gue no pueda haber supuestos en el
cual el estado validamente (...)
restrinja la capacidad juridica de
algunas personas con discapacidad
0 no, lo que no puede existir es una
resolucion que esté basada (...) en
la existencia de una discapacidad”,
pues “eso seria discriminatorio
hacia un grupo especifico (...)"

1.5.

La discapacidad
factor para
declarar la
incapacidad

EEAVEL.5

El experto en derecho sostiene que
la discapacidad “No debe ser un
factor” para declarar la incapacidad”
sino muy por el contrario el estado
peruano “(...) a partir de la
convencién sobre las personas con
discapacidad”, “esta obligado a
establecer sistemas de apoyo (...)
que sustituyan la interdiccion en si
misma, (...) que permitan que la
persona, mas bien en vez de
restringirle el  ejercicio  sus
derechos, se le presten los apoyos
necesarios para el ejercicio de la
capacidad juridica (...), es decir
todo lo contrario de la incapacidad”,
pues “lo que se busca es
participacion e inclusion”. Bajo ese
contexto el experto sefialo que “(...)
la pregunta que deberia hacerse el
estado no es como restringir
derechos sino como logro que esta
persona ejerza efectivamente su
capacidad juridica, y esto implica
entre otras cosas brindarle los
apoyos, que sean necesarias, pero
también mediante accesibilidad
general para ellos (...)".

1.6.

Genera la
interdiccion
vulneracion al

derecho a
contraer
matrimonio y
fundar una
familia en las
personas con
discapacidad
intelectual.

EEAVEL.6

El experto en Derecho, indico que la
interdiccién vulnera el derecho a
contraer matrimonio y fundar una
familia en las personas con
discapacidad intelectual, esto a
razon de que el “codigo civil, plantea
gue una vez efectuada Ia
interdiccion (...) se suspenden los
derechos civiles de las personas, lo
cual implica también el ejercicio de
los derechos personalisimos”, al
respecto sefalo que “hay un debate
interesante  sobre cuando la
interdiccién vulnera realmente los
derechos personalisimos”, sin
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embargo “(...) la préactica y la
interdiccién judicial, (...) suele ser
total y permanente, y entonces
restringe estos derechos”, a ello se
suma “(...) el propio Codigo Civil”
por qué “plantea una serie de
excepciones en el caso del
matrimonio y en el caso del ejercicio
de la paternidad (...)", a su vez
resalta que dé “ por si el Codigo Civil
(...) directamente aun sin la
interdiccién plantean restricciones
especificas a la capacidad juridica
en esos actos especificos (...)".

1.7.

Genera la
interdiccién
vulneraciéon  al
derecho a
otorgar

testamento en
las personas con
discapacidad
intelectual.

EEAVELl.7

EL experto en Derecho refiere que
la interdiccion vulnera el derecho de
otorgar testamento en las personas
con discapacidad intelectual, ya que
como bien lo explico en la pregunta
anterior “el Caddigo Civil (...)
directamente aun sin la interdiccion
plantean restricciones especificas a
la capacidad juridica en esos actos
especificos”. Asi mismo
complemento lo  manifestado,
sefialando que la interdicciébn no
solamente vulnera el derecho a
otorgar testamento, sino “en general
restringe la posibilidad del proceso
de los actos notariales (...)” el cual “
(...) supone una grave afectacion,
porque sabemos que nuestro
sistema civil” maneja “ una serie de
derechos, por ejemplo la
adquisicion de propiedades o por lo
menos la proteccién de propiedades
adquiridas pasa por el ejercicio de
actos notariales”, asi como con *
(...) el acceso a las masas
hereditaria, entonces hay una serie
de restricciones que estan ahi
vigentes, que afectan a las
personas con discapacidad
intelectual, incluso en aquellos en
las que no ha sido declarada la
interdiccibn por que debido al
articulo 140 del cédigo civil, existen
una presuncion en  muchos
operadores publicos y privados de
gue la persona ya es incapaz de por
si, mas aunque no tenga una
declaracién judicial de interdiccion”
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1.8. Constituye  La
interdiccion
vulneraciéon  al
derecho a

participar en los
asuntos publicos
y el ejercicio del
derecho de voto
en las personas
con
discapacidad
intelectual.

EEAVEL.8

El experto en Derecho manifiesta
gue la interdiccion  vulnera
directamente el derecho a participar
en los asuntos publicos y el derecho
de voto en las personas con
discapacidad intelectual, ya que es
la propia “(...) constitucién” la que
abre esa puerta, el mismo que “es
extendido también en los distintos
operadores”. Asi mismo sefala que
“existen aproximadamente menos
de 2 mil personas que estan ya
excluidas del padron electoral,
debido a una sentencia judicial de
interdiccién, el numero podria ser
mayor si no fuera porque la
informacion de los  registros
publicos (...) no estan cruzadas con
la informacién de la RENIEC, pero
de hecho todas las personas
interdictadas de acuerdo con este
sistema (...) verian restringidas su
derecho a la participacion politica”,
y es bajo esta perspectiva que “ (...)
el Jurado Nacional de elecciones
podria ser mucho, si hace una
interpretacion muy restrictiva de la
afectacién (...) de la interdiccion a
los derechos civiles y politicos y
podria permitir a estas personas
votar (...)".

1.9. Constituye la
interdiccién
vulneracién  al
derecho al

acceso a la

justicia para
participar en
procesos de
distintas
naturalezas.

EEAVEL.9

El experto en Derecho sostiene que
la interdiccion si vulnera el derecho
al acceso a la justicia para participar
en procesos de distintas
naturalezas en las personas con
discapacidad intelectual, porque “al
(...) restringir sus derechos civiles
también restringe el (...) derecho al
acceso a la justicia y la tutela
jurisdiccional efectiva (...)" , a su vez
resalta que “ (...) inclusos en los
procesos de interdiccion se les
nombra un curador (...) procesal
para el proceso y realmente los
mecanismos de defensas son muy
pocos”. Asi mismo sefala que “(...)
durante mucho tiempo incluso habia
una practica judicial, que no
necesariamente la persona tenia
que ir a la audiencia para (...)
declarar la interdiccion”, del cual
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concluye que evidentemente habria
“(...) unarestriccion en el acceso a
la justicia, (...) esto incluye
participar como testigo, como parte
interesada, participar como victima,
es decir (...) hay una serie de
vulneraciones, desde (...) el acceso
de un abogado defensor (...) hasta
la declaracién en el proceso (...)".

1.10. Constituye la

interdicciébn una
restriccion para
adquirir
propiedades,
contratar y
acceder a
créditos
financieros.

EEAVELl.1
0

El experto en Derecho sefiala que la
restriccion al derecho para adquirir
propiedades, contratar y acceder a
créditos financieros, “(...) es otra de
las consecuencias de la interdiccion
(...)", situacion que no deberia
darse. A su vez enfoca que “( ...)
incluso en un modelo de
interdiccion” que desde un inicio
cuestiona “ (...) no es posible y eso
lo permite el codigo civil y el codigo
procesal, que el juez Ilimite al
maximo el alcance de estos
derechos” lamentablemente eso en
la practica sucede; por otro lado
refiere también “(...) que muchas
entidades financieras, muchas
notarias, ya restringe estos
derechos a contratar a acceder a
créditos financieros, aun cuando la
persona con discapacidad
intelectual no esta interdictada por
gue se presume su incapacidad”
como por ejemplo “(...) la oficina
nacional previsional la ONP exige a
muchas personas con discapacidad
intelectual que tramitan su pension
de orfandad por incapacidad, les
solicitan una sentencia judicial de
interdiccién cuando no es requisito
para acceder a ese beneficio (...), y
€so es por ser parte de una
presuncion de incapacidad del
Cadigo Civil”.

2. Designacié
n de
curatela

2.1. La declaracién

de interdiccion
es factor
imprescindible
para instituir la
curatela de la
persona con
discapacidad
intelectual.

EEAVE2.1

El experto sostiene que no es
imprescindible instituir la curatela y
menos por medio de la interdiccion,
lo que plantea juntamente “es que
en lugar de contar con un curador
(...) de ese modelo de sustitucion en
el ejercicio de la capacidad juridica,
(...) se le plantea apoyos necesarios
para el ejercicio” y eso es lo que se
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esta estableciendo “(...) desde el
ordenamiento internacional, pero
también cada mas desde el sistema
de justicia” por ejemplo indica que
“tenemos varias sentencias ya (...)
de wun juez del “cusco’, vy
recientemente un pleno
jurisdiccional, que cuestiona este
modelo de sustitucion de voluntad
(...)" por lo tanto senala que “para
nosotros los que planteamos una
reforma del sistemas, creemos que
no es imprescindible, la institucion
de un curador para el ejercicio de
los derechos, o para la proteccion
de la persona, y eso tiene que ver
con el modelo con persona con
discapacidad, persona que requiere
proteccién por parte del Estado, y la
proteccion de hoy en dia es
paternalista y no la proteccién para
pleno el ejercicio de los derechos
fundamentales”.

2.2. El

curador
representa a la
persona con
discapacidad

intelectual, en el
ejercicio de los
actos civiles.

EEAVE2.2

El experto en Derecho sefiala que el
curador al representar en los actos
civles a la persona con
discapacidad intelectual, vulnera su
autonomia de la voluntad a razén de
que “ (...) el curador esta obligado
(...) a responder los intereses y
voluntad de la persona que esta
interdictada”, tornandose en “(...)
una limitacion a la autonomia de la
persona (...)" ya que “representa a
la persona en su condicion de cuasi,
digamos asi, buen padre de familia,
el que decide por la persona sin
necesariamente pensando que es lo
mejor para él, es decir es el
estandar de (...) el mejor interés que
el curador considere para la
persona”; en tal sentido el experto
senala “ (...) que el apoyo tiene que
darse en la interpretacion posible
maxima de la voluntad, interaccion
de la persona, algo que no sucede
actualmente”.

2.3. El

curador
representa a la
persona con
discapacidad

intelectual en el

EEAVE2.3

El experto en Derecho considera
gue el curador al representar en el
gobierno de los bienes a la persona
con discapacidad intelectual,
vulnera tanto “ (...) la autonomia,
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gobierno sus

bienes.

como la independencia de la
persona, (...)" A su vez manifiesta
que “ (...) también hay que
diferenciar si incluso en un modelo
como de la interdiccion”, situacién
que cuestiona “ (...) porque es
contradictorio con el bloque de
constitucionalidad, (...) incluso (...)
en ese modelo no se ha aclarado
necesariamente, cual es el limite del
curador en relacion a los derechos
personalisimos de la persona (...), y
esos derechos personalisimos
deberian ser siempre
salvaguardados y eso es algo sobre
el que se ha trabajado muy poco en
el sistema de justicia pero también
sobre la academia”.

Fuente: Guion de entrevista

Elaboracion: Marveli Isamar Poma Oré

Tabla N° 4. Resultado de entrevista al Doctor Oscar Salas Veliz sobre la interdiccién como
vulneracion a la Capacidad Juridica de las personas con Discapacidad Intelectual en el Pera

Categoria de Caracterizacion Cddigo Resultado
analisis
1. Procedencia [1.1. Se incluyen | EEOSV1.1 | E| experto en Derecho sostiene que
d dentro de los las personas con discapacidad
ela . ; .
supuestos del intelectual no deben estar incluidos
interdiccién articulo 44 a las dentro de los supuestos del articulo
personas con 44 del Cddigo Civil, “(...)porque tal
discapacidad como esta redactado (...) dicho
intelectual. articulo lo que hace es ponernos en

una situacion muy diferenciada,
donde algunos ciudadanos vy
ciudadanas peruanas, pueden tomar
sus propias decisiones y otros no,
(...) la esencia basica de los
derechos humanos implica que
nosotros como personas hagamos
ejercicio libre de todas nuestras
libertades para tomar decisiones de
maneras absolutas, en elementos tan
basicos como complejos, elegir
donde vivir, elegir a nuestras
autoridades, que hacer en nuestros
ratos de 0seo, pero asi como plantea
el articulo 44 del cddigo civil, genera
que algunos ciudadanos
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especificamente los que tienen
discapacidad intelectual, no pueden
hacer nada, practicamente sean lo
gue comunmente se les denomina
muertes civiles”.

1.2. La

interdiccion
se efectia
contra las
personas con
discapacidad
intelectual.

EEOSV1.2

El experto en Derecho estima que la
interdiccibn no debe proceder para
las personas con discapacidad
intelectual, ya que “(...) asi como
estd regulado nuestro Caodigo Civil,
es una medida que practicamente
anula a la persona para cualquier tipo
de decisibn administrativa, para la
celebracion de cualquier (...)
contrato, acto juridico de manera
independiente con su  propia
voluntad”, debiendo apostar mejor “
(...) por un mecanismo que no anule
las voluntades de estas personas con
discapacidad intelectual, sino mas
bien que los ayude a tomar mejores
decisiones y que estas puedan
ejercer plenamente su derechos,
donde se privilegia justamente que
una persona comprenda cual es la
decisidn que va a tomar”.

1.3. El

certificado
médico
mecanismo
idéneo para
acreditar la
discapacidad.

EEOSV1.3

El experto en Derecho sefiala que,
Aun estando contrario a la
interdiccién, “el elemento que se
utiiza  regularmente como el
certificado médico, tampoco es uno
de los elementos mas idoneos, (...)
toda vez que la condicion de una
persona con discapacidad debe
acreditarse con el certificado de
discapacidad, asi lo sefiala la Ley
General para la persona con
discapacidad en nuestro pais”,
siendo ese el Unico documento para
acreditar la discapacidad. Asi mismo
indica que “ la certificacion de la
discapacidad a raiz de una reciente
norma que se dict6 el afio pasado por
(...) el Ministerio de salud, se
aprueba una nueva forma de evaluar
la discapacidad (...), desterrando ese
enfoque médico donde la persona
con discapacidad (...) tiene que
rehabilitarse si o si, no se considera
aspectos  sociales como  su
participacion en el entorno” por lo que
“ hoy los médicos que evaluan y que
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certifiquen la discapacidad tienen
gue tener ese enfoque mas social, un
enfoque mas de derechos humanos,
donde el contraste de las deficiencias
fisicas, sensoriales e intelectuales
gque puede tener una persona, al
contactarse con la realidad se limite
el ejercicio de sus derechos
humanos”, en ese sentido el
certificado de discapacidad seria el
documento mas idéneo y no la
certificacion médica, “ (...)sino esta
certificacion  especifica de la
discapacidad que est4d regulada
también por nuestra legislacion”.

1.4. La declaracion
de interdiccion

afecta el
derecho a la
Capacidad

Juridica de las
personas con
discapacidad
intelectual.

EEOSV1.4

El experto en Derecho refiere que la
declaracion de interdiccion afecta en
gran medida el derecho a la
capacidad juridica de las personas
con discapacidad intelectual porque
asi como esta regulado la interdiccion
en nuestro Cadigo Civil, se producen
grandes incongruencias entorno al
derecho a la capacidad juridica de la
persona con discapacidad , “las
personas con discapacidad
intelectual por ejemplo que trabajan
(...) no pueden firmar sus contratos
siendo ellos los actores principales de
la relacién laboral operativamente
hablando (...), es decir el que trabaja
en el mejor de los casos si firma el
contrato tampoco puede disponer
liboremente de su remuneracion,
porque estan ligadas a la decision de
otra persona (...)", por lo tanto “(...) la
declaracién de interdiccién lo que
hace es anular cualquier acto juridico
gque Yo como persona con
discapacidad intelectual  podria
realizar (...)", entonces sefala que
“desde esa ldgica sin duda se afecta
la capacidad juridica de las personas
con discapacidad intelectual”.

1.5. La
discapacidad
factor para
declarar la
incapacidad.

EEOSV1.5

El experto en Derecho considera que
la discapacidad intelectual no es
factor para declarar la incapacidad,
ya que “(...) utilizando algunas
metodologias, utilizando las
herramientas (...) necesarias, (...) las
personas con discapacidad (...) son
capaces de entender lo que estan
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haciendo, y cudl es la finalidad de los
actos que van a realizar”, siendo lo
Unico que se requiere para ello, la
efectuacién de adaptaciones, “para
que junto a medidas de apoyos
puedan estos tomar mejores
decisiones”; medida que incluso “esta
contemplado ya no solo en la
convenciéon de derechos a personas
con discapacidad, sino también en
nuestra propia legislacion”; en ese
sentido sefala que las medidas de
ajustes razonables se constituyen, en
sentido amplio en aplicaciéon “(...)
para todo este proceso donde se
tiene que desarrollar auxilios (...)
para las personas con discapacidad
intelectual”, que se ven contravenidos
ante corrientes que consideren “(...)
qgue ellos no son capaces de tomar
sus propias decisiones.”

1.6. Genera la | EEOSV1.6 | El experto en derecho sostiene que la
interdiccion interdiccion vulnera el derecho a
vulneracién al contraer matrimonio, fundar una
derecho a familia en las personas con
contraer discapacidad intelectual, esto porque
matrimonio y “(...) expresamente nuestro codigo
fundar una civil (...) anula estas decisiones de
familia en las caracter (...) familiar para las
personas con personas con discapacidad” pues
discapacidad “una persona con discapacidad no
intelectual. puede por ejemplo fundar una familia,

no puede casarse, no puede adoptar
(-..)", quedando todo “(...) en manos
de una persona tercera, un
representante (...) afectando de esa
forma la propia decisibn que una
persona con discapacidad intelectual
podria tener para realizar estos actos
civiles”.

1.7. Genera la | EEOSV1.7 | El Doctor Oscar Salas Veliz indica
interdiccion gue la interdiccibn si vulnera el
vulneracion al derecho a otorgar testamento en las
derecho a personas con discapacidad
otorgar intelectual, toda vez que el Cdédigo
testamento en Civil considera a las personas con
las  personas discapacidad intelectual “ (...) como
con agentes no capaces’, capacidad
discapacidad juridica que es requisito
intelectual. indispensable “ para que una persona

pueda otorgar (...) sus bienes,
disponer libremente sus bienes ya
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sea testando o heredandolos”, por lo
que al impedirles realizar dichos
actos “se les considera una persona
no capaz’ con el cual “se afecta su
capacidad juridica”, por ende
pasando en manos de un tercero la
decision de sus propios bienes.

1.8.

Constituye La
interdiccién

vulneracion  al
derecho a

Participar en los
asuntos
publicos vy el
ejercicio del
derecho de voto
en las personas
con
discapacidad
intelectual.

EEOSV1.8

El experto en Derecho refiere que la
interdiccion vulnera el derecho a la
participacién en la vida politica y
publica en las personas con
discapacidad intelectual, a razon de
que el‘(...) Cdédigo Civil sefala que
las personas (...) con discapacidad
son absolutamente incapaces de
ejercer sus derechos civiles, y que
tales derechos también deben ser
ejercidos por sus representantes
legales”. A su vez indica que dicha
disposicién resulta ser contrario a la
convencion de naciones unidas sobre
los derechos de las personas con
discapacidad, el cual fue ratificada
por nuestro pais en enero de 2008,
donde se reconoce que “las personas
con discapacidad tienen capacidad
juridica en igual de condiciones como
los demas, en todos los aspectos de
la vida, esto incluye el derecho a voto
y a la participacion politica”, sin
embargo hoy en dia “(...) nuestro
cédigo civil limita el ejercicio de este
derecho a las personas con
discapacidad intelectual al ser
consideradas absolutamente
incapaces”.

1.9.

Constituye la

interdiccién
vulneracién al
derecho al
acceso a la
justicia para
participar en
procesos de
distintas
naturalezas.

EEOSV1.9

El experto en Derecho considera que
la interdiccion si vulnera el derecho al
acceso a la justicia para participar en
procesos de distintas naturalezas en
las personas con discapacidad
intelectual, porque el cédigo procesal
civil sin duda en concordancia con lo
gue dispone el Codigo Civil, “limita
(...) el ejercicio del derecho a la
justicia, al exigir que la personas con
discapacidad intelectual no pueden
comparecer por si mismas” debiendo
“...) ir acompafadas de un
representante”. Asi mismo sefala
gue si una persona con discapacidad
intelectual, quiere cuestionar esas
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decisiones, no podra “(...) tener
acceso a segunda instancia” ya que
la persona con discapacidad
intelectual no puede apelar por si
misma esa sentencia, que lo podria
declarar interdicto. Finalmente indica
que “ (...) nuestro propio sistema de
administracibn de justicia no es
accesibles para una persona con
discapacidad intelectual, (...) no solo
en el lenguaje sino en los
instrumentos que se utilizan, (...) los
contenidos de las sentencias no son
:eh: entendibles para una persona
con discapacidad intelectual”, por lo
que “tendrian que incorporarse
algunos mecanismos que garanticen
el acceso y la comprension de lo que
disponen estos fallos judiciales para
que las personas con discapacidad
intelectual, (...) puedan cuestionarlos
en la medida que los conozcan. (...)"

1.10. Constituye
la interdiccion
una Restriccion
para  adquirir
propiedades,
contratar y
acceder a
créditos
financieros.

EEOSV1.10

El experto en Derecho sostiene que
también la interdiccién restringe el
derecho para adquirir propiedades,
contratar 'y acceder a créditos
financieros en las personas con
discapacidad intelectual, toda vez
que el articulo 140 del Codigo Civil
establece como un requisito de la
validez de estos actos juridicos, que
“sea realizados por una persona
entre comillas CAPAZ”, por ende si
una persona con discapacidad
intelectual considerada incapaz por
el coédigo civil, quiera realizar uno de
estos contratos no podra hacerlo,
pues no tienen “ningun efecto
juridico, no tienen ningun valor”, con
el cual se afecta “su derecho no
solamente (...) ala capacidad juridica
sino su derecho a la propiedad que
pueden tener, su derecho a acceso
créditos, en general una restriccion
absoluta para participar de manera
libre y autbnoma (...)"

2. Designacio
n de
curatela

2.1. Las
con
discapacidad
intelectual
deben contar

personas

con un curador,

EEOSV2.1

El experto en Derecho sustenta que
no es imprescindible instituir la
curatela por medio de la interdiccion,
ya que apuesta “(...) mas por un
sistema que pueda sustituir lo que
hay actualmente a esta figura del
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el mismo que
debera ser
nombrado
previa
declaracion de
interdiccion.

curador, un sistema de apoyo que
asista a estas personas a tomar (...)
sus propias decisiones, que atreves
de metodologias adecuadas,
lenguajes apropiados, estas
personas puedan llegar a
conclusiones para poder ejercer
mejor sus derechos”. Asi mismo
indica que “estos apoyos”, podrian
ser “(...) personas naturales,
instituciones  publica,  personas
juridicas sin fines de lucros pero que
tengan especializacion en estos
temas, que estén registradas, tal vez
CONADIS puede ser que un registro
gue ayude a tener estos sistemas de
apoyo, y asi evitar todo el tramite
judicial,” o “ tal vez podria recurrir solo
un notario, y que este pueda certificar
la solicitud de una persona que
requiere este tipos de apoyos, y a su
vez designar a las personas o el
equipos de personas que va ayudarlo
a ejercer directamente esos derechos
y no alguien que lo sustituya en la
toma de sus decisiones (...).”

2.2. El curador
representa a la
persona  con
discapacidad
intelectual, en
el ejercicio de
los actos
civiles.

EEOSV2.2

el experto en Derecho manifiesta que
el curador al representar en los actos
civiles a la persona con discapacidad
intelectual vulnera su autonomia de
la voluntad, ya que el curador al
guedar en la representacion de los
derechos civiles y fundamentales de
la persona con discapacidad, limita
su libertad para regular sus propias
relaciones, que en muchos casos a
resultado lesivo para las personas
con discapacidad esto a razon de que
“ (...) hay innumerable cantidad de
noticias, donde ha existido algun tipo
de aprovechamiento uso doloso de
estas acciones de interdiccion, donde
por favorecer (...) algunos aspectos
particulares o personales, se deja de
lado la voluntad de la persona que es
interdictada “, por lo cual como bien
sefala el experto en derecho “(...) lo
mejor es que sean las personas las
que directamente puedan decidir
voluntariamente qué hacer con su
bienes (...)". Por ejemplo indica que
“fue publico (...) una noticia donde
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una persona solicitaba ser curadora
siendo hermana de la persona que se
gueria interdictar, solo para poder
despojarlo de su herencia (...)", frente
a esa situacion considera que “ (...)
un sistema de respaldo ayuda mejor
a que sea la persona en situacion de
discapacidad, que tome sus propias
decisiones”, insistiendo en que *
estos los ayuden a tomar una mejor
decision y no sean terceros los que
tomen esas decisiones (...).”

2.3. El curador
representa a la
persona  con
discapacidad
intelectual en el
gobierno  sus
bienes.

EEOSV2.3

El experto en derecho considera que
el curador al representar a la persona
con discapacidad intelectual en el
gobierno de sus bienes vulnera su
autodeterminacion personal, ello
porque “(...) el poder con él cuenta el
curador es casi un poder absoluto,
donde basicamente es a él a quien se
le consulta que hacer con la
propiedad por ejemplo cuando no es
su propiedad, es el que toma la
decision de la propiedad misma sin
ser el dueno (...)". Asi mismo indica
que “no existe un mecanismo
digamos de consulta de pregunta al
dueiio de estos derechos, en el caso
concreto de los bienes al propietario,
sino que todo esto se traslada a un
tercero afectando asi su
autodeterminacion” pues “él no
puede hacer nada respecto a sus
propios bienes, a sus propias
propiedades (...), por lo tanto “sin
duda que el curador imprime esta
figura de anular al titular de los
derechos”.

Fuente: Guion de entrevista

Elaboracion: Marveli Isamar Poma Oré
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4.1.3.

RESULTADO DEL CUESTIONARIO AL INVESTIGADOR

Tabla 5: Criterio del investigador sobre la interdiccién como vulneracién ala capacidad
juridica de las personas con discapacidad intelectual en el Peru

Categoriade | Caracterizacion | Codigo Resultado
Andlisis
1. Procedencia [1.1.Se incluyen | C.I1 1.1 | No debe incluirse a las personas con
de la dentro de los discapacidad intelectual dentro de los
interdiccién supuestos del supuestos del articulo 44 del cédigo
articulo 44 a civil, porque vulnera no solo su
las personas capacidad juridica que esta
con reconocida en un instrumento
discapacidad internacional  (convenciéon  sobre
intelectual. Derechos de las personas con
discapacidad) y nacional (Ley N°
29973, Ley general de la persona con
discapacidad), sino también el
derecho a la igualdad, ya que de forma
directa les restringe el ejercicio de sus
derechos civiles y fundamentales, tan
solo basados en la discapacidad de la
persona.

1.2. La C.11.2 | Lainterdiccién no debe proceder para
interdiccion las personas con discapacidad
se efectua intelectual, porque la interdiccion,
contra las limita la capacidad juridica, por ende,
personas con ser interdictado en la practica lleva a
discapacidad gue la persona con discapacidad
intelectual. intelectual no pueda ejercer sus

derechos por el mismo, excluyéndolos
de la sociedad y afectando sus
derechos personalisimos.

1.3. El certificado | C.1 1.3 El certificado médico no es un
médico mecanismo idoneo para acreditar la
mecanismo discapacidad de una persona, por que
idobneo  para como bien sefial6 la CONADIS de

acreditar la
discapacidad.

México en un Seminario sobre la
Capacidad Juridica y Acceso a la
Justicia de las Personas con
Discapacidad, un certificado médico
acredita las deficiencias medicas de la
persona con discapacidad, mas no el
grado de inclusion social y barreras
gue la persona con discapacidad
enfrenta, o el tipo de asistencia y
salvaguardias especificas que
necesitan a efecto de ejercer su
capacidad juridica. Por ende, el
certificado médico no es un medio
idoneo.
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1.4. La C.I1.4 | Ladeclaracion de interdiccion afecta la
declaracion capacidad juridica de las personas con
de discapacidad intelectual, toda vez que
interdiccién al declararse la interdiccion de la
afecta el persona con discapacidad intelectual,
derecho a la la persona queda anulada en el
capacidad ejercicio de sus derechos, ya que es
juridica de las considerada incapaz de realizar actos
personas con juridicos y tomar decisiones por si
discapacidad mismo, siendo un tercero denominado
intelectual. curador quien lo representara en sus

derechos civiles y fundamentales.

1.5. La C.I11.5 | La discapacidad no debe ser factor
discapacidad para declarar la discapacidad, porque
factor para el hecho de que una persona tenga
declarar la una discapacidad intelectual no debe
incapacidad. ser motivo para negarle la capacidad

juridica, mas aun cuando la capacidad
juridica es un derecho inherente a
todas las personas en razén de su
condicion humana.

1.6. Genera la| C.11.6 | La interdiccion si vulnera el derecho a
interdiccion contraer matrimonio, por que el ser
vulneracion al interdictado, debido a la exigencia de
derecho a un agente capaz establecido en el
contraer articulo 140 del Cddigo Civil, los
matrimonio y funcionarios publicos suelen

fundar una
familia en las
personas con
discapacidad
intelectual.

declaracion  de
interdiccibn  como  restriccion  al
derecho de las personas con
discapacidad a contraer matrimonio.
Siendo un impedimento para las
personas con discapacidad intelectual
que afecta a su capacidad juridica 'y su
derecho a contraer matrimonio.

interpretar  la

Ahora en torno al derecho a fundar una
familia, especificamente en la patria
potestad, también es vulnerada por la
interdiccién, a razén de que el Cédigo
Civil en su articulo 466 numeral 1) y 2)
establece que la patria potestad se
suspende  “por la interdiccion del
padre o de la madre originada en
causal de naturaleza civil’ o “Cuando
se compruebe que el padre o la madre
se hallan impedidos de hecho para
ejercerla”. Siendo el curador en estos
casos el tutor de los hijos menores de
la persona con discapacidad (articulo
580 Codigo Civil). Bajo este contexto,
se observa que es la interdiccion la
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gue restringe el ejercicio del derecho a
la patria potestad respecto a los hijos
de las personas con discapacidad
intelectual, ya que les impide criar a
sus propios hijos y del nifio de estar al
lado de sus padres.

1.7. Genera la| C.11.7 | La interdiccion vulnera el derecho a
interdiccion otorgar testamento en las personas
vulneracion al con dicacidad intelectual, Porque al
derecho a ser considerados incapaces las
otorgar personas con discapacidad, se
testamento en encuentran inmerso dentro de los
las personas supuestos que establece el articulo
con 687 del Codigo Civil en el cual se
discapacidad dispone que son incapaces de otorga
intelectual. testamento, los que se encuentran

comprendidos en el inciso 2 y 3 del
articulo 44 del Cadigo Civil, donde los
retardados mentales forman parte de
estos supuestos, concluyendo con ello
de que las personas con discapacidad
intelectual se ven imposibilitadas de
testar.

1.8. Constituye La | C.1 1.8 | La interdiccion vulnera el derecho a la
interdiccién participacion en la vida politica y
vulneracion al publica en las personas con
derecho a discapacidad intelectual, porque
participar en segun lo establecido por el articulo 33
los asuntos numeral 1 de la Constitucion Politica
publicos y el en concordancia con el articulo 10 de
ejercicio del la Ley 26859, Ley Organica de
derecho de Elecciones, el ejercicio de la
voto en las ciudadania se suspenden  por
personas con resolucion judicial de interdicciéon, por
discapacidad ende el ser interdictado y bajo lo
intelectual. dispuesto por dichas normativas las

personas con discapacidad no pueden
elegir y ser elegidos. Vulnerandose
con ello la Capacidad Juridica de las
personas con discapacidad intelectual
a su derecho a la participacion en la
vida publica y politica.

1.9. Constituye la | C.I 1.9 | La interdicciéon vulnera el derecho al

interdiccion
vulneracion al
derecho al
acceso a la
justicia para
participar en
procesos de
distintas
naturalezas.

acceso a la justicia para participar en
procesos de distintas naturalezas en
las personas con discapacidad
intelectual, porque al ser interdictadas
las personas con discapacidad
intelectual, no podran acceder a un
proceso por ellos mismos, esto a
razon de que de acuerdo al articulo 58
del cddigo procesal civil sobre la
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capacidad para comparecer en un
proceso, se dispone que las personas
gue fueron declaradas incapaces
compareceran por medio de su
representante legal, situacion que
origina una restriccion en su derecho
al acceso a la justicia. Asi mismo
tampoco podrian participar como
testigos en el proceso, esto a razén de
gue segun el articulo 222 del cédigo
procesal civil que solo podran declarar
como testigos toda persona capaz, por
ende, bajo este supuesto se les limita
su participacion en un proceso.

Asi mismo en materia penal y procesal
penal también las personas con
discapacidad intelectual no tienen una
participacibn  activa dentro  del
proceso, a razén de que de acuerdo
articulo 94 inciso 1 del Nuevo cddigo
procesal penal, el agraviado incapaz
su representacién corresponderd a
quienes la Ley designe, es decir
aguellas personas con discapacidad
gue fueron interdictadas, actuaran
bajo la representaciéon de su curador,
vulnerando su capacidad de ejercicio
del derecho al acceso a la justicia
personalisima.

1.10. Constituye la | C.I 1.10 | la interdiccion restringe el derecho
interdicciéon para adquirir, heredar propiedades,
una contratar y controlar los Asuntos
restriccion economicos, en las personas con
para adquirir discapacidad intelectual, porque al ser
propiedades, incapacitado por medio de la
contratar vy interdiccion, la persona con
acceder a discapacidad no podra celebrar ningan
créditos acto juridico esto ante la regulacion del
financieros. articulo 140 del Cédigo Civil, en la cual

establece que para que el acto juridico
sea vélido se requiere de un agente
capaz, por ende al ser interdictadas
las personas con discapacidad
intelectual, no podran realizar ningun
acto juridico, vulnerando con ello el
derecho fundamental de la libertad de
contratar de la personas con
discapacidad intelectual, asi como su
derecho a adquirir propiedad, acceder
a créditos financieros, etc.

2. Designacion 2.1. Las personas | C.I 2.1 | No es imprescindible que las personas

de curatela

con

con discapacidad intelectual cuenten
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discapacidad

con un curador porque el curador lo

representa a
la persona
con
discapacidad
intelectual en
el  gobierno
sus bienes.

intelectual qgue hace es sustituir la voluntad de la
deben contar persona con discapacidad intelectual,
con un vulnerando su derecho a la libertad y a
curador, el la autonomia de la voluntad; bajo ese
mismo  que contexto se debe realizar otro tipo de
debera  ser apoyo para las personas con
nombrado discapacidad en la cual no se vulnere
previa su capacidad juridica, por todo ello
declaracion tampoco es imprescindible que se
de instituya la curatela por medio de la
interdiccion. interdiccion.

2.2. El curador | C.1 2.2 | El curador al representar a la persona
representa a con discapacidad intelectual en los
la  persona actos civiles vulnera se autonomia de
con la voluntad por que el curador en su
discapacidad funcién de representacion, decide a su
intelectual, en libre albedrio sobre los actos civiles de
el ejercicio de la persona con discapacidad
los actos intelectual, sin importarle muchas
civiles. veces la voluntad de la persona, esto

bajo el sustento de que la ley lo
designo para su representacion de la
persona declarada incapaz.

2.3. El curador | C.1 2.3 | El curador al representar a la persona

con discapacidad intelectual en el
gobierno de sus bienes vulnera su
autodeterminacion personal porque es
el curador quien decide y dispone de
los bienes del incapaz, en el cual la
persona con discapacidad no tiene
opciéon de elegir y tomar decisiones
respeto a lo que desea con sus bienes
gue forman parte de su calidad de
vida, ya que de por medio se
encuentra la voluntad del curador.

Fuente: Guion de entrevista

Elaboracion: Marveli Isamar Poma Oré
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4.2.

ANALISIS DE INFORMACION

4.21. TRIANGULACION DE ENTREVISTA
Categoria | Caracterizacié Experto 1 Experto 2 Similitudes Diferencias | Conclusione
de n S
Analisis
1. Proced |1.1. Se incluyen | EI experto en Derecho | EI experto en Derecho | Incluir a las|Incluir a las | La
encia dentro de | considera que las | sostiene que las | personas  con | personas con | procedencia
de Ila los personas con | personas con | discapacidad discapacidad | de la
interdic supuestos | discapacidad intelectual | discapacidad intelectual | intelectual intelectual interdiccién
cion del articulo | no deben estar incluidos | no deben estar incluidos | dentro de los | dentro de los | hacia las
44 a las | dentro de los supuestos | dentro de los supuestos | supuestos  del | supuestos del | personas con
personas de incapacidad que | del articulo 44 del Cédigo | articulo 44 del | articulo 44 | discapacidad
con regula el articulo 44 del | Civil, “(...)porque tal | Cédigo Civil, | del  Cédigo | intelectual,
discapacida | esto por distintas | como esta redactado (...) | conlleva a la | Civil vulnera | conlleva a la
d razones’(...) primero | dicho articulo lo que hace | restriccion en el | el derecho a | vulneracién
intelectual. | porque las personas con | es pone S en una | ejercicio de una | la autonomia | de la
discapacidad intelectual | situacién muy | serie de | de la | capacidad
(...) no deberian estar | diferenciada, donde | derechos, voluntad, el | juridica al
sujetos al proceso de | algunos ciudadanos Yy | quedando derecho a la | sector de
interdicciéon  civil (...), | ciudadanas  peruanas, | practicamente igualdad y el | esta
porque no solo vulnera | pueden tomar sus | dentro de la | principio de | poblacién,
su autonomia individual, | propias decisiones Yy | sociedad como | dignidad. toda vez que

sino también el derecho a
la igualdad y el principio

de dignidad (...), el
articulo 44 del codigo civil
plantea que son

incapaces relativos (...),
y de esa forma (...
restringe el ejercicio de

otros no, (...) la esencia
basica de los derechos
humanos implica que (...)
como personas hagamos
ejercicio libre de todas
nuestras libertades para
tomar decisiones de
maneras absolutas, en

muertos civiles.

se constituye
en el nexo
principal para
que la
persona con
discapacidad
intelectual
sea
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una serie de derechos

...y

elementos tan basicos
como complejos, elegir
donde vivir, elegir a
nuestras autoridades,
gue hacer en nuestros
ratos de ocio, pero asi
como plantea el articulo
44 del codigo civil, genera
gue algunos ciudadanos
especificamente los que

tienen discapacidad
intelectual, no pueden
hacer nada,

practicamente sean lo
gue comunmente se les
denomina muertes
civiles”.

1.2. La
interdiccién
se efectla
contra las
personas
con
discapacida
d
intelectual.

El experto en Derecho

manifiesta que la
interdiccion no  debe
proceder para las
personas con

discapacidad intelectual
a razon de que “(...) la
interdiccién en el caso de
las personas con
discapacidad intelectual
tiene una base
discriminatoria, que es
presuponer que debido a
la discapacidad, o a la
deficiencia no tiene la
posibilidad de ejercer sus

El experto en Derecho
estima que la interdiccion
no debe proceder para

las personas con
discapacidad intelectual,
ya que “(...) asi como
estd regulado nuestro
Cdédigo Civil, es una
medida gue

practicamente anula a la
persona para cualquier
tipo de decision
administrativa, para la
celebracién de cualquier
(...) contrato, acto juridico
de manera independiente

Ambos expertos
consideran que
la interdiccion al
ser efectuada
hacia las
personas  con
discapacidad
intelectual,
genera un acto
de
discriminacion,
ya que
presuponer su
incapacidad en
el ejercicio de
sus derechos

La
interdiccién
no debe
efectuarse
para las
personas con
discapacidad
intelectual, el
bloque
constitucional
lo respalda
pues
reconoce el
derecho a la
igualdad, el
derecho de

declarada
interdicto, en
consecuenci
a se restrinja
el ejercicio de
sus derechos
civiles y
fundamentale
s, tales como
el derecho al
matrimonio,
la patria
potestad, el
derecho a
otorgar
testamento,
el derecho a
Participar en

los asuntos
publicos y el
derecho de
voto, asi
como el
derecho al

acceso a la
justicia para
participar en
procesos de
distintas

naturalezas,
y el derecho
para adquirir
Propiedades,
contratar y
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derechos civiles por si

mismo”, bajo este
contexto considera
necesario hacer una
distincibn  entre  las
capacidades mentales
que son “las
capacidades reales de
las personas para tomar
decisiones” y la

capacidad juridica que
es “capacidad de las
personas para ejercer
sus derechos por si
mismos”, donde ‘las
capacidades mentales
varian entre todos los
individuos incluyendo a
las personas con
discapacidad intelectual”
y “la capacidad juridica
es un principio basico
(...) para el ejercicio de la
ciudadania”, por lo que si
se restringe “la
capacidad juridica de
determinados colectivos
sobre la base de sus
capacidades mentales,
lo que se hace “(...)es
justificar, un tipo de
discriminacién y un tipo
de trato diferenciado que
genera la restriccion de

con su propia voluntad”,
debiendo apostar mejor ¢
(...) por un mecanismo

que no anule las
voluntades de estas
personas con

discapacidad intelectual,
sino mas bien que los
ayude a tomar mejores
decisiones y que estas

puedan ejercer
plenamente su derechos,
donde se privilegia
justamente que una

persona comprenda cual
es la decisiébn que va a
tomar”.

civiles debido a
la discapacidad
gue presentan,
los colocan en
una situacion de
exclusion frente
a la sociedad,
toda vez que
con la
interdiccién
quedan limitado
su capacidad
juridica entorno
al ejercicio de
los derechos
civiles de las
personas  con
discapacidad
intelectual.

las personas
con
discapacidad
(articulo 7), y
el derecho a
la igualdad
ante la ley, el
gue incluye el
igual
reconocimien
to de Ia
capacidad
juridica
regulado en
la
Convencién
sobre
Derechos d
las Personas
con
Discapacidad
Intelectual.

acceder a
créditos
financieros;
situacion que
se genera a
raiz de que el
Cdédigo Civil
en su articulo
44 inciso 2)
presuponga
la
incapacidad
de la persona
ante la
discapacidad
intelectual
que presenta
la persona,
tornandose
sin lugar a
dudas en una
figura
discriminatori
a para las
personas con
discapacidad
intelectual, y
contraviniend
o el derecho
a la igualdad,
el derecho a
la igualdad
ante la ley, y
los derechos

113




un derecho” originando
la discriminacion, por lo
tanto el experto en
derecho sefialo que la
interdiccibn  no  debe
proceder en estos casos,
ademas de que se
encuentra abalado por el
bloque de
constitucionalidad,

“porque la constitucion
reconoce el derecho a la
igualdad”, a su vez
reconoce el derecho de
las personas con
discapacidad el cual se
encuentra establecido en
el articulo 7, asi como el
derecho de la igualdad
ante la ley, el cual incluye
“(...) la igualdad en el
reconocimiento de la
capacidad juridica”,
“ademas esto se debe
interpretar de acuerdo a
la cuarta disposicion
transitoria (...) a través
de los tratados
internacionales del cual
el Peru es parte, y uno de
los tratados
internacionales del cual
el Perlu es parte es la
convencion sobre los

de las
personas con
discapacidad
, todo ellos
reconocidos

por el bloque
constitucional
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derechos de las

personas con
discapacidad, que
claramente (-.2)

cuestiona el modelo de
sustitucion de voluntad
que es la interdiccion”

1.3. El

certificado
médico
mecanismo
idéneo para
acreditar la
discapacida
d.

El experto en Derecho
sostiene que “si uno
cuestiona en general los
procesos de interdicciéon
por discapacidad” se
estara en contra de “que

el certificado médico sea

el mecanismo idéneo
para acreditar” la
discapacidad, sin

embargo hace hincapié
gue a pesar de que su
posicibn es estar en
contra de los procesos
de interdiccion, “incluso
bajo un modelo (...)
donde la sustitucién de
voluntad a través de la
interdiccion esta
permitida, el certificado
médico realmente lo
anico que acredita es la
deficiencia o (...) las (...)
funciones (...) de la
persona, pero no
necesariamente

El experto en Derecho
sefiala que Aun estando
contrario a la interdiccién,
‘el elemento que se
utiliza regularmente
como el certificado
médico, tampoco es uno
de los elementos mas
idéneos, (...) toda vez
qgue la condicién de una
persona con
discapacidad debe
acreditarse con el
certificado de
discapacidad, asi lo
sefiala la Ley General
para la persona con
discapacidad en nuestro
pais”, siendo ese el Unico
documento para acreditar
la discapacidad. Asi
mismo indica que “ la
certificacion de la
discapacidad a raiz de
una reciente norma que
se dicté el afio pasado

El certificado
médico utilizado
en el proceso de

interdiccion  no
es un
mecanismo
idéneo para
acreditar la
discapacidad, ya
que este
documento no
acredita las
barreras
sociales que
enfrenta la

persona con
discapacidad

intelectual en el
ejercicio de sus

derechos, sino
Unicamente
certifica la
deficiencia

médica de la
persona.

El certificado

es muy
limitado para
tomar una
decision

respecto a
qué tipo de
apoyos o que
tipos de
soportes

necesita la
persona con
discapacidad
intelectual.

El medio
idoneo para
acreditar la
discapacidad
es el
certificado de
discapacidad
, documento
gue evallta la
discapacidad
en todas sus
formas de la
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identifica el entorno
social donde la persona
vive, y por tanto las
barreras que existe para
el ejercicio de sus
derechos para latoma de
decisiones e incluso los
recursos de incapacidad
que puede tener para la
persona para eso”, asi
mismo indica que “(...) el
certificado incluso en un
modelo que en que
acepte
excepcionalmente la
interdiccién” por cierto
modelo que no comparte
el experto, “(...) el
certificado sigue siendo
muy limitado para tomar
una decisién respecto a
qué tipo de apoyos o que
tipos de (...) soportes la
persona necesita para
ello”

por (...) el Ministerio de
salud, se aprueba una
nueva forma de evaluar
la discapacidad (...),
desterrando ese enfoque
medico donde la persona
con discapacidad (...)
tiene que rehabilitarse si
0 Si, no se considera
aspectos sociales como
su participacion en el
entorno” por lo que “ hoy
los médicos que evallan
y que certifiguen la
discapacidad tienen que
tener ese enfoque mas
social, un enfoque mas
de derechos humanos,
donde el contraste de las
deficiencias fisicas,
sensoriales e
intelectuales que puede
tener una persona, al
contactarse con la
realidad se limite el
ejercicio  de sus
derechos humanos”, en
ese sentido el certificado
de discapacidad seria el
documento mas idéneo y
no la certificacion
médica, “ (...)sino esta
certificacion especifica de
la discapacidad que esta

persona, el
mismo  que
destierra el
enfoque
médico y
pasa a un
modelo de
derechos
humanos.
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regulada también por
nuestra legislacién”.

1.4. La
declaracion
de
interdiccion
afecta el
derecho a la
capacidad
juridica de
las
personas
con
discapacida
d
intelectual.

El Dr. Alberto Vasquez
Encalada refiere que “()
La capacidad juridica(...)
suele ser restringida en la
mayoria de los paises
(...) a través de un
sistema como la
interdiccién, que es un
sistema de sustitucion de
voluntad”, la interdiccion
restringe “el ejercicio de
la capacidad juridica,
que es (...) la capacidad
de tomar decisiones
juridicamente

vinculantemente” y
“hacerla respetar por
terceros”, siendo la
interdiccién contrario a
ello ya que “(...)lo que
hace es atribuir esa
capacidad a un tercero
(...) para que tome
decisiones por la
persona”, “(...)afectando
la capacidad”. Asi mismo
indica la importancia de

recordar que “la
capacidad juridica de las
personas con

discapacidad, o lo que se
exige a través de la

El experto en Derecho
refiere que la declaracion
de interdiccion afecta en
gran medida el derecho a
la capacidad juridica de
las personas con
discapacidad intelectual
porque asi como esta
regulado la interdiccion
en nuestro codigo civil, se
producen grandes
incongruencias entorno
al derecho a la capacidad
juridica de la persona con
discapacidad , “las
personas con
discapacidad intelectual
por ejemplo que trabajan
(...) no pueden firmar sus
contratos siendo ellos los
actores principales de la
relacion laboral
operativamente hablando
(...), es decir el que
trabaja en el mejor de los
casos si firma el contrato
tampoco puede disponer

libremente de su
remuneracion,  porque
estan ligadas a la

decision de otra persona
(...)", por lo tanto “(...) la

La interdiccion
afecta el
derecho a la
capacidad

juridica en las
personas  con
discapacidad
intelectual, vya
que atribuye esa
capacidad
juridica a un
tercero para que
tome decisiones
por la persona,
afectando su
capacidad
juridica.

La
interdiccién
anula actos
juridicos
realizados
por las
personas con
discapacidad
intelectual.
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convencion es el igual
reconocimiento de la
capacidad juridica”, por
lo que “no significa que
no pueda haber
supuestos en el cual el
estado validamente (...)

restrinja la capacidad
juridica de  algunas
personas con

discapacidad o no, lo que
no puede existir es una
resolucion que esté
basada (...) en la
existencia de una
discapacidad”, pues “eso
seria discriminatorio
hacia un grupo especifico

...y

declaracion de
interdiccién lo que hace
es anular cualquier acto
juridico que yo como
persona con
discapacidad intelectual
podria realizar (...)",
entonces sefiala que
“‘desde esa ldgica sin
duda se afecta Ila
capacidad juridica de las
personas con
discapacidad intelectual’”.

15. La
discapacida
d factor
para
declarar la
incapacidad

El experto en Derecho
sostiene que la
discapacidad “No debe
ser un factor” para
declarar la incapacidad”
sino muy por el contrario
el Estado peruano “(...) a
partir de la convencién
sobre las personas con
discapacidad”, “esta
obligado a establecer
sistemas de apoyo (...)
que sustituyan la
interdiccidon en si misma,
(...) que permitan que la

El experto en Derecho
considera que la
discapacidad intelectual
no es factor para declarar
la incapacidad, ya que
“(...) utilizando algunas
metodologias, utilizando
las  herramientas (...)
necesarias, (...) las
personas con
discapacidad (...) son
capaces de entender lo
gue estan haciendo, y
cual es la finalidad de los
actos que van a realizar”,

La discapacidad
no es factor para
declarar la
incapacidad, las
personas  con
discapacidad
intelectual,
utilizando los
apoyos
necesarios de
acuerdo a su
discapacidad,

son capaces de
tomar las
mejores

El estado
debe evaluar
como lograr
que la
persona con
discapacidad
intelectual
ejerza
efectivament
e su
capacidad
juridica, y no
buscar
restringirlos.
El Estado
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persona, mas bien en
vez de restringirle el
ejercicio sus derechos,
se le presten los apoyos
necesarios para el
ejercicio de la capacidad
juridica (...), es decir
todo lo contrario de la
incapacidad”, pues “lo
que se busca es
participacioén e inclusién”.
Bajo ese contexto el
experto sefalo que “(...)
la pregunta que deberia
hacerse el estado no es
como restringir derechos
sino como logro que esta
persona ejerza
efectivamente su
capacidad juridica, y esto
implica entre otras cosas
brindarle los apoyos, que

sean necesarias pero
también mediante
accesibilidad general

para ellos (...)".

siendo lo Unico que se
requiere para ello, la
efectuacién de
adaptaciones, “para que

junto a medidas de
apoyos puedan estos
tomar mejores

decisiones”; medida que
incluso “‘esta
contemplado ya no solo
en la convencion de
derechos a personas con

discapacidad, sino
también en  nuestra
propia legislacion”; en

ese sentido sefiala que
las medidas de ajustes
razonables se
constituyen, en sentido
amplio en aplicacion “(...)
para todo este proceso
donde se tiene que
desarrollar auxilios (...)
para las personas con
discapacidad intelectual”,
gue se ven contravenidos
ante corrientes que
consideren “ (...) que
ellos no son capaces de
tomar sus propias
decisiones.”

decisiones, de
acuerdo a su
voluntad.

peruano a
partir de la
ratificacion de
la convencion
sobre las
personas con
discapacidad
: gueda
obligado a
establecer
sistemas de
apoyo, que
eliminen la
interdiccion, y
permitan que
la  persona
con
discapacidad
intelectual se
le presten los
apoyos
necesarios
para el
ejercicio de la
capacidad
juridica.

Las medidas
de ajustes
razonables
establecidos
tanto en la
Convencion
sobre
Derechos de
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las Personas
con
Discapacidad
y la ley
general de la
persona con
discapacidad
, se
constituye en
aplicacion
para el
proceso de
implementaci
on del
sistema de
apoyos en
auxilios para
las personas
con
discapacidad

intelectual.
1.6. Genera la| El experto en Derecho, | EI experto en derecho | La interdiccion | El codigo civil
interdicciéon | indico que la interdiccién | sostiene que la | vulnera el {aun sin la
vulneracion | vulnera el derecho a | interdiccion vulnera el | derecho a | declaracion
al derecho a | contraer matrimonio y | derecho a  contraer | contraer de
contraer fundar una familia en las | matrimonio, fundar una | matrimonio y | interdiccion
matrimonio | personas con | familia en las personas | fundar una | restringe la
y fundar una | discapacidad intelectual, | con discapacidad | familia en las | capacidad
familia en | esto a razén de que el | intelectual, esto porque “ | personas  con | juridica de las
las “Codigo  Civil, plantea | (...) expresamente | discapacidad personas con
personas que una vez efectuada la | nuestro Cdadigo Civil (...) | intelectual, toda | discapacidad
con interdicciéon  (...) se | anula estas decisiones | vez Cdodigo Civil, | intelectual
discapacida | suspenden los derechos | de caracter (...) familiar | plantea entorno al
civiles de las personas, lo | para las personas con | expresamente derecho  al
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d
intelectual.

cual implica también el
ejercicio de los derechos
personalisimos”, al
respecto sefialo que “hay
un debate interesante
sobre cuando la
interdiccién vulnera
realmente los derechos
personalisimos”, sin
embargo “(...) la practica
y la interdiccién judicial,
(...) suele ser total y
permanente, y entonces

restringe estos
derechos”, a ello se
suma “(...) el propio
Cddigo Civil” por qué

‘plantea una serie de
excepciones en el caso
del matrimonio y en el
caso del ejercicio de la
paternidad (...)”, a su vez
resalta que de “ por si el
Cadigo Civil (...)
directamente aun sin la
interdiccion plantean
restricciones especificas
a la capacidad juridica en
esos actos especificos

(..).

discapacidad” pues “una
persona con
discapacidad no puede
por ejemplo fundar una

familia, no puede
casarse, no  puede
adoptar (...)", quedando

todo “ (...) en manos de
una persona tercera, un
representante (...)
afectando de esa forma
la propia decisibn que
una persona con
discapacidad intelectual
podria tener para realizar
estos actos civiles”.

diversas
excepciones
entorno al
matrimonio y el
ejercicio de la
paternidad, esto
al  disponerse
gque una vez
efectuada la
interdiccion, se
suspenden los
derechos civiles

del interdicto,
implicando
también la
capacidad

juridica en el

derecho al
matrimonio y al
derecho a la
familia.

matrimonio y
la patria
potestad,
esto en base
a la
discapacidad
intelectual
gue presenta
la persona.

1.7. Genera la

EL experto en Derecho

El Doctor Oscar Salas

La interdiccion

La

interdiccion | refiere que la interdiccion | Veliz  indica que la | afecta el | interdiccion
vulneracion | vulnera el derecho de | interdiccion si vulnera el | derecho a | vulnera el
al derecho a | otorgar testamento en las | derecho a otorgar | otorgar derecho a
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otorgar
testamento
en las
personas
con
discapacida
d

intelectual.

personas con
discapacidad intelectual,
ya que como bien lo
explico en la pregunta
anterior “el Codigo Civil
(...) directamente aun sin
la interdiccion plantean
restricciones especificas
a la capacidad juridica en
esos actos especificos”.
Asi mismo complemento

lo manifestado,
sefialando que la
interdiccion no
solamente vulnera el
derecho a otorgar
testamento, sino “en
general restringe la

posibilidad del proceso
de los actos notariales
(...)" elcual “(...) supone
una grave afectacion,

porque sabemos que
nuestro sistema civil”
maneja “ una serie de

derechos, por ejemplo la
adquisicion de
propiedades o por lo
menos la proteccién de
propiedades adquiridas
pasa por el ejercicio de
actos notariales”, asi
como con “(...) el acceso
a las masas hereditaria,

testamento en las
personas con
discapacidad intelectual,
toda vez que el Cddigo
Civil considera a las
personas con
discapacidad intelectual “
(...) como agentes no
capaces”, capacidad
juridica que es requisito
indispensable “ para que
una persona pueda
otorgar (...) sus bienes,
disponer libremente sus
bienes ya sea testando o
heredandolos”, por lo que
al impedirles realizar
dichos actos “se les
considera una persona
no capaz” con el cual “se
afecta su capacidad
juridica”, por ende
pasando en manos de un
tercero la decision de sus
propios bienes.

testamento en
las personas
con
discapacidad
intelectual, toda
vez que al ser
declarado
incapaz ante la
ley, la persona
gqueda excluida
de los
elementos de
validez del acto
juridico
establecido en el
articulo 140 del
Cddigo Civil,
desprendiéndos
e de ello que la
persona con
discapacidad no
pueda disponer
libremente  de
sus bienes (
testandolo).

otorgar
testamento,
pero también
proceso de
los actos
notariales,
que va desde
la adquisicién
de
propiedades,
hasta el
acceso a las
masas
hereditaria,
los cuales se
constituyen
en
limitaciones
para las
personas con
discapacidad
intelectual. A
su vez asi no
se haya
declarado la
interdiccion el
discapacitad
o] gueda
afecto a esta
restriccion,
ello debido al
articulo 140
del Cddigo
Civil, el cual
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entonces hay una serie
de restricciones que
estan ahi vigentes, que
afectan a las personas
con discapacidad
intelectual, incluso en
aquellos en las que no ha
sido declarada la
interdiccion  por  que
debido al articulo 140 del
Cddigo Civil, existen una
presuncién en muchos

influye a que
muchos
operadores
publicos y
privados
consideren
que la
persona ya
es incapaz de
por si,
aunque no
tenga una

operadores publicos y declaracién
privados de que la judicial de
personaya es incapaz de interdiccion.
por si, mas aunque no

tenga una declaracion

judicial de interdiccién”

1.8. Constituye | EI experto en Derecho | EI experto en Derecho | La interdiccién | En el Peru
La manifiesta que la | refiere que la interdicciéon | vulnera el | existen
interdiccién | interdiccion vulnera | vulnera el derecho a la | derecho a | aproximadam
vulneraciéon | directamente el derecho | participacion en la vida | Participar en los | ente 2 mil
alderechoa|a Participar en los | politica y publica en las | asuntos publicos | personas que
Participar asuntos publicos y el | personas con |asi como el]|se
en los | derecho de voto en las | discapacidad intelectual, | derecho de voto | encuentran
asuntos personas con | a razén de que el‘(...) | en las personas | excluidas del
publicos y el | discapacidad intelectual, | Codigo Civil sefiala que | con padrén
ejercicio del | ya que es la propia “(...) | las personas (...) con | discapacidad electoral,
derecho de | Constitucion” la que abre | discapacidad son | intelectual, ya | debido a una
voto en las | esa puerta, el mismo que | absolutamente gue es el Cddigo | sentencia
personas “es extendido también en | incapaces de ejercer sus | Civil quien da | judicial de
con los distintos operadores”. | derechos civiles, y que | opcion a la | interdiccion,
discapacida | Asi mismo sefiala que | tales derechos también | restriccion  de | donde el

“existen deben ser ejercidos por | estos derechos | nUmero
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intelectual.

aproximadamente

menos de 2 mil personas
gque estan ya excluidas
del padrén electoral,
debido a una sentencia
judicial de interdiccion, el
namero podria ser mayor
si no fuera porque la
informacion de los
registros publicos (...) no
estdn cruzadas con la
informacion de la
RENIEC, pero de hecho
todas las personas
interdictadas de acuerdo
con este sistema (...)
verian restringidas su
derecho a la participacion
politica”, y es bajo esta
perspectiva que “ (...) el

jurado  nacional de
elecciones podria ser
mucho, si hace una
interpretacion muy
restrictiva de la
afectacion (...) de la
interdiccion a los
derechos civiles y

politicos y podria permitir
a estas personas votar

(.Y

sus representantes
legales”. A su vez indica
gque dicha disposicién
resulta ser contrario a la
convencion de naciones
unidas sobre los
derechos de las personas
con discapacidad, el cual
fue ratificada por nuestro
pais en enero de 2008,
donde se reconoce que
“las personas con

discapacidad tienen
capacidad juridica en
igual de condiciones

como los demas, en
todos los aspectos de la
vida, esto incluye el
derecho a voto y a la
participacion politica”, sin
embargo hoy en dia “(...)
nuestro codigo civil limita
el ejercicio de este
derecho a las personas
con discapacidad
intelectual al ser
consideradas
absolutamente
incapaces”.

al considerarlos
absolutamente
incapaces, sin

embargo es
también la
propia
Constitucién
Politica del

Perd, la que
abre las puertas

para esta
vulneraciéon de
derechos, toda

vez que se
constituye  en
una base para
que los distintos
operadores
publicos
consideren a las
personas  con
discapacidad

intelectual
incapaces,
situacion que se
torna en

contrario a la
convenciéon de
naciones unidas
sobre los
derechos de las
personas  con
discapacidad,

donde se

podria  ser
mayor si no
fuera porque

la
informacion
de los
registros
publicos no

se
encuentran
cruzadas con
la
informacion
de la
RENIEC, de
lo contario
estarian
inmerso a la
restriccion del
derecho a la
participacion
politica. Bajo
este contexto
en el cual se
ve
vulnerados
los derechos
de las
personas con
discapacidad
intelectual, es
importante la
actuacion del
Jurado
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reconoce que
las personas
con
discapacidad
tienen
capacidad
juridica en igual
de condiciones
como los
demas, en todos
los aspectos de
la vida, el cual
incluye el
derecho avoto y
a la participacion
politica.

Nacional de

Elecciones
para  poder
evitar tales

restricciones,
si efectla una

interpretacion
profunda
entorno a la
afectacion
que trae
consigo la
interdiccién
en los
derechos
civiles y
politicos.

1.9. Constituye
la
interdiccién
vulneraciéon
al derecho
al acceso a
la justicia
para
participar en
procesos de
distintas
naturalezas

El experto en derecho
sostiene que la
interdiccion si vulnera el
derecho al acceso a la
justicia para participar en
procesos de distintas
naturalezas  en las
personas con
discapacidad intelectual,
porque “al (...) restringir
sus derechos civiles
también restringe el (...)
derecho al acceso a la
justicia y la tutela
jurisdiccional efectiva
(...)” , a suvez resalta
que “(...) inclusos en los

El experto en derecho
considera que la
interdiccion si vulnera el
derecho al acceso a la
justicia para participar en
procesos de distintas
naturalezas en las
personas con
discapacidad intelectual,
porque el cédigo procesal
civi  sin duda en
concordancia con lo que
dispone el Cadigo Civil,
“limita (...) el ejercicio del
derecho a la justicia, al
exigir que la personas
con discapacidad

La interdiccion
vulnera el
derecho al
acceso a la
justicia en las
personas  con
discapacidad

intelectual, toda
vez que al
restringirse por
medio de la
interdiccién los
derechos civiles,
también queda
limitado el
derecho al
acceso a la

Una persona
con
discapacidad
intelectual, se
ve
imposibilitada
de cuestionar
las
decisiones
tomadas en
primera
instancia
respecto al
proceso de
interdiccion.
El sistema de
administracio
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procesos de interdiccién
se les nombra un curador
(...) procesal para el
proceso y realmente los

mecanismos de
defensas  son muy
pocos”. Asi  mismo
sefala que “(...) durante
mucho tiempo incluso
habia una  préctica
judicial, que no
necesariamente la
persona tenia que ir a la
audiencia para (...)

declarar la interdiccion”,
del cual concluye que
evidentemente habria “
(...) una restriccion en el
acceso a la justicia, (...)
esto incluye participar
como testigo, como parte
interesada, participar
como victima, es decir
(...) hay una serie de
vulneraciones, desde
(...) el acceso de un
abogado defensor (...)
hasta la declaracién en el
proceso (...)".

intelectual no pueden
comparecer por Si
mismas” debiendo “(...) ir
acompafiadas de un

representante”. Asi
mismo sefala que si una
persona con

discapacidad intelectual,
guiere cuestionar esas
decisiones, no podra (...)
tener acceso a segunda
instancia” ya que |la
persona con
discapacidad intelectual
no puede apelar por si
misma esa sentencia,
gue lo podria declarar
interdicto. Finalmente
indica que “ (...) nuestro
propio sistema de
administracién de justicia
no es accesibles para
una persona con
discapacidad intelectual,
(...) no solo en el lenguaje
sino en los instrumentos
que se utilizan, (...) los
contenidos de las
sentencias no son (...)
entendibles para una
persona con
discapacidad intelectual”,
por lo que “tendrian que
incorporarse algunos

justicia,
desprendiéndos
e de ello, que el
declarado
incapaz para
comparecer a
cualquier
proceso, tendra
que ir por medio
de su curador.
Asi mismo cabe
sefalar que
incluso en el
mismo proceso
de interdiccion
se les nombra
un curador
procesal para el
proceso, y
realmente  los
mecanismos de
defensas son
muy pocos.

n de justicia

no es
accesible
para una

persona con
discapacidad

intelectual,
desde el
lenguaje
hasta los
instrumentos
que se
utilizan, esto
debido a que
las
sentencias no
son
entendibles
para una

persona con
discapacidad
intelectual,
debiéndose
incorporar
mecanismos
que
garanticen el
acceso y la
comprension
de dichas
sentencias de
tal manera
las personas
con
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mecanismos que
garanticen el acceso y la
comprension de lo que
disponen estos fallos
judiciales para que las
personas con
discapacidad intelectual,
(...) puedan cuestionarlos
en la medida que los
conozcan. (...)".

discapacidad
intelectual
puedan
cuestionarlos

1.10.

Constit
uye la
interdiccion
una
Restriccion
para
adquirir
propiedade
s, contratar
y acceder a
créditos
financieros.

El experto en Derecho
sefiala que la Restriccion
al derecho para adquirir
propiedades, contratar y
acceder a  créditos
financieros, “(...) es otra
de las consecuencias de
la interdiccion  (...)",
situacion que no deberia
darse. A su vez enfoca
que “( ...) incluso en un
modelo de interdiccion”
que desde un inicio
cuestiona “ (...) no es
posible y eso lo permite
el Cdodigo Civil y el cédigo

procesal, que el juez
limite al maximo el
alcance de estos
derechos”

lamentablemente eso en

El experto en Derecho
sostiene que también la
interdiccién restringe el
derecho para adquirir
propiedades, contratar y

acceder a créditos
financieros en las
personas con

discapacidad intelectual,
toda vez que el articulo
140 del Cdbdigo Civil
establece como un
requisito de la validez de
estos actos juridicos, que
“sea realizados por una
persona entre comillas
CAPAZ’, por ende si una
persona con
discapacidad intelectual
considerada incapaz por
el Cadigo Civil, quiera

La interdiccion

afecta el
derecho a
adquirir
propiedades,
contratar y
acceder a
créditos

financieros en
las personas
con

discapacidad
intelectual,
siendo el propio
Cdodigo Civil y
procesal civil
quienes
permiten que el
juez limite al
maximo el

alcance de estos

En el Perd
diversas
entidades
financieras, y
notariales,
restringen los
derechos a
contratar a
acceder a
créditos
financieros,
aun cuando
la  persona
con
discapacidad
intelectual no
esta
interdictada,
esto a razon
de que se
presume su

la practica sucede; por | realizar uno de estos | derechos, y es | incapacidad
otro lado refiere también | contratos no  podrd | pues que en | dispuesto en
“(...) que muchas | hacerlo, pues no tienen | base a la | el Cédigo
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entidades financieras,
muchas notarias, vya
restringe estos derechos

“ningun efecto juridico,
no tienen ningun valor”,
con el cual se afecta “su

de
en

declaracién
interdiccion
concordancia

Civil, un claro
ejemplo es la
oficina

a contratar a acceder a | derecho no solamente | con las | nacional
créditos financieros, aun | (...) a la capacidad | disposiciones previsional la
cuando la persona con | juridica sino su derecho a | del articulo 140 | ONP, quien
discapacidad intelectual | la propiedad que pueden | del Codigo Civil | exige a las
no esté interdictada por | tener, su derecho a | donde se | personas con
que se presume Su|acceso créditos, en | establece como | discapacidad
incapacidad” como por | general una restriccion | requisito de la | intelectual
ejemplo “(...) la oficina | absoluta para participar | validez de estos | que tramitan
nacional previsional la|de manera libre vy | actos juridicos, | supensiéonde
ONP exige a muchas | autbnoma (...)" que ello sea | orfandad por
personas con realizado por | incapacidad,
discapacidad intelectual una persona | una
que tramitan su pension capaz; por lo | sentencia
de orfandad por tanto  si una | judicial de
incapacidad, les solicitan persona con | interdiccion,
una sentencia judicial de discapacidad cuando no es
interdiccién cuando no es intelectual es | requisito para
requisito para acceder a considerada acceder a
ese beneficio (...), y eso incapaz, no | ese beneficio.
es por ser parte de una podran efectuar
presuncion de ninguno de
incapacidad del Cadigo estos contratos,
Civil”. recayendo

dichos actos

juridicos en

nulos en caso de

realizarse.

2. Design 2.1 Las El experto sostiene que | EI experto en Derecho | Las  personas | No es | La
acion personas no es imprescindible | sustenta que no es|con imprescindibl | designacién
de con instituir la curatela vy | imprescindible instituir la | discapacidad e la | de la curatela

discapacida | menos por medio de la | curatela por medio de la | intelectual no | institucion de | consecuenci
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curatel
a

d intelectual
deben
contar con
un curador,
el mismo
que debera
ser
nombrado
previa
declaracion
de
interdiccion.

interdiccién, lo  que
plantea juntamente “es
que en lugar de contar
con un curador (...) de
ese modelo de
sustitucién en el ejercicio
de la capacidad juridica,
(...) se le plantea apoyos
necesarios para el
ejercicio” y eso es lo que
se estd estableciendo
“...) desde el
ordenamiento

internacional, pero
también cada més desde
el sistema de justicia” por

ejemplo  indica que
“tenemos varias
sentencias ya (...) de un
juez del “Cusco’, vy

recientemente un pleno
jurisdiccional, que
cuestiona este modelo de
sustitucién de voluntad
(...)" por lo tanto sefala
que “para nosotros los
gque planteamos una
reforma del sistemas,
creemos que no es
imprescindible, la
institucion de un curador
para el ejercicio de los
derechos, o para la
proteccion de la persona,

interdicciébn, ya que
apuesta “(...) mas por un
sistema que pueda
sustituir lo que hay
actualmente a esta figura
del curador, un sistema
de apoyo que asista a
estas personas a tomar
(...) sus propias
decisiones, que atreves
de metodologias
adecuadas, lenguajes
apropiados, estas
personas puedan llegar a
conclusiones para poder
ejercer mejor sus
derechos”. Asi mismo
indica que “estos
apoyos”, podrian ser “(...)
personas naturales,
instituciones publica,
personas juridicas sin
fines de lucros pero que
tengan  especializacion
en estos temas, que
estén registradas, tal vez
CONADIS puede ser que
un registro que ayude a
tener estos sistemas de
apoyo, y asi evitar todo el
tramite judicial,” o “ tal vez
podria recurrir solo un
notario, y que este pueda
certificar la solicitud de

deben estar
sujeto a un
curador y menos
gue se instituya
por medio de la

interdiccion,
apostandose
mas bien por un
sistema de
apoyos, que
ayuden a las
personas  con
discapacidad
intelectual a
tomar sus
propias
decisiones
entorno al
ejercicio de sus
derechos,

dejando de lado
el modelo de
sustitucién en el
ejercicio de la
capacidad
juridica.

un  curador
para el
ejercicio de
los derechos
de las
personas con
discapacidad
intelectual, o
para su
proteccion, el
cual tiene que
ver con el
modelo  de
persona con
discapacidad
, de persona
que requiere
de proteccion
por parte del
Estado,
siendo la
proteccion
hoy en dia
paternalista y
no de
derechos
humanos.

a de la
interdiccion,
se torna en
una figura
juridica que
vulnera la
capacidad

juridica de las
personas con
discapacidad
intelectual, ya

que al
declararse la
incapacidad,
el curador
asume el
papel de
protector vy
representant
e de la
persona,

siendo quien
tome las

decisiones, y
represente en
el ejercicio de
los derechos
civiles y
fundamentale
s alapersona
con
discapacidad
intelectual,
constituyénd
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y eso tiene que ver con el
modelo con persona con
discapacidad, persona
gue requiere proteccion
por parte del Estado, y la
proteccién de hoy en dia
es paternalista y no la
proteccion para pleno el
ejercicio de los derechos
fundamentales”.

una persona que requiere
este tipos de apoyos, y a
su vez designar a las
personas o el equipos de
personas que va ayudarlo
a ejercer directamente
esos derechos y no
alguien que lo sustituya
en la toma de sus
decisiones (...).”

2.2. El

curador
representa
a la
persona
con
discapacida
d
intelectual,
en el
ejercicio de
los actos
civiles.

El experto en Derecho
sefala que el curador al
representar en los actos
civiles a la persona con
discapacidad intelectual,
vulnera su autonomia de
la voluntad a razén de
que “(...) el curador esta
obligado (...) aresponder
los intereses y voluntad
de la persona que esta
interdictada”, tornandose
en “(...) una limitacion a
la autonomia de la
persona (...)” ya que
“representa a la persona
en su condicion de cuasi
digamos asi buen padre
de familia, el que decide
por la persona sin
necesariamente

pensando que es lo
mejor para él, es decir es
el estandar de (...) el

El experto en Derecho
manifiesta que el curador
al representar en los
actos civiles a la persona

con discapacidad
intelectual vulnera su
autonomia de la
voluntad, ya que el

curador al quedar en la

representacion de los
derechos civiles y
fundamentales de la
persona con
discapacidad, limita su

libertad para regular sus
propias relaciones, que

en muchos casos a
resultado lesivo para las
personas con
discapacidad esto a

razéon de que “ (...) hay
innumerable cantidad de
noticias, donde ha
existido algun tipo de

El curador al
representar en
los actos civiles
a la persona con
discapacidad
intelectual,
vulnera su
autonomia de la
voluntad, toda
vez que al
declararse la
interdiccion el

curador queda
obligado a
responder  por

los intereses y
voluntad en el
ejercicio de los
derechos civiles
y fundamentales
del
discapacitado,
impidiendo con
ello a que sea la

El curador al
representar a
la  persona
con
discapacidad
intelectual en
la toma de
decisiones,
en muchos
casos lo
realiza sin
necesariame
nte pensar en
lo mejor para
la  persona
con
discapacidad
, es decir
aplica el
estandar del
mejor interés
que el
curador
considere

ose en
funciones de
sustitucion de

toma de
decisiones,
con el cual se
impide a la
persona
regular de
manera libre

y de acuerdo
a su voluntad
el ejercicio de
sus
derechos, por
ende
contraviniend

0] su
capacidad

juridica, asi
como el

derecho a la
autonomia de
la voluntad y
autodetermin
acion
personal
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mejor interés que el
curador considere para la
persona”; en tal sentido
el experto sefala “ (...)
que el apoyo tiene que
darse en la
interpretacion posible
méxima de la voluntad,
interaccion de la
persona, algo que no
sucede actualmente”.

aprovechamiento uso
doloso de estas acciones
de interdiccion, donde
por favorecer (-.r)
algunos aspectos
particulares 0
personales, se deja de
lado la voluntad de la
persona que es
interdictada “, por lo cual
como bien sefala el
experto en derecho “(...)
lo mejor es que sean las
personas las que
directamente puedan
decidir voluntariamente
gué hacer con su bienes
(...)". Por ejemplo indica
que “fue publico (...) una
noticia donde una
persona solicitaba ser
curadora siendo hermana
de la persona que se
queria interdictar, solo
para poder despojarlo de
su herencia (...)", frente a
esa situacion considera
que “(...) un sistema de
respaldo ayuda mejor a
gue sea la persona en
situacion de
discapacidad, que tome
sus propias decisiones”,
insistiendo en que “estos

persona quien
de manera libre
regule sus
propias

relaciones de
acuerdo a su
voluntad
personal.

para la
persona, sin
tomar en
cuenta la
interpretacion
de su
voluntad.

Se ha
evidenciado
mediante
noticias,
diversos

casos en los
cuales hubo
aprovechami
ento doloso
por parte de
los
curadores,
donde por
favorecer sus

intereses
personales,
se deja de
lado la

voluntad de la
persona que
es
interdictada.
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los ayuden a tomar una
mejor decision y no sean
terceros los que tomen
esas decisiones (...).”

2.3. El curador
representa
ala
persona
con
discapacida
d
intelectual
en el
gobierno
sus bienes.

El experto en Derecho
considera que el curador
al representar en el
gobierno de los bienes a
la persona con
discapacidad intelectual,
vulnera tanto “(...) la
autonomia, como la
independencia de la
persona, (...)” A su vez
manifiesta que “ (...)
también hay que
diferenciar si también en
un modelo como la
interdiccion”,  situacion
que cuestiona “ (...)
porque es contradictorio
con el bloque de
constitucionalidad, (...)
incluso (...) en ese
modelo no se ha
aclarado

necesariamente, cual es
el limite del curador en
relacion a los derechos
personalisimos de la
persona (...), y eso0s
derechos personalisimos
deberian ser siempre
salvaguardados y eso es

El experto en derecho
considera que el curador
al representar a la
persona con
discapacidad intelectual
en el gobierno de sus
bienes vulnera su
autodeterminacion

personal, ello porque
“...) el poder con él
cuenta el curador es casi
un poder absoluto, donde
basicamente es a él a
quien se le consulta que
hacer con la propiedad
por ejemplo cuando no es
su propiedad, es el que
toma la decision de la
propiedad misma sin ser
el duefo (...)". Asi mismo
indica que “no existe un
mecanismo digamos de
consulta de pregunta al
duefio de estos
derechos, en el caso
concreto de los bienes al
propietario, sino que todo
esto se traslada a un
tercero afectando asi su
autodeterminacién” pues

El curador al
representar a la
persona con
discapacidad
intelectual en el
gobierno de sus
bienes vulnera
su
autodeterminaci
on personal, ya
que el curador al
guedar asignado
como
representante
consecuencia
de la
interdiccién, la
decisiéon de la
disposiciébn de
los bienes
recaera en su
persona,
situacion que se
da porque el
juez al asignar al
curador no
necesariamente
define cuales
son los limites
entorno a los

En el Pert no
existe un
mecanismo
de consulta al
propietario de
los bienes
(persona con
discapacidad
intelectual)
gue apoye en
el
entendimient
0O para su
disposicién
correcta,
razon por el
cual todo ello
se traslada al
tercero,
afectando asi
su
autodetermin
acion
personal.
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algo sobre el que se ha
trabajado muy poco en el

“él no puede hacer nada
respecto a sus propios

derechos
personalisimos

sistema de justicia pero | bienes, a sus propias | del declarado
también sobre la | propiedades (...), por lo | incapaz.
academia”. tanto “sin duda que el

curador imprime esta
figura de anular al titular
de los derechos”.

4.2.2.

TRIANGULACION DE CASO

Categoria de
Analisis

Caracterizacion

(Indicadores)

Caso 1

Conclusiones

1. Procedencia
de la
interdiccién

1.1. Se incluyen dentro de
los supuestos del

En el caso consideraron a Karin Liza
dentro de los supuestos del articulo 44,
toda vez que La ONP, exigio a la sefiora
Consuelo Gutiérrez la interdiccion de
Karin Liza por padecer de discapacidad
intelectual con la finalidad de que pueda
percibir la pensién de orfandad por la
muerte de su padre.

articulo 44 a las
personas con
discapacidad
intelectual.

1.2. La interdiccibn se
efectia contra las
personas con
discapacidad
intelectual.

La interdiccién procedié para Karin Liza,
ya que fue interdictada por su madre a
los 7 afios.

1.3. El certificado médico

mecanismo  idéneo

El certificado médico no fue idéneo para
la interdiccion de Karin Liza ya que ella

En el caso la procedencia de la interdiccion
vulnero la capacidad juridica de Karin Liza
Gutiérrez, ya que a causa de haberla
considerado como una persona incapaz de
tomar sus decisiones y ejercer sus derechos
por si misma, por el sindrome de Down que
padece, procedieron a su interdiccion de
conformidad a lo dispuesto por el articulo 44
inciso 2 del codigo civil, donde el juez basado
en un certificado médico que solo certifica la
deficiencia de la persona mas no las barreras
que enfrenta y el tipo de apoyo que necesita,
decidieron declararla incapaz, situacion que
género que hoy en dia Karin Liza enfrente las
restricciones en el ejercicio de sus derechos
civiles y fundamentales, tales como su
derecho a votar, su derecho a contratar, a
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para acreditar la
discapacidad.

misma manifiesta que es libre y si puede
salir adelante por si misma ante la
sociedad.

1.4. La declaracion de | La interdiccion afecto la capacidad
interdiccién afecta el | juridica de Karin liza ya que Carmen
derecho a la | Gutiérrez curadora de Karin liza, sefalo
capacidad juridica de | que la interdicciébn le recorto sus
las personas con | derechos, es decir le anulo como
discapacidad persona, puesto que Karin no puede
intelectual. votar, no puede realizar ningln tramite

en el banco, etc.

A su vez se indica que la interdicciéon
afecta a Karin Liza, en la toma de
decisiones.

1.5. La discapacidad | En el presente caso se efectio la
factor para declarar la | interdiccion por el sindrome de Down
incapacidad. gue tiene Karin Liza. Por lo que Carmen

Gutiérrez  (curadora), sefialo haya
procedido la interdiccién tan solo porque
tiene sindrome de Down, es terrible.

1.6. Genera la interdiccion | En el caso la interdiccion vulnera el

vulneraciéon al
derecho a contraer
matrimonio y fundar

una familia en las
personas con
discapacidad
intelectual.

derecho al matrimonio y fundar una
familia, toda vez que Karin Liza quedo
anulada en sus derechos, entre ellos el
no poder casarse, sin la autorizacion de
su curadora.

acceder a créditos financieros, su derecho al
acceso a la justicia, y su derecho a contraer
matrimonio, y esto porque al haber sido
declarada incapaz las distintas instituciones
publicas y privadas no le permitan ejercer sus
derechos por si misma, sino representada por
su curadora su madre Carmen Gutiérrez, lo
cual afecta profundamente a Karin Liza ya
gue se siente excluida por la sociedad, pues
no la dejan desenvolverse al igual que otra
persona.

134




En el caso la interdiccion vulnera el
derecho otorga testamento en Karin Liza
ya que al declarase la interdiccion los
derechos civiles de Karin Liza quedaron
limitados, entre ellos el derecho otorgar
testamento.

La interdiccion vulnero el derecho de
Karin Liza de participar en los asuntos
publicos y derecho al voto, ya que
sefalo que no puede votar, esto a que
en las Ultimas elecciones no le
permitieron emitir su voto, pues le
dijeron que ella no podia votar, porque
fue interdictada. Carmen su madre
sefala que Karin lloré y dijo que la
discriminaron.

En el caso se evidencia que el derecho
al acceso a la justicia para participar en
procesos de distintas naturalezas. Se ve
vulnerada toda vez que Karin Liza, no
accede por si misma al proceso en
donde se busca la nulidad de la
interdiccién, sino es la representante
legal (Carmen Gutiérrez) la que lo esta
ejerciendo.

1.7. Genera la interdiccion
vulneracion al
derecho a otorgar
testamento en las
personas con
discapacidad
intelectual.

1.8. Constituye La
interdiccién
vulneracion al
derecho a participar
en los asuntos
publicos y el ejercicio
del derecho de voto
en las personas con
discapacidad
intelectual.

1.9. Constituye la
interdiccién
vulneracién al
derecho al acceso a la
justicia para participar
en procesos  de
distintas naturalezas.

1.10. Constituye la
interdiccion una
restriccion para

adquirir propiedades,
contratar y acceder a
créditos financieros.

En el caso la interdiccion vulnera el
derecho de Karin Liza de contratar y
acceder a créditos financieros, toda vez
gue para realizar la firma de su contrato
de trabajo “lo realiza tanto Karin como su
curadora, pues de lo contrario no tiene
valor refiere la madre de Karin.
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Asi mismo para acceder a un crédito
financiero, Karin no lo puede realizar, asi
como otros actos juridicos, porgue esta
interdicto.

2. Designacion
de curatela

2.1.

Las personas con
discapacidad
intelectual deben
contar con un curador,
el mismo que deberd
ser nombrado previa
declaracién de
interdiccion.

En el presente caso no fue
imprescindible instituir la curatela, ya
que “Consuelo Gutiérrez madre de Karin
sefialo que su hija puede tener sindrome
de Down, pero ella es independiente,
porque ella trabaja y tiene autonomia
urbana, y respecto a decisiones también
las toma por lo tanto no debe ser posible
la interdiccion

2.2.

El curador representa
a la persona con
discapacidad
intelectual, en el
ejercicio de los actos
civiles.

Carmen Gutiérrez al representar a Karin
Liza en el ejercicio de los derechos
civiles vulnera su autonomia de la
voluntad, toda vez que

Karin Liza, no puede tomar una decision
sino se encuentra su mama (curadora),
ya que por ejemplo cuando ella va al
banco, le piden que intervenga su madre
(curadora)

2.3.

El curador representa
a la persona con
discapacidad

intelectual en el
gobierno sus bienes.

Carmen Gutiérrez al representar a Karin
Liza en el gobierno de sus bienes
vulnera su autodeterminacién personal,
esto a que en la resolucion de
interdiccion se indica que la curadora
realizara todos los actos necesarios
sobre la administracion de los bienes.

La curatela vulnera la capacidad juridica de
Karin Liza, toda vez que ella no puede tomar
una decision si su curadora no la autoriza,
esto a que es el curador quien debe decidir y
representar en el ejercicio de los derechos
civiles y fundamentales de Karin, asi mismo
porque es quien asume el cuidado de sus
bienes, disposicién que genera en Karin el no
poder decidir con libertad, con quien quiere
estar, que quiere hacer con sus cosas, que
desea elegir, entre otros derechos
personales, causando en Karin desconcierto
ya que es una persona que no le gusta
depender de nadie, porque ella sefala si
puede tomar decisiones con apoyo pero las
toma, pero lo que hace la curatela es sustituir
su voluntad y no ayudarla.
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4.2.3.

TRIANGULACION CUESTIONARIO AL INVESTIGADOR

Categoria de
Analisis

Caracterizacion

(Indicadores)

Criterio del investigador

Conclusiones

1. Procedencia
de
interdiccién

la

1.1. Se incluyen dentro | Considerar a las personas con
de los supuestos | discapacidad intelectual dentro de
del articulo 44 a las | los supuestos del articulo 44 del
personas con | Codigo Civil, es situarlas en
discapacidad situacion de desigualdad frente a
intelectual. otras personas tan solo por la

discapacidad que presenta,
contraviniendo el derecho a la
igualdad, y conllevando
posteriormente a la vulneracién de
su capacidad juridica.

1.2. La interdiccion se | Efectuar la interdiccién para las
efectlla contra las | personas con discapacidad
personas con | intelectual, restringe su capacidad
discapacidad juridica, y esto al considerar que,
intelectual. debido a su discapacidad, no puede

ejercer sus derechos por si misma,
excluyéndolos de la sociedad vy
afectando sus derechos
personalisimos.

1.3. El certificado | El certificado médico no es un
médico mecanismo | mecanismo idéneo para acreditar la
idoneo para | discapacidad intelectual en el
acreditar la | proceso de interdiccion, por que

discapacidad.

como bien sefialé la CONADIS de
México en un Seminario sobre la
Capacidad Juridica y Acceso a la
Justicia de las Personas con

La procedencia de la interdiccion vulnera la
capacidad juridica de las personas con
discapacidad intelectual, ya que se constituye como
el medio directo para la declaracion de incapacidad
de la persona, donde en base a lo dispuesto por el
articulo 44 inciso 2) del Codigo Civil, sitian a la
persona con discapacidad intelectual como sujeto
incapaz, esto al considerar a la discapacidad como
incapacidad, conllevando a la vulneraciéon de su
capacidad juridica y de sus derechos personalismos
como el derecho al matrimonio, el derecho a fundar
una familia, el derecho a otorgar testamento, el
derecho a Participar en los asuntos publicos , el
derecho de voto, el derecho al acceso a la justicia
para participar en procesos de distintas naturalezas,
el derecho a adquirir propiedades, contratar vy
acceder a créditos financieros, y todo esto a raiz de
presuponer que las personas con discapacidad
intelectual no pueden ejercer sus derechos por si
mismo, presunciébn que es apoyado por un
certificado médico, que lo Unico que hace es
acreditar las deficiencias medicas de la persona con
discapacidad, mas no el grado de inclusién social y
barreras que la persona con discapacidad enfrenta,
vulnerando de tal manera derecho a la capacidad
juridica, un derecho inherente a todas las personas
en razén de su condicion humana.
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Discapacidad, un certificado
médico acredita las deficiencias
medicas de la persona con
discapacidad, mas no el grado de
inclusion social y barreras que la
persona con discapacidad enfrenta,
o el tipo de asistencia vy
salvaguardias especificas que
necesitan a efecto de ejercer su
capacidad juridica. Por ende, el
certificado médico no es un medio
idoneo.

1.4.

La declaracion de
interdiccién afecta
el derecho a la
capacidad juridica
de las personas
con discapacidad
intelectual.

La interdiccién afecta la capacidad
juridica en las personas con
discapacidad intelectual, porque al
declararse la interdiccion, la
persona queda anulada en el
ejercicio de sus derechos, ya que es
considerada incapaz de realizar
actos juridicos y tomar decisiones
por si mismo, siendo un tercero
denominado curador quien lo
representara en sus derechos
civiles y fundamentales.

1.5.

La discapacidad
factor para declarar
la incapacidad.

La discapacidad no es factor para
declarar la incapacidad, pues el que
una persona tenga una
discapacidad intelectual no debe
ser motivo para negarle la
capacidad juridica, mas aun cuando
la capacidad juridica es un derecho
inherente a todas las personas en
razoén de su condicion humana.
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1.6. Genera la
interdiccién
vulneracion al
derecho a contraer
matrimonio y

fundar una familia
en las personas
con discapacidad
intelectual.

La interdiccion vulnera el derecho a
contraer matrimonio, por que el ser
interdictado, debido a la exigencia
de un agente capaz establecido en
el articulo 140 del codigo civil, los
funcionarios publicos  suelen
interpretar la  declaracion de
interdiccibn como restriccion al
derecho de las personas con
discapacidad a contraer
matrimonio. Siendo un
impedimento para las personas con
discapacidad intelectual que afecta
a su capacidad juridica y su
derecho a contraer matrimonio.

Ahora en torno al derecho a fundar
una familia, especificamente en la
patria  potestad, también es
vulnerada por la interdiccion, a
razéon de que el Cédigo Civil en su
articulo 466 numeral 1) y 2)
establece que la patria potestad se
suspende “por la interdiccion del
padre o de la madre originada en
causal de naturaleza civil’ o
“‘Cuando se compruebe que el
padre o la madre se hallan
impedidos de hecho para ejercerla”.
Siendo el curador en estos casos el
tutor de los hijos menores de la
persona con discapacidad (articulo
580 Cadigo Civil). Bajo este
contexto, se observa que es la
interdicciébn la que restringe el
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ejercicio del derecho a la patria
potestad respecto a los hijos de las
personas con discapacidad
intelectual, ya que les impide criar a
sus propios hijos y del nifio de estar
al lado de sus padres.

1.7.

Genera la
interdiccién
vulneracioén al

derecho a otorgar
testamento en las

La interdiccion vulnera el derecho a
otorgar testamento porque al ser
considerados incapaces las
personas con discapacidad, se
encuentran inmerso dentro de los
supuestos que establece el articulo
687 del Cadigo Civil en el cual se
dispone que son incapaces de
otorga testamento, los que se
encuentran comprendidos en el
inciso 2 y 3 del articulo 44 del
Cddigo Civil, donde los retardados
mentales forman parte de estos
supuestos, concluyendo con ello de
gue las personas con discapacidad
intelectual se ven imposibilitadas de
testar.

1.8.

personas con
discapacidad
intelectual.
Constituye La
interdiccion
vulneracion al
derecho a

participar en los
asuntos publicos y
el ejercicio del
derecho de voto en
las personas con
discapacidad
intelectual.

La interdiccion vulnera el derecho a
la participacion en la vida politica y
publica en las personas con
discapacidad intelectual, porque
segun lo establecido por el articulo
33 numeral 1 de la constitucion
politica en concordancia con el
articulo 10 de la Ley 26859, Ley
Organica de Elecciones, el
ejercicio de la ciudadania se
suspenden por resolucién judicial
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de interdiccion, por ende el ser
interdictado y bajo lo dispuesto por
dichas normativas las personas con
discapacidad no pueden elegir y ser
elegidos. Vulnerandose con ello la
Capacidad Juridica de las personas
con discapacidad intelectual a su
derecho a la participacion en la vida
publica y politica.

1.9. Constituye la
interdiccion
vulneraciéon al

derecho al acceso
a la justicia para

participar en
procesos de
distintas
naturalezas.

La interdiccion vulnera el derecho
al acceso a la justicia para
participar en procesos de distintas
naturaleza, porque al  ser
interdictadas las personas con
discapacidad intelectual, no podran
acceder a un proceso por ellos
mismos, esto a razén de que de
acuerdo al articulo 58 del Cddigo
Procesal Civil sobre la capacidad
para comparecer en un proceso, se
dispone que las personas que
fueron  declaradas incapaces
compareceran por medio de su
representante legal, situacion que
origina una restriccion en su
derecho al acceso a la justicia. Asi
mismo tampoco podrian participar
como testigos en el proceso, esto a
razéon de que segun el articulo 222
del cédigo procesal civil que solo
podran declarar como testigos toda
persona capaz, por ende, bajo este
supuesto se les limita su
participacion en un proceso.
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Asi mismo en materia penal y
procesal penal también las
personas con discapacidad
intelectual no tienen una
participacion activa dentro del
proceso, a razon de que de acuerdo
articulo 94 inciso 1 del Nuevo
cédigo procesal penal, el agraviado
incapaz su representacion
corresponderd a quienes la Ley
designe, es decir aquellas personas
con discapacidad que fueron
interdictadas, actuardn bajo la
representacion de su curador,
vulnerando su capacidad de
ejercicio del derecho al acceso a la
justicia personalisima.

1.10. Constituye la
interdiccion  una
restriccion para

adquirir
propiedades,
contratar y
acceder a créditos
financieros.

La interdiccion restringe el derecho
para adquirir, heredar propiedades,
contratar y controlar los Asuntos
economicos, porque al ser
incapacitado por medio de la
interdiccién, la persona con
discapacidad no podra celebrar
ningun acto juridico esto ante la
regulacién del articulo 140 del
Cddigo Civil, en la cual establece
que para que el acto juridico sea
valido se requiere de un agente
capaz, por ende al ser interdictadas
las personas con discapacidad
intelectual, no podran realizar
ningan acto juridico, vulnerando
con ello el derecho fundamental de
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la libertad de contratar de la
personas con discapacidad
intelectual, asi como su derecho a
adquirir propiedad, acceder créditos
financieros, etc.

2. Designacién
de curatela

2.1.

Las personas con
discapacidad

intelectual deben
contar con un
curador, el mismo
que deberd ser

Las personas con discapacidad
intelectual no deben contar con un
curador porque el curador lo que
hace es sustituir la voluntad de la
persona con discapacidad
intelectual, vulnerando su derecho

nombrado previa | a la libertad y a la autonomia de la

declaracioén de | voluntad; bajo ese contexto se debe

interdiccion. realizar otro tipo de apoyo para las
personas con discapacidad en la
cual no se vulnere su capacidad
juridica, por todo ello tampoco es
imprescindible que se instituya la
curatela por medio de Ila
interdiccion.

2.2. El curador | ElI curador al representar a la
representa a la| persona con discapacidad
persona con | intelectual, en el ejercicio de los
discapacidad actos civiles vulnera la autonomia
intelectual, en el | de lavoluntad por que el curador en
gjercicio de los|su funcibn de representacion,
actos civiles. decide a su libre albedrio sobre los

actos civiles de la persona con
discapacidad intelectual, sin
importarle  muchas veces la
voluntad de la persona, esto bajo el
sustento de que la ley lo designo
para su representacion de la
persona declarada incapaz.

La designacion de la curatela vulnera el derecho a
la capacidad juridica de las personas con
discapacidad intelectual, toda vez que el curador al
asumir el papel de representar al incapaz en el
ejercicio de los derechos civiles, y de quedar a su
mando el cuidado de sus bienes, conlleva a la
sustitucibon de la voluntad de la persona,
restringiendo su autonomia de la voluntad y su
autodeterminacion personal, y por ende vulnerando
su capacidad juridica
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2.3. El
persona
intelectual

gobierno
bienes.

representa a

discapacidad

El curador al representar a la

persona con discapacidad
intelectual en el gobierno sus
bienes vulnera su

autodeterminacion personal porque
es el curador quien decide vy
dispone de los bienes del incapaz,
en el cual la persona con
discapacidad no tiene opcion de
elegir y tomar decisiones respeto a
lo que desea con sus bienes que
forman parte de su calidad de vida,
ya que de por medio se encuentra
la voluntad del curador.

4.2.4. TRIANGULACION DE ENTREVISTAS, CASO Y CUESTIONARIO AL INVESTIGADOR
Categoria de Entrevista a Caso Investigador Similitudes Diferencias Conclusién de
analisis expertos en categoria
Derecho
1. Procedenci | La procedencia| Enelcasola|La procedencia|LlLa procedencia |La La procedencia
a de | de la interdiccion | procedencia de la interdiccién | de la interdiccién | procedencia de la interdiccion
interdiccién | hacia las | de la | vulnera la | hacia las | de la | paralas personas
personas con | interdiccion capacidad personas con | interdiccién, a | con discapacidad
discapacidad vulnero la | juridica de las | discapacidad raiz de lo | intelectual
intelectual, capacidad personas con | intelectual dispuestoenel | conlleva a la
conlleva a la | juridica de | discapacidad conlleva a la | articulo 44 | vulneracion  del
vulneracion de la | Karin Liza | intelectual, ya | vulneraciéon de su | inciso 2), se |derecho a su

capacidad

juridica al sector
de esta
poblacién, toda

vez que se

Gutiérrez, ya
que a causa
de haberla
considerado

como una

gue se constituye
como el medio
directo para la
declaracion  de
incapacidad de la

capacidad

juridica, a razén
de que se
constituye en el
medio directo

torna en una

figura
discriminatoria
, ya que

Presuponer la

capacidad

juridica, toda vez
gque se constituye
en el medio para
que la persona
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constituye en el

nexo principal
para que la
persona con
discapacidad
intelectual  sea
declarada
interdicto, en
consecuencia se
restrinja el

ejercicio de sus
derechos civiles y

fundamentales,

tales como el
derecho al
matrimonio, la

patria potestad, el
derecho a otorgar
testamento, el
derecho a

persona
incapaz de
tomar sus

decisiones 'y
ejercer sus
derechos por
si misma, por
el sindrome de
Down que
padece,
procedieron a
su interdiccion
de
conformidad a
lo dispuesto
por el articulo
44 inciso 2 del
Cddigo  Civil,
donde el juez
basado en un

persona, donde
en base a lo
dispuesto por el
articulo 44 inciso
2) del Caodigo
Civil, sittan a la
persona con
discapacidad
intelectual como
sujeto  incapaz,
esto al considerar
a la discapacidad
como
incapacidad,
conllevando a la
vulneracién de su
capacidad
juridica y de sus
derechos
personalismos

para que la
persona con
discapacidad sea
declarada

incapaz, y ello en
base a lo
establecido por el
articulo 44 inciso
2) del cédigo civil,

originando la
restriccion en el
ejercicio de los
derechos civiles y
fundamentales,

tales como el
derecho al
matrimonio, la

patria potestad, el
derecho a otorgar
testamento, el

incapacidad
de la persona
ante la
discapacidad
intelectual que
presenta la
persona,
contraviene el
derecho a la
igualdad, el
derecho a la
igualdad ante

la ley, y los
derechos de
las personas
con

discapacidad,
todo ellos
reconocidos
por el bloque

sea declara
incapaz, en razén
a lo dispuesto en

el articulo 44
inciso 2) del
cbdigo civil,
generando la

restriccion en el
ejercicio de sus
derechos civiles y
personalisimos,

tales como el
derecho al
matrimonio, la

patria potestad, el
derecho a otorgar
testamento, el
derecho a
Participar en los
asuntos publicos

participar en los | certificado como el derecho | derecho a | constitucional. |y el derecho de
asuntos publicos | médico  que | al matrimonio, el | participar en los voto, asi como el
y el derecho de | solo certificala | derecho a fundar | asuntos publicos | EI certificado | derecho al
voto, asicomo el | deficiencia de | una familia, el |y el derecho de | médico, acceso a la
derecho al | la persona | derecho a otorgar | voto, el derecho | requisito justicia para
acceso a la| mas no las | testamento, el | al acceso a la | solicitado para | participar en
justicia para | barreras que | derecho a | justicia para | la interdiccién | procesos de
participar en | enfrenta y el | participar en los | participar en | de la persona | distintas
procesos de | tipo de apoyo | asuntos publicos | procesos de | con naturalezas, y el
distintas gque necesita, |, el derecho de | distintas discapacidad derecho para
naturalezas, y el | decidieron voto, el derecho | naturalezas, y el | intelectual, adquirir

derecho para | declararla al acceso a la | derecho para | acreditar las | propiedades,
adquirir incapaz, justicia para | adquirir deficiencias contratar y
propiedades, situacion que | participar en | propiedades, medicas de la | financieros, y
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contratar y
acceder a
créditos
financieros;

situacion que se
genera a raiz de
que el codigo civil
en su articulo 44
inciso 2)
presuponga la
incapacidad de la
persona ante la
discapacidad

intelectual que
presenta la
persona,

torndndose  sin
lugar a dudas en
una figura

discriminatoria

para las personas
con discapacidad
intelectual, y
contraviniendo el
derecho a la
igualdad, el
derecho a la
igualdad ante la
ley, y los
derechos de las
personas con
discapacidad,

todo ellos
reconocidos por

género
hoy en
Karin Liza
enfrente las
restricciones
en el ejercicio
de sus
derechos
civiles y
fundamentale
s, tales como
su derecho a

que
dia

votar, su
derecho a
contratar, a
acceder a
créditos

financieros, su
derecho al
acceso a la

justicia, y su
derecho a
contraer

matrimonio, vy
esto porque al

haber sido
declarada
incapaz las
distintas
instituciones
publicas y
privadas no le
permitan
ejercer sus

procesos de
distintas
naturalezas, el
derecho a
adquirir
propiedades,
contratar y
acceder a
créditos
financieros, y
todo esto a raiz
de  presuponer

que las personas
con discapacidad
intelectual no
pueden ejercer
sus derechos por
si mismo,
presuncion que
es apoyado por
un certificado
médico, que lo
Gnico que hace
es acreditar las
deficiencias

medicas de la
persona con
discapacidad,

mas no el grado

de inclusion
social y barreras
que la persona

con discapacidad
enfrenta,

contratar y
acceder a
créditos

financieros, por lo
tanto
vulnerandose su
derecho a la
capacidad
juridica,
derecho
inherente a todas
las personas en
razon de su
condicién
humana.

un

persona con
discapacidad,
mas no el
grado de
inclusion

social y
barreras que la
persona con
discapacidad
enfrenta.

todo ello a raiz de
presuponer la
discapacidad

como
incapacidad, esto
regidos por un
documento

médico que
Unicamente

acredita las
deficiencias

medicas de la
persona con

discapacidad,
mas no el grado

de inclusion
social y barreras
que la persona

con discapacidad
enfrenta,
afectando de tal

manera su
capacidad
juridica, un
derecho

inherente a todas
las personas en

razon de su
condicion

humana, y
tornandose  sin
lugar a dudas en
una figura

discriminatoria
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el bloque
constitucional

derechos por
si misma, sino
representada
por su
curadora su
madre

vulnerando de tal
manera derecho
a la capacidad
juridica, un
derecho

inherente a todas

para las personas
con discapacidad
intelectual,

contraviniendo el
derecho a la
igualdad, el

Carmen las personas en derecho a la
Gutiérrez, lo |razon de su igualdad ante la
cual afecta | condiciéon ley, y los
profundament | humana. derechos de las
e a Karin Liza personas con
ya que se discapacidad,
siente todo ellos
excluida por la reconocidos por
sociedad, el bloque
pues no la constitucional.
dejan

desenvolverse

al igual que

otra persona.

2. Designacio | La designacion | La  curatela | La designacion | La curatela | La curatela | La designacion
n de de la curatela | vulnera la | de la curatela | vulnera la | impide decidir | de la curatela
curatela | consecuencia de | capacidad vulnera el | capacidad de manera | vulnera el

la interdiccion, se | juridica de | derecho a la|juridica de la|libre derechos |derecho a la
torna  en una | Karin Liza, | capacidad persona con | personalisimo | capacidad
figurajuridica que | toda vez que | juridica de las | discapacidad S. juridica en las
vulnera la | ella no puede | personas con | intelectual, personas con
capacidad tomar una | discapacidad porque al discapacidad
juridica de las | decision si su | intelectual, toda | declararse la intelectual, toda
personas con | curadora no la | vez que el | incapacidad de la vez que al asumir
discapacidad autoriza, esto | curador al asumir | persona, es el el curador el
intelectual, ya|a que es el|el papel de | curador quien papel de
gue al declararse | curador quien | representar al | asume el rol de representante vy
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la incapacidad, el
curador asume el

papel de
protector y
representante de
la persona,
siendo quien
tome las
decisiones y

represente en el
ejercicio de los
derechos civiles y
fundamentales a
la persona con
discapacidad
intelectual,
constituyéndose
en funciones de
sustitucién de
toma de
decisiones, con
el cual se impide
a la persona
regular de
manera libre el
ejercicio de sus

derechos, por
ende
contraviniendo su
capacidad

juridica, asi como
el derecho a la
autonomia de la
voluntad y

debe decidir y
representar
en el ejercicio
de los
derechos
civiles y
fundamentale
s de Karin, asi
mismo porque
es quien
asume el
cuidado de
sus bienes,
disposicién
gue genera en
Karin el no
poder decidir
con libertad,
con guien
quiere estar,
que quiere
hacer con sus
cosas, gue
desea elegir,
entre otros
derechos
personales,
causando en
Karin
desconcierto
ya que es una
persona que
no le gusta
depender de

incapaz en el
ejercicio de los
derechos civiles,
y de quedar a su
mando el cuidado
de sus bienes,
conlleva a la
sustitucion de la
voluntad de la
persona,

restringiendo su
autonomia de la
voluntad y su
autodeterminacio
n personal, y por
ende vulnerando
su capacidad
juridica

representar en el
ejercicio de los
derechos civiles y
personalisimos,
asi como en el
gobierno de sus
bienes de Ia
persona con
discapacidad
intelectual,
tornAndose  en
una  sustitucién
de la voluntad y
toma de
decisiones,
restringiendo su
autonomia de la

voluntad y
autodeterminacio
n personal

protector de la
persona con
discapacidad,

producto de la

interdiccion,

convierte sus
funciones en
sustitucion de
toma de

decisiones, pues
es el curador
quien ejercera los
derechos civiles y
a su vez estara al
mando de los
bienes del
incapaz,
restringiendo la
autonomia de la
voluntad, y
autodeterminacio
n personal, pues
impide a la
persona con
discapacidad
intelectual ya sea

con apoyo,
decidir de
manera libre
sobre sus
derechos

personalisimos,
vulnerando asi la
capacidad

148



autodeterminacié | nadie, porque juridica de las

n personal ella sefala si personas con
puede tomar discapacidad
decisiones intelectual.

con apoyo
pero las toma,
pero lo que
hace la
curatela es
sustituir su
voluntad y no
ayudarla.

Conclusion General

En tal sentido se concluye de la triangulacién que: La interdiccion constituye una medida procesal que vulnera la capacidad
juridica de las personas con discapacidad intelectual, el cual se configura al presuponer que la discapacidad intelectual es una
incapacidad, ello en razén a lo dispuesto por el articulo 44, inciso 2 del Cédigo Civil, y aunado a esto el certificado médico;
situacion que conlleva a la interdiccion del sector de esta poblacién, y posteriormente a la restriccion en el ejercicio de sus
derechos civiles y personalisimos, como el derecho al matrimonio, la patria potestad, el derecho a otorgar testamento, el derecho
a participar en los asuntos publicos, el derecho de voto, asi como el derecho al acceso a la justicia para participar en procesos
de distintas naturalezas, y el derecho para adquirir propiedades, contratar y acceder a créditos financieros, siendo en este caso
el curador designado el que asuma el papel de representante y protector de la persona con discapacidad intelectual en el ejercicio
de tales derechos y de sus bienes, funciones que se convierten en sustitucion de toma de decisiones, pues es el curador quien
ejercera los derechos civiles del incapaz, actuacién que contraviene su autonomia de la voluntad, y autodeterminacion personal;

por lo tanto vulnerando la capacidad juridica de las personas con discapacidad intelectual, un derecho inherente a todas las
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personas en razén de su condiciébn humana, y a su vez tornandose sin lugar a dudas en una figura discriminatoria para las

personas con discapacidad intelectual.
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CAPITULO V
DISCUSION DE RESULTADOS

En este capitulo se plasma la discusion de los resultados, aqui se efectia un analisis entre
los datos recogido, triangulados y el marco teo6rico, lo cual conducira a la comprensién de
qué manera la interdiccion vulnera la Capacidad Juridica de las Personas con

Discapacidad Intelectual en el Pera.

5.1. DISCUSION

La presente investigaciéon tuvo como objetivo general analizar de qué manera la interdicciéon
vulnera el derecho a la Capacidad Juridica de las Personas con Discapacidad Intelectual
en el Perl, objetivo que guio el desarrollo de la investigacion y permitid arribar a la
conclusion de que: La interdiccion constituye una medida procesal que vulnera la
capacidad juridica de las personas con discapacidad intelectual, el cual se configura al
presuponer que la discapacidad intelectual es una incapacidad, ello en razén a lo dispuesto
por el articulo 44 inciso 2) del Codigo Civil, y aunado a esto el certificado médico; situacion
que conlleva a la interdiccion del sector de esta poblacion, y posteriormente a la restriccion
en el ejercicio de sus derechos civiles y personalisimos, como el derecho al matrimonio, la
patria potestad, el derecho a otorgar testamento, el derecho a participar en los asuntos
publicos, el derecho de voto, asi como el derecho al acceso a la justicia para participar
en procesos de distintas naturalezas, y el derecho para adquirir propiedades, contratar y
acceder a créditos financieros, siendo en este caso el curador designado el que asuma el
papel de representante y protector de la persona con discapacidad intelectual en el ejercicio
de tales derechos y de sus bienes, funciones que se convierten en sustitucion de toma de

decisiones, pues es el curador quien ejercera los derechos civiles del incapaz, actuacion

151



que contraviene su autonomia de la voluntad, y autodeterminacion personal; por lo tanto
vulnerando la capacidad juridica de las personas con discapacidad intelectual, un derecho
inherente a todas las personas en razon de su condicion humana, y a su vez tornandose
sin lugar a dudas en una figura discriminatoria para las personas con discapacidad

intelectual.

Bajo este contexto Espinoza (1998) afirma que “La interdiccion no resulta una medida, ni
“proporcional” ni “terapéutica”, simplemente, ataca con sancién de nulidad (o anulabilidad)
el quehacer juridicamente relevante de los sujetos declarados interdictos. (...)" (p. 117). Y
es que, de acuerdo al estudio realizado, la procedencia de la interdicciébn hacia las
personas con discapacidad intelectual, resulta del tratamiento que le da el ordenamiento
juridico peruano a la capacidad juridica, toda vez que consideran a la discapacidad
intelectual (incapacidad relativa) como excepcién de la capacidad juridica, suposicién que
abre las puertas a la restriccion del ejercicio de los derechos de las personas con
discapacidad intelectual. Al respecto cabe sefialar que de acuerdo al comité sobre los
Derechos de las Personas con Discapacidad (2013) esta situacion se deberia a que tanto
el Estado Peruano como otros paises no diferencian entre lo que se denomina capacidad
juridica y capacidad mental, llevando a mezclarlos y por ende a considerar que si una
persona tiene una aptitud deficiente para adoptar decisiones, a causa de una discapacidad
cognitiva, se le retira en consecuencia su capacidad juridica para adoptar una decisién
concreta. Disposicion que se torna en contraproducente ya que “(...) el hecho de que una
persona tenga una discapacidad o una deficiencia (...) no debe ser nunca motivo para
negarle la capacidad juridica (...).” (Comité sobre los Derechos de las Personas con
Discapacidad; 2013; p. 3), mas aun cuando la discapacidad intelectual es “(...) una
condicion social que tiene que ver mas con las barreras que impone la sociedad, que de
las deficiencias médicas de la persona con discapacidad. (...)". Sin embargo, la legislacion
civil asumiendo todavia la posicién como sefiala Santillan (p. 672) de que la incapacidad
radica en la proteccion que brinda todo sistema juridico a aquellos sujetos de derecho, que
por diversas afectaciones ya sean por causas congénitas o sobrevenidas, no sea adecuado
que actden en el dmbito juridico por si mismas que por decisiones que tomen salgan
afectadas, declararan la interdiccion de la persona. Con el cual se evidencia el apego por
el modelo médico rehabilitador, donde la persona con discapacidad puede tener algo que
aportar a la comunidad, pero en la medida en que estas sean rehabilitadas. (Salmon y
Bregaglio; 2015),

Segun Bariffi (2013). La declaracion de incapacidad afecta la esencia de la capacidad

juridica de las personas con discapacidad intelectual de tomar decisiones y ejercer su
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derecho con autonomia personal. Pues la capacidad juridica se constituye como manifiesta
Schleifer (2014) en “(...) un atributo juridico fundamental sobre el cual se basa la autonomia
y la dignidad de las personas” (p.2), siendo decisivo para poder hacer realidad sus
derechos de las que son titulares, tales como el derecho escoger donde vivir, votar, qué
hacer con sus bienes, etc. Y es que la capacidad juridica como bien sostiene Quinn (2012)
“(...) provee la cubierta juridica a través de la cual se puede mejorar la personalidad en el
‘mundo de la vida”. En primer lugar, permite a las personas hacer su propio universo
juridico, una red de derechos y obligaciones reciprocas, lo cual permite una expresion de
voluntad en el mundo de la vida. Este, es el rol basico de la capacidad juridica, es decir la
capacidad juridica abre un espacio de libertad personal. De manera sencilla y sin ningdn
tipo de coercidon permite interacciones y lo hace principalmente mediante contratos
juridicos” (p.39-p.40). Pero la interdiccion va encontrar de ello ya que esta figura juridica
reduce la capacidad de obrar de las personas con discapacidad intelectual (Manuel
Albaladejo; 2013).

En ese sentido dé un andlisis desde la naturaleza juridica de las consecuencias que trae
consigo la interdiccion en la capacidad juridica de los derechos civiles y fundamentales en
las personas con discapacidad intelectual se tiene la vulneraciéon de una gama de derechos

humanos; siendo estas:

A. Derecho a contraer matrimonio y fundar una familia; A pesar de que la Ley
29973, Ley General de la Persona con Discapacidad contempla en su articulo 9 inciso 2
“el derecho a las personas con discapacidad a contraer matrimonio”, la interdiccion se torna
en una figura que limitaria tal derecho, y es que declarada la incapacidad de la persona
esta quedaria impedida de contraer matrimonio esto si asi lo haya dispuesto la propia
sentencia de interdiccion. Sin embargo, un punto a tener en cuenta es que, en la realidad,
debido a la exigencia de un agente capaz establecido en el articulo 140 del Cdédigo Civil,
algunos funcionarios publicos suelen interpretar esta declaracion de interdiccion en
términos de restriccion al derecho de las personas con discapacidad a contraer matrimonio.
Constituyéndose asi en un impedimento para las personas con discapacidad intelectual
gue afecta el ejercicio de su derecho a contraer matrimonio; un derecho humano que ha
sido recogido en todos los tratados internacionales, e incluso la propia Convencién sobre
los Derechos de las Personas con Discapacidad en el articulo 23 numeral 1) inciso a), en
el que se establece el deber de los Estados Partes de reconocer “el derecho de todas las
personas con discapacidad en edad de contraer matrimonio, a casarse y fundar una familia
sobre la base del consentimiento libre y pleno de los futuros cényuges”. La limitacion al

derecho al matrimonio de las personas con discapacidad intelectual sera considerada
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discriminatoria y contraria al articulo 23 de la Convencion sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad. Aunado a ello esta el articulo 12 numeral 2 que garantiza que
ninguna persona con discapacidad, incluyendo discapacidades mentales o intelectuales,
debe ser privada del derecho a tomar sus propias decisiones, es decir, del derecho a
manifestar su consentimiento libre y plena para contraer matrimonio. Pero muy a pesar de
que el matrimonio sea un derecho humano reconocido a nivel internacional, el Estado

Peruano lo vulnera efectuando la interdiccioén.

Ahora en lo que atafie a la patria potestad, las personas con discapacidad intelectual
también enfrentan barreras para ejercer este derecho, esto debido a que el Codigo Civil en
el articulo 466 numeral 1) y 2) establece que la patria potestad se suspende “por la
interdiccion del padre o de la madre originada en causal de naturaleza civil’ o “Cuando se
compruebe que el padre o la madre se hallan impedidos de hecho para ejercerla”. Por lo
gue en estos casos de acuerdo al articulo 580 del Cédigo Civil, el curador del incapaz se
convierte en el tutor de los hijos menores de la persona con discapacidad. Asimismo, segun
el articulo 389 del Cddigo Civil, “El hijo extramatrimonial puede ser reconocido por los
abuelos o abuelas de la respectiva linea, en el caso de muerte del padre o de la madre o
cuando éstos se hallen comprendidos en los Articulos 43 incisos 2, y 44 incisos 2y 3 (...)".
Observandose de esa manera, que la legislacion peruana faculta la vulneracion en el
ejercicio del derecho de formar una familia de las personas con discapacidad intelectual.
Sin analizar de que la familia es considerada nucleo de la sociedad y pieza fundamental en
la formacién y desarrollo de la persona, siendo protegido a nivel de derechos humanos en
diversos documentos internacionales como: La Declaracion Universal de los Derechos
Humanos en su Articulo 16°, Asi mismo el Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos (1966) en su articulo 23, La Convencién Americana sobre Derechos Humanos
(Pacto de San José), en su Articulo 17, la Convencién sobre los Derechos de las Personas

con Discapacidad en el articulo 23, entre otros instrumentos internacionales.

B. Derecho a otorgar testamento; Otras de las restricciones a la capacidad juridica
que enfrentan las personas con discapacidad intelectual estan referidas al otorgamiento de
testamento. Esto a razon de que el articulo 687° del Cédigo Civil sostiene que son
“incapaces” de otorgar testamento, “Los comprendidos en los articulos 43, incisos 2, y 44,
incisos 2, 3 (...) “ encontrandose dentro de estos supuestos “los que por cualquier causa
se encuentren privados de discernimiento”; “los retardados mentales”; y “los que adolecen
de deterioro mental que les impide expresar su voluntad de manera indubitable”, Del cual

se tiene que las personas con discapacidad intelectual se ven Imposibilitadas de testar,
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independientemente si fueron interdictadas o no, esto como consecuencia de presuponer

gue discapacidad intelectual es a incapacidad.

C. Derecho a participar en los asuntos publicos y el derecho de voto; De acuerdo
al Consejo de Europa - Comite de Ministros (2006) La participacion de todos los ciudadanos
en la vida politica, publica y en el proceso democratico es importante para el desarrollo de
las sociedades democréticas. Pues la sociedad debe reflejar la diversidad de sus
ciudadanos y sacar provecho de sus experiencias y de sus conocimientos multiples. Por
ello es importante que las personas con discapacidad puedan ejercer su derecho de voto
y participar en tales actividades. En el Perlu lamentablemente esto no sucede para las
personas con discapacidad intelectual, ello a causa de la interdiccion, y es que la propia
Constitucién Politica del Pera dispone en su articulo 33 numeral 1 que el ejercicio de la
ciudadania se suspende “por resolucion judicial de interdiccion”. El cual consiste como
indica Otarola (2009) en privar a una persona de sus derechos politicos, como por ejemplo
votar, ser elegido, etc. A su vez en la misma direccidn, el articulo 10 de la Ley 26859, Ley
Organica de Elecciones, dispone que el ejercicio de la ciudadania y por ende el derecho a
elegir y ser elegido se suspendan por resolucién judicial de interdiccion. Normativa que es
interpretado por los distintos 6rganos del sistema electoral como una limitacion al derecho
a votar y ser elegido de las personas declaradas incapaces. Razon que conlleva a la
vulneracioén de la Capacidad Juridica entorno al derecho a ser elegido y el derecho a votar
de las personas con discapacidad intelectual, esto a pesar que es un derecho protegido y
reconocido en la convencion sobre los derechos de las personas con discapacidad en el

articulo 29), y del cual el Pert forma parte.

D. Acceso a la justicia para participar en procesos de distintas naturalezas; El
acceso a la justicia es un derecho en si mismo, un medio que permite a las personas hacer
reconocer aquellos derechos que les hubiesen sido desconocidos o vulnerados. Es un
derecho humano fundamental e inalienable, que esta intimamente relacionado con el
principio constitucional de igualdad ante la ley. En el Perq, el derecho al acceso a la justicia
para las personas con discapacidad intelectual, viene siendo restringido a causa de la
interdiccion. En primer lugar, porque una persona con discapacidad intelectual interdictada
no podra comparecer por si misma al proceso, y esto porque asi lo establece el articulo 58
del Codigo Procesal Civil donde sefala que: “tienen capacidad para comparecer por si a
un proceso o para conferir representacion designando apoderado judicial, las personas que
pueden disponer de los derechos que en él se hacen valer, asi como aquellas a quienes la
ley se lo faculte. Las demas deben comparecer por medio de representante legal’,

normativa con el cual se dispone que aquellas personas que hayan sido incapacitadas no
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podrian acceder a un proceso por ellos mismos sino por medio de su curador, situacion
que causa una clara exclusion a las personas con discapacidad intelectual de acceder a
una tutela jurisdiccional. Aunado a ello las personas que fueron interdictadas tampoco
podrian participar como testigos en un proceso, esto a que el articulo 222 del Cédigo
Procesal Civil, hace alusion que solo podran declarar como testigo toda persona capaz. Al
ser interdictada la persona queda bajo la denominacion de incapaz por ende tampoco
podria actuar como testigo.

Asi mismo cabe sefialar que las limitaciones al acceso a la justicia no acaba alli, dado a
que el Caodigo Procesal Civil regula la denominada incapacidad circunstancial establecido
en el articulo 207, donde se dispone que a criterio del juez no participaran en la audiencia
el convocado que al momento de su actuacion se encuentre incapacitado, por medio de la
interdiccion; situacion que evidencia las restricciones que la legislacion Peruana impone a
la capacidad juridica a las personas con discapacidad intelectual en la actuacién de un

proceso.

Por otro lado, en materia penal y procesal penal, también se da la existencia de ciertas
barreras en la participacion de las personas con discapacidad intelectual en el proceso,
esto a razon de que el Nuevo cédigo procesal penal en su articulo 94 inciso 1 dispone que
“Se considera agraviado a todo aquél que resulte directamente ofendido por el delito o
perjudicado por las consecuencias del mismo. Tratandose de incapaces, de personas
juridicas o del Estado, su representacion corresponde a quienes la Ley designe”, bajo esta
normativa las personas con discapacidad intelectual a pesar de que quieran participar
activamente en el proceso como agraviado, no lo podra hacer ya que tendran que actuar
bajo la representacién de su curador esto al haber de por medio una interdiccion. En esta
misma alineacioén un punto a tener en consideracion es lo establecido en el articulo 95
inciso 3, en la que se dispone que “Si el agraviado fuera menor o incapaz tendra derecho
a que durante las actuaciones en las que intervenga, sea acompafado por persona de su
confianza.”, disposicidon que cierto grado garantizan la participacién de la persona con
discapacidad intelectual dentro del proceso penal, pero que tampoco deja ser una

disposicién basado en un modelo médico.

Es asi que, si se quiere evitar seguir con este tratamiento hacia las personas con
discapacidad intelectual entorno a la capacidad juridica de acceso a la justicia, en primer
lugar como bien sostiene Cisternas (2012), Los Estados partes de la convencién sobre
derechos de las personas con discapacidad, deben realizar todo lo necesario para que la

persona con discapacidad pueda acceder a las distintas fases de conocimiento,
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consideracion y juzgamiento que envuelve un proceso judicial. Para lo cual se debe tener
en cuenta que “(...) la nocién de acceso a la justicia (...) se proyecta en al menos tres
dimensiones, esto es, legal, fisica, y comunicacional. En lo que respecta a la dimension
legal, los Estados partes deben asegurar que todas las personas con discapacidad tengan
legitimacion activa y pasiva para acceder efectivamente a los procedimientos judiciales en
nombre propio. Esto se vincula directamente con el articulo 12 sobre la igualdad en el
ejercicio de la capacidad juridica. En la dimension fisica, los Estados partes deberan
asegurar que las instalaciones judiciales o las oficinas publicas de reclamacion de
derechos, sean accesibles a las personas con discapacidad. Esto se vincula directamente
con el articulo 9, sobre accesibilidad. Finalmente, en lo que respecta a la dimension
comunicacional, los Estados Partes deberan asegurar que toda la informacién relevante
que se provea en el curso de un proceso judicial sea accesible para las personas con
discapacidad en formatos alternativos de comunicacion. Esto se vincula directamente con
los articulos 2 y 21”. (Bariffi; 2014; p. 320 - 321). De ahi que para hacer respetar el derecho
al acceso al justicia de las personas con discapacidad intelectual en primer lugar el Pera
tendra que abolir a la interdiccién, buscando alternativas que apoyen a que la persona con
discapacidad ejerza sus derechos por si misma y en segundo lugar hacer respetar
mediante el sistema juridico todas las garantias del proceso y para ello es de suma
importancia que el Estado acate la disposicion del articulo 13 de la Convencion sobre
Derechos de las Personas con Discapacidad donde se dispone todo sobre el acceso a la

justicia para las personas con discapacidad incluidas las de discapacidad intelectual.

E. Derecho adquirir propiedades, contratar y acceder a créditos financieros;
Todas las personas tiene derecho a contratar, asi lo dispone la constitucion politica del
Peru en el articulo 2 inciso 14, asi como derecho a la propiedad y a la herencia establecido
en el articulo 2 inciso 16; sin embargo a pesar de la existencia de la normativa
constitucional, las personas con discapacidad intelectual en el estado peruano se ven
restringidas en este derecho, ello ante la regulacion del articulo 140 del Cdodigo Civil, el
cual establece que el acto juridico para ser valido se requiere de un agente capaz, dando
a entender que las personas que se encuentren inmerso a los supuestos del articulo 43
inciso 2 y articulo 44 inciso 2 y 3, no podrian realizar ningun acto juridico, mas aun si la
persona bajo dichos supuestos fue declarado interdicto. A ello se suma el articulo 221
inciso 1) el cual establece que el acto juridico sera anulable, cuando es practicado por un
incapaz relativo, y como es sabido las personas con discapacidad intelectual se ubican
dentro de estos supuestos. Por tanto, ambas normas suponen una clara vulneracion a la

capacidad juridica de las personas con discapacidad intelectual.
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En resumidas cuentas se afirma entonces que las personas con discapacidad intelectual
se encuentran inmersas en un sistema de sustitucion de toma de decisiones, pues al ser
declarados interdictos pierden su derecho a la capacidad juridica, siendo el curador quien
asuma en su cambio la representacion en el ejercicio de los derechos civiles asi como en
el cuidado de sus bienes, pero aqui es de advertir como bien sostiene Espinoza (1998)
que “(...) El régimen juridico de la curatela disefiado por el legislador nacional es de
caracter representativo, vale decir, inspirado en el principio de “totalidad de la guarda”, en
el cual es el curador quien suple la actuacion juridica del interdicto.(...)” (p. 117). Por teoria
es sabido que “El juez al declarar la interdiccion del incapaz, fija la extension y limites de
la curatela segun el grado de incapacidad de aquel (...)". (articulo. 581 Cddigo Civil), al
respecto sostiene Espinoza (1998) que las sentencias que declaran la interdiccion y que
designan un curador, no obstante, lo dispuesto en el articulo 581 del codigo civil, no detallan
los actos en los cuales el curador debera intervenir en nombre del interdicto, pues los
jueces solo se limitan a establecer una afirmacién genérica, sefialando que el curador cuida
a la persona y bienes del interdicto. Situacion que genera que las personas con
discapacidad intelectual declarados interdictos se vean limitadas en todos sus derechos,

convirtiéndolos en “muertos civiles.

Por todo ello resulta coherente observar que el problema no esta en la discapacidad
intelectual de la persona, sino en la forma como “(...) La sociedad no se toma en serio la
autonomia de las personas con discapacidad que tienen esa “capacidad” absoluta para el
ejercicio de dicha libertad moral (...)" (Bariffi; 2014; p. 54). Aplicar la interdiccién basados
en la discapacidad de la persona, no solo se torna en un acto discriminatorio, sino que va
encontraria al derecho al igual reconocimiento como persona ante la ley, reconocida tanto
en la Nueva Ley General de la Persona con Discapacidad 29973 y la Convencién sobre
Derechos de las Personas con Discapacidad, del cual el estado peruano forma parte. Pues
debe entenderse que la capacidad juridica “(...) se convierte en la pieza fundamental para
el disfrute de los derechos. De la cual dependera la posibilidad de crear una vida y un
destino de acuerdo a la voluntad, conviccion e ideologias propias. Esta es pues la llave
para desarrollarse como persona e interactuar con el universo a través de: (i) derechos
contractuales (por ejemplo, abrir una cuenta bancaria, mantener y manejar propiedades,
alquilar una propiedad, comprar inmuebles); (ii) derechos politicos (por ejemplo, votar y
postular en las elecciones del pais) e, inclusive, (iii) para ejercer derechos personalisimos
(por ejemplo, casarse y formar una familia).(...)” (Borea, 2015; p. 168)., Sin embargo asi
como esta regulado la interdiccion en el cédigo civil, no permite a las personas con

discapacidad intelectual disfrutar de su derecho a la capacidad juridica y por ende
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desenvolverse dentro de la sociedad, por ello es necesario que el estado Peruano adopte
con urgencia la tipologia de las obligaciones en materia de derechos humanos para
erradicar cualquier barrera a la capacidad juridica de las personas con discapacidad
intelectual; esta tipologia es desarrollado por Bariffi (2014) 1) La Capacidad Juridica como
garantia de respeto, el cual enfoca que todas las personas tienen el derecho a que se
respeten sus derechos humanos. Siendo responsabilidad del estado de garantizar su
respeto dentro de su territorio. Es decir, se trata de una obligacién de las llamadas de “no-
hacer”, pues se exige la abstencion del estado sobre su accionar que pueda violar derechos
protegidos. A su vez indica en caso de que el Estado vulnere la obligacion de respetar los
derechos humanos directa o0 a través de sus funcionarios publicos o de la imposicion de
una norma, incurriria en responsabilidad internacional por el incumplimiento de respetarlos,
al imponer normay leyes que tengan como propésito menoscabar el reconocimiento y goce
de derechos humanos reconocido internacionalmente. Como por ejemplo si el Estado
reconoce el derecho al matrimonio, al voto, o a poseer y disponer de bienes y servicios, y
al mismo tiempo, priva a ciertas personas de acceder a dichos derechos por la aplicacién
de normas contrarias, entonces estaria incumpliendo su obligacion de respetar estos
derechos; 2) La Capacidad juridica como garantia de proteccién, esto esta referido a la
obligacion del estado de adoptar medidas necesarias para asegurar el goce y ejercicio de
los derechos humanos. A su vez refiere que la garantia de proteccion supone una doble
actuaci