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RESUMEN

Al trabajar en el 2° Juzgado Penal Liquidador de Huancayo y luego en el Juzgado Penal
Colegiado, me encanté el derecho penal por el estudio de casos que pude verificar,
encontrando un problema en el tema de la conversién de la pena, ya que es poco

indagado, el cual me animd a realizar esta tesis.

El trabajo de investigacion ha tenido como problema general ¢Cuéles fueron las
principales dificultades relacionadas a la aplicacion de la conversion de la pena en base al
articulo 52° del Codigo Penal, que se presentaron durante el periodo 2014 al 2017 en los
juzgados penales liquidadores de la ciudad de Huancayo pertenecientes al Distrito Judicial

de Junin?

Posteriormente, se realizé los objetivos de la investigacion los cuales fueron en determinar
las principales dificultades relacionadas a la aplicacién de la conversion de la pena que se
presentaron durante el periodo 2014 al 2017 en los juzgados penales liquidadores de la
ciudad de Huancayo pertenecientes al Distrito Judicial de Junin. Donde se identifico las
principales dificultades: (i) la falta de una adecuada interpretacion sistematica de parte de
los operadores juridicos respecto de la regulacion de la conversion, (ii) la coexistencia de
dos posturas antagénicas respecto del momento de aplicacion de la conversion vy (iii)
Determinar cual de las posturas respecto del momento de aplicacion de la conversion de
la pena en base al articulo 52° del Cédigo Penal debe de predominar: La que indica que
(i) se debe de aplicar solamente en el mismo acto de sentencia o aquella que (ii) se debe

aplicar en ejecucién de sentencia.

Se utiliz6 el enfoque cualitativo, el tipo de investigacion denominado disefio no
experimental transeccional exploratorio. El tipo de muestra fue probabilistico aleatorio,
pues se selecciond aleatoriamente expedientes con sentencias y/o resoluciones sobre la
conversion de la pena para contrastar las decisiones juridicas y posteriormente los efectos
de estas. La propuesta se basa en realizar una adecuada interpretacion sistematica pues
se debe de respetar el articulo 139 de la Constitucién Politica del Estado y una adecuada
regulaciéon procesal, pues solamente debe proceder la conversiéon de la pena en el acto de

sentencia y con ello regular de forma mas eficiente el articulo 52 del Cédigo Penal.

Los instrumentos aplicados fueron: el analisis documental, fichaje de informacion
doctrinaria, contrastacion de hipotesis, guién de entrevista a experto. Por ello en la

discusion y analisis de los resultados logramos demostrar el problema planteado.
Palabras clave: derecho penal, conversion, pena, utilidad.
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When working in the 2nd Criminal Court Liquidator of Huancayo and then in the Criminal
Court, | loved the criminal law for the study of cases that | could verify, finding a problem in
the matter of the conversion of the sentence, since it is little researched, which encouraged

me to make this thesis.

The research work has had as a general problem. What were the main difficulties related
to the application of the conversion of the penalty based on article 52 of the Criminal Code,
which were presented during the period 2014 to 2017 in the criminal courts liquidators of
the city of Huancayo belonging to the Judicial District of Junin?

Subsequently, the objectives of the investigation were carried out, which were to determine
the main difficulties related to the application of the conversion of the penalty that were
presented during the period 2014 to 2017 in the liquidating criminal courts of the city of
Huancayo belonging to the Judicial District. Of Junin. Where the main difficulties were
identified: (i) the lack of an adequate systematic interpretation on the part of the legal
operators regarding the regulation of the conversion, (ii) the coexistence of two opposing
positions with respect to the moment of application of the conversion and ( iii) Determine
which of the positions regarding the moment of application of the conversion of the
sentence based on Article 52 of the Penal Code should predominate: The one that indicates
that (i) it should be applied only in the same act of sentence or the one that (ii) must be

applied in execution of sentence.

The qualitative approach was used, the type of research called non-experimental
exploratory transectional design. The type of sample was random probabilistic, since files
were randomly selected with sentences and / or resolutions on the conversion of the
sentence to contrast the legal decisions and later the effects of these. The proposal is
based on carrying out an adequate systematic interpretation, since Article 139 of the
Political Constitution of the State must be respected and adequate procedural regulation
must be in place, since only the conversion of the sentence into the sentencing act must

proceed and, in this way, regulate more efficient article 52 of the Criminal Code.

The instruments applied were: the documentary analysis, the incorporation of doctrinal
information, the testing of hypotheses, and the script from interview to expert. Therefore, in

the discussion and analysis of the results, we were able to demonstrate the problem posed.

Key words: criminal law, conversion, penalty, utility.
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Sabemos que nuestro tiempo en limitado, ahora al momento que a una ser humano
se le restringe de este tiempo, ya sea privandolo de su libertad; es decir recluyéndolo
en un penal por meses 0 hasta afos, esta decision por parte del Jueces es muy
importante, es por ello que se investigd sobre el desarrollo histérico de la pena en los
cbdigos penales a nivel nacional, con el fin de demostrar que recién con el Cdadigo
Penal de 1991 se presento la figura de la conversion de la pena, con el fin de evitar la
prision efectiva y disminuir la demanda carcelaria, también es trascendental que se
desarrolle una adecuada regulacion sobre el momento de la conversion para prevenir

a futuro la inseguridad juridica.

Se tomaron los antecedentes internacionales al comparar la conversion de la pena en
Costa Rica, Guatemala, Espafia y Colombia. Los antecedentes nacionales fue
investigar como se aplicaba la conversion de penas en el Codigo Penal de 1863,
Cdédigo Penal de 1924 y Cédigo Penal de 1991.

El problema general fue: ¢ Cuéles fueron las principales dificultades relacionadas a la
aplicacion de la conversiéon de la pena en base al articulo 52° del Codigo Penal, que
se presentaron durante el periodo 2014 al 2017 en los juzgados penales liquidadores

de la ciudad de Huancayo pertenecientes al Distrito Judicial de Junin?

Los problemas especificos fueron: a) ¢Cual fue la principal dificultad interpretativa
relacionada a la aplicacién de la conversién de la pena en base al articulo 52° del
Cddigo Penal que se presentaron durante el periodo 2014 al 2017 en los juzgados
penales liquidadores de la ciudad de Huancayo pertenecientes al Distrito Judicial de
Junin?, b) ¢Cudl fue la principal dificultad procesal relacionada a la aplicacion de la
conversion de la pena en base al articulo 52° del Cédigo Penal que se presentaron
durante el periodo 2014 al 2017 en los juzgados penales liquidadores de la ciudad de
Huancayo pertenecientes al Distrito Judicial de Junin? y c)¢ Cudal de las posturas
respecto del momento de aplicacion de la conversion de la pena en base al articulo
52° del Cdodigo Penal debe de predominar: La que indica que (i) se debe de aplicar
solamente en el mismo acto de sentencia o aquella que (i) se debe aplicar en

ejecucion de sentencia?.

Entre los objetivos tenemos como objetivo general el determinar cuales fueron las
principales dificultades relacionadas a la aplicacion de la conversion de la pena que
se presentaron durante el periodo 2014 al 2017 en los juzgados penales liquidadores
de la ciudad de Huancayo pertenecientes al Distrito Judicial de Junin; y los objetivos
especificos fueron: a) Identificar la principal dificultad interpretativa relacionada a la

aplicacion de la conversion de la pena en base al articulo 52° del Cddigo Penal que

xii



se presentaron durante el periodo 2014 al 2017 en los juzgados penales liquidadores
de la ciudad de Huancayo pertenecientes al Distrito Judicial de Junin, b) Identificar la
principal dificultad procesal relacionada a la aplicacién de la conversion de la pena en
base al articulo 52° del Cédigo Penal que se presentaron durante el periodo 2014 al
2017 en los juzgados penales liquidadores de la ciudad de Huancayo pertenecientes
al Distrito Judicial de Junin y c)Determinar cual de las posturas respecto del momento
de aplicacion de la conversion de la pena en base al articulo 52° del Cédigo Penal
debe de predominar: La que indica que (i) se debe de aplicar solamente en el mismo
acto de sentencia o aquella que (ii) se debe aplicar en ejecucion de sentencia.

Las principales dificultades relacionadas a la aplicaciéon de la conversion de la pena
que se presentaron durante el periodo 2014 al 2017 en los juzgados penales
liquidadores de la ciudad de Huancayo pertenecientes al Distrito Judicial de Junin
fueron (i) la falta de una adecuada interpretacion sistematica de parte de los
operadores juridicos respecto de la regulacion de la conversion, (ii) la coexistencia de
dos posturas antagoénicas respecto del momento de aplicacién de la conversion vy (iii)
la postura es que se debe de aplicar solamente en el mismo acto de sentencia ya que
se respetaria la cosa juzgada y la seguridad juridica.

La justificaciébn es académica, social, practica. La poblacion y muestra seran los
expedientes conocidos por los Juzgados Penales Liquidadores de Huancayo de la
Corte Superior de Justicia de Junin durante los afios dos mil catorce al dos mil

diecisiete, en los que se presentaron casos sobre conversion de la pena.

Este trabajo aborda los siguientes capitulos: en el Capitulo | se presenta el
planteamiento del estudio, formulacion del problema, objetivos, justificacion,
delimitacion, viabilidad de la investigacion, conveniencia de la investigacion,

relevancia social de la investigacion, valor teérico, la hipétesis y las variables.

El Capitulo Il se observa el marco tedrico de la investigacion con el desarrollo de los
antecedentes de investigacién a nivel internacional como nacional sobre la regulacion
de la conversion de la pena, contrastando las diferencias con el Decreto Legislativo
N°1300; las bases teodricas entre ellas la teoria de las penas, aspectos preventivos de

los fines de la pena y las bases conceptuales.

El Capitulo Il se presenta la metodologia de la investigacion, el tipo, nivel de
investigacion, disefio de investigacion, poblacion, muestra, técnicas e instrumentos de

recoleccion de datos y enfoque de la investigacion.
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El Capitulo IV se refleja la discusion, analisis de resultados, desarrollo del caso,

realizando la entrevista a expertos y revisién de casos.

Se tiene que, se accedid a las sentencias y/o resoluciones que expidieron los jueces
en el tema de la conversion de la pena, contrastar el problema, las conclusiones,
recomendaciones, la referencia bibliografica, propuesta de proyecto de ley, la misma
gue se pudo llevar gracias al soporte en la decision de ellos, posteriormente animarme
con el apoyo de mi asesor de tesis.
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CAPITULO |
PLANTEAMIENTO DEL ESTUDIO

1.1. Planteamiento del Problema

Dentro de nuestro ordenamiento juridico penal peruano, al momento que un Juez
expide una sentencia con pena privativa de libertad efectiva, la ley penal determina la
posibilidad de convertir la pena siempre que se cumpla determinados supuestos, tal
como lo expresa el articulo 52° del Codigo Penal en su primer parrafo donde enuncia

expresamente:
Articulo 52°. - Conversidn de la pena privativa de libertad

“En los casos que no fuera procedente la condena condicional
o la reserva del fallo condenatorio, el juez podra convertir la
pena privativa de libertad no mayor de dos afios en otra de
multa, o la pena privativa de libertad no mayor de cuatro afios
en otra de prestacion de servicios a la comunidad, o limitacion
de dias libres, a razon de un dia de privacion de libertad por un
dia de multa, siete dias de privacion de libertad por una jornada
de prestacion de servicios a la comunidad o por una jornada de

limitacion de dias libres”.

Como podemos apreciar de la lectura de este parrafo, en este articulo se regula la
aplicacion de la conversion de la pena para los casos donde no resulte aplicable la
suspension de la ejecucion de la misma o cuando se presenta la reserva de fallo
condenatorio. De esta manera, esta norma confiere al juez la potestad de convertir
dicha pena privativa de libertad presentandose asi dos posibles escenarios: (i) Cuando
la pena privativa de libertad no es mayor de dos afios, puede convertirse en multa y
(i) Cuando esta pena no es mayor de cuatro afios, puede convertirse en otra de

prestacion de servicios a la comunidad o limitacion de dias libres.

Ahora bien, la problematica juridica surge cuando los jueces penales al momento de
aplicar dicha norma, han venido decidiendo de diferente forma generando dificultades

en las decisiones judiciales de la conversién de la pena. Cuando empezamos a



indagar la raiz en la que se genera este conflicto, pudimos apreciar que, de la simple
lectura del citado articulo, no se verifica mayores dificultades en su aplicacion; sin
embargo, de la investigacidon previa, se ha podido verificar que existe problemas al
momento de darse la conversion de la pena si procede en el acto de sentencia o en

ejecucion de sentencia.

En el terreno de los hechos, la coexistencia de este problema ha generado una
evidente incertidumbre en los operadores del derecho asi como en las partes
imputadas derivando en una problematica de nivel nacional que se evidencia en las
Cortes Superiores de Justicia a nivel nacional; es aqui cuando observamos el caso
especifico de la Corte Superior de Justicia de Junin; dentro de esta Corte apreciamos
que el ler, 2do Juzgado Penal Liquidador vienen decidiendo de manera recurrente,
gue la conversion de la pena procede la conversion de la pena solo en el momento de
lectura de sentencia; Sin embargo dentro de la misma Corte podemos evidenciar que
dentro otro sector del ler y 3er Juzgado Penal Liquidador han venido decidiendo de
lo contrario, es decir que la conversion de la pena procede después de la lectura de
sentencia (ejecucion de sentencia) con lo cual se puede observar que incluso dentro
de una misma institucion coexisten distintas y contradictorias formas de tratar la
conversion de la pena. Como puede apreciarse, esta division en la calificacion juridico
penal (al momento de aplicar dicha conversion tomando en consideracion la
coexistencia de estas dos figuras) confirma una afectacion a la seguridad juridica en
tanto nos encontramos en un panorama donde no hay una uniformidad de decisiones
la cual repercute en la imagen del Sistema de Justicia tan venida a menos en los

Gltimos anos.

Siguiendo este orden de ideas, al describir la probleméatica podemos entonces sefialar
que se ha venido dando en los Juzgados Penales Liquidadores de Huancayo una
dificultad de la conversion de la pena. En otros términos: al tener casos que expresan
similares hechos, se ha dado situaciones en las que, al momento de decidir, dos
juzgados se han llegado a pronunciar de forma distinta en la sentencia, (confiriéndoles
en unos casos, conversion de la pena en ejecucién y a otros no). Para efectos de
nuestra investigacién queremos apreciar los casos generados durante el periodo 2014
al 2017.

No debemos dejar de mencionar que este problema —respecto de su aplicacion en
cuanto a la conversion de la pena privativa de la libertad efectiva dictada en el mismo
acto de sentencia— genera un choque de conflictos con la sentencia dictada en

ejecucion; puesto que, la existencia de sentencias y/o resoluciones que aplican la



conversion de la pena privativa de libertad efectiva en sentencias ya existentes
(revocando asi la sentencia ya dictada con anterioridad con lo que se genera una
conversion de la revocatoria de lo ya revocado en sentencia)genera graves problemas
en las decisiones de los juzgadores al momento de decidir en qué momento se aplica

0 no la conversion de la pena.

Respecto a lo anterior, corresponde principalmente al Poder Judicial —por intermedio
de sus jueces penales— asi como a los legisladores, dar el primer paso y comenzar
a regular este aspecto en base a la seguridad juridica, en razén que al subsistir esta
problematica (y no tener una solucién concreta en la actualidad)se genera una gran
incertidumbre tanto para los operadores del derecho como a la parte imputada; En
este sentido, en esta investigaciéon lo que se propone es que se regule expresamente
los parametros sobre la conversion de la pena ya que se considera que es evidente

que no existe un tratamiento adecuado.

Asi pues, nuestro problema principal materia de esta investigacién —y sobre el cual
proponemos alternativas de soluciébn en apartados siguientes para su posterior
discusibn— se encuentra pues inmerso dentro del contexto descrito. En efecto,
constatamos esta problematica presente en diversos casos existentes en la Corte
Superior de Justicia de Junin los cuales son una muestra representativa de otros
muchos casos que se dan también a nivel nacional, y en estos se puede apreciar que
existen dificultades y errores en la calificacion juridico penal al momento de aplicar

indebidamente la conversién de la pena.

Por tal motivo la presente tesis representa un aporte que busca principalmente discutir
la viabilidad de un mecanismo alternativo a la prision para delitos con penas de corta
duracion la cual vaya acompafiada de una regulacién procesal e interpretacion
debidamente adecuada. Sobre este trazo, el presente trabajo no tendria la relevancia
del caso si sélo se tratara de un consolidado descriptivo de casos; sin embargo, lo que
se busca analizando las decisiones respecto de la aplicacion de la conversion de

penas es que se genere una mejora procesal y con ello una mejora social.
1.2. Formulacion del Problema
1.2.1. Problema General

¢, Cudles fueron las principales dificultades relacionadas a la aplicacion de la
conversién de la pena en base al articulo 52° del Cédigo Penal, que se

presentaron durante el periodo 2014 al 2017 en los juzgados penales



liquidadores de la ciudad de Huancayo pertenecientes al Distrito Judicial de

Junin?
1.2.2. Problemas Especificos

a) ¢Cudl fue la principal dificultad interpretativa relacionada a la aplicacion de
la conversion de la pena en base al articulo 52° del Codigo Penal que se
presentaron durante el periodo 2014 al 2017 en los juzgados penales
liquidadores de la ciudad de Huancayo pertenecientes al Distrito Judicial

de Junin?

b) ¢Cual fue la principal dificultad procesal relacionada a la aplicacion de la
conversion de la pena en base al articulo 52° del Cédigo Penal que se
presentaron durante el periodo 2014 al 2017 en los juzgados penales
liquidadores de la ciudad de Huancayo pertenecientes al Distrito Judicial

de Junin?

c) ¢Cual de las posturas respecto del momento de aplicacion de la conversion
de la pena en base al articulo 52° del Cddigo Penal debe de predominar:
La que indica que (i) se debe de aplicar solamente en el mismo acto de
sentencia o aquella que (ii) se debe aplicar en ejecucion de sentencia?

1.3. Objetivos
1.3.1 Objetivo General

Determinar cudles fueron las principales dificultades relacionadas a la
aplicacion de la conversion de la pena que se presentaron durante el
periodo 2014 al 2017 en los juzgados penales liquidadores de la ciudad

de Huancayo pertenecientes al Distrito Judicial de Junin.
1.3.2 Objetivo Especifico

a) Identificar la principal dificultad interpretativa relacionada a la
aplicacion de la conversion de la pena en base al articulo 52° del
Cdédigo Penal que se presentaron durante el periodo 2014 al 2017 en
los juzgados penales liquidadores de la ciudad de Huancayo

pertenecientes al Distrito Judicial de Junin.

b) Identificar la principal dificultad procesal relacionada a la aplicacion de

la conversion de la pena en base al articulo 52° del Cédigo Penal que



se presentaron durante el periodo 2014 al 2017 en los juzgados
penales liquidadores de la ciudad de Huancayo pertenecientes al

Distrito Judicial de Junin.

c) Determinar cual de las posturas respecto del momento de aplicacion
de la conversion de la pena en base al articulo 52° del Cédigo Penal
debe de predominar: La que indica que (i) se debe de aplicar
solamente en el mismo acto de sentencia o aquella que (ii) se debe

aplicar en ejecucién de sentencia.
1.4. Justificacion
1.4.1. Justificacién académica

En todo trabajo de investigacion, se concluyen generando propuestas, a partir
de las conclusiones; ademas, en el derecho no existen casos ya resueltos y
gue sean inamovibles, y, por lo tanto, se puede seguir investigacion con la

finalidad de contribuir al conocimiento juridico.
1.4.2. Justificacion social

El quehacer humano, siempre tiene lugar en algun lugar de la sociedad, que
afectara algun sistema social, y, tendrd una connotacion social, que interesa al
derecho penal y procesal penal y de manera especial a la fase de la ejecucion
de la sentencia, a través de la oficina de medios libres del Instituto Nacional

Penitenciario.
1.4.3. Justificacién practica

Como quiera, que el hecho que pretendemos investigar, viene ocurriendo y
ocurre en la administracién publica y en el Poder Judicial, quedando asi,
muchas sentencias inejecutables, que como trabajador del sector publico que
somos, el tema nos apasiona por lo no tratado hasta la fecha, salvo algunos

articulos.
1.5. Delimitacion del problema:
1.5.1. Delimitacion temporal

El presente trabajo de investigacion, tendra como espacio temporal, de los

ltimos tres afios; es decir desde enero de 2014 a enero de 2017, para poder



analizar algunas sentencias dictadas sobre la conversion de la pena en el

Distrito Judicial de Junin.

1.5.2. Delimitacion espacial geografica

El espacio en el que se ubica nuestra investigacién, es el Distrito Fiscal de

Junin, y en calidad de muestra, se trabajara en la provincia de Huancayo.

1.5.3. Delimitacion de especialidad

El presente trabajo, sera en la especialidad del derecho en general, pero en

forma especial, trataremos al derecho penal, derecho procesal penal.

1.5.4. Delimitacion social

Que, dentro de la sociedad, nos desarrollamos, nos desenvolvemos y por lo
tanto también, en ella se cometen delitos y se castigan, que los
comportamientos humanos también son objeto de control, por medios de
control formal, como la policia, el Ministerio Publico, el Poder Judicial y el INPE

en la fase post penitenciaria.

1.6. Viabilidad de la investigacion

1.7.

1.8.

Como toda obra humana, el presente trabajo de investigacién es viable, porque
existen sentencias judiciales como para analizar y adjuntar como anexo al final;
existe la posibilidad porque la suscrita viene laborando en el Poder Judicial, en

la especialidad penal.

Conveniencia de la investigacion

¢ Por qué quiero investigar? y ¢para qué?, porque viene ocurriendo a diario,
pues las sentencias judiciales se convierten en imprevisibles; y para, proponer

soluciones a este conflicto.

Relevancia social de la investigacion

Tiene relevancia, por el hecho de que, en muchas ocasiones, las sentencias
judiciales, no se llegan a ejecutar en su integridad, y, eso puede afectar a la

seguridad juridica.



1.9.

1.10.

Valor tedrico de la investigacién

Con la presente investigacion pretendo regular algun vacio, o que se agregue un

parrafo mas, permitiendo que se prevenga este tipo de conflictos.

Hipotesis
1.10.1. Hipotesis General

Las principales dificultades relacionadas a la aplicacion de la conversion de la
pena que se presentaron durante el periodo 2014 al 2017 en los juzgados
penales liquidadores de la ciudad de Huancayo pertenecientes al Distrito
Judicial de Junin fueron (i) la falta de una adecuada interpretacion sistematica
de parte de los operadores juridicos respecto de la regulacion de la conversion
y (ii) la coexistencia de dos posturas antagénicas respecto del momento de

aplicacion de la conversion.
1.10.2. Hipo6tesis Especificas

a) La principal dificultad interpretativa relacionada a la aplicacién de la
conversion de la pena en base al articulo 52° del Cédigo Penal que se
presentaron durante el periodo 2014 al 2017 en los juzgados penales
liquidadores de la ciudad de Huancayo pertenecientes al Distrito
Judicial de Junin fue la falta de una adecuada interpretacion
sistematica de parte de los operadores juridicos respecto de la

regulacién de la conversién.

b) La principal dificultad procesal relacionada a la aplicacion de la
conversién de la pena en base al articulo 52° del Cédigo Penal que se
presentaron durante el periodo 2014 al 2017 en los juzgados penales
liquidadores de la ciudad de Huancayo pertenecientes al Distrito
Judicial de Junin fue la coexistencia de dos posturas antagdnicas

respecto del momento de aplicacion de la conversion.

c) La postura respecto al momento de aplicacion de la conversion de la
pena en base al articulo 52° del Codigo Penalque debe de predominar
es: La que indica que (i) se debe de aplicar solamente en el mismo
acto de sentencia ya que se respetaria la cosa juzgada y la

seguridad juridica.



1.11. Variables
1.11.1. Variables independientes

e Variable independiente 1: Interpretacién sistematica
e Variable independiente 2: Momento de la aplicacion de la conversion

1.11.2. Variables dependientes

e Aplicacion de la conversién

1.11.3. Operacionalizaciéon de variables



VARIABLE INDEPENDIENTE 1

Vil

Definicion conceptual

Dimensiones

Instrumentos

Sobre este término
afirma Lujan M. (2013):
“Interpretacion

sistemédtica; introduce

Andlisis documental

la idea [de] que una Le (leyes)
gal . .
norma Guion de entrevista
no es [un] mandato a expertos
aislado, sino que
responde al sistema
juridico normativo
orientado hacia un
determinado rumbo en
el que, conjuntamente
con otras normas, se
encuentra vigente; esto Fichaje de
es, consiste en . .
: . informacién
seleccionar del sistema doctrinari
juridico  todas las octrinaria
normas que sean | Doctrinaria Andlisis documental
Int.erpretfac.:lon concordantes para Guion de entrevista
Sistematica | establecer la solucidon a expertos
que encuentre
equilibrio entre
garantias y eficiencia”
(p. 363)
Guion de entrevista
a expertos
Jurisprudenci Guia de L,
al observacion
Analisis documental
VARIABLE INDEPENDIENTE 2
VI 2 | Definicion conceptual | Dimensiones | Instrumentos




Momento de
la aplicacién
dela
Conversion

Al momento de Ila
aplicacion de la
conversion se dan dos
momentos:

En sentencia (durante
la sentencia):

Sobre este término
afirma Cabanellas De
Las Cuevas, G. (2010):

“La sentencia se

entiende como el
dictamen, opinién,
parecer propio.
Maxima, aforismo,

dicho moral o filoséfico.

Decision  extrajudicial
de la persona a quien
se encomienda
resolver una
controversia, duda o
dificultad. Resoluciéon
judicial en una causa.
Fallo en la cuestién
principal en una causa.
Fallo en la cuestion

principal de un proceso.
El més solemne de los
mandatos de un juez o
tribunal, por oposicién a
auto o providencia (v.).
Parecer o decision de
un jurisconsulto
romano.

La palabra sentencia
procede del latin
sintiendo, por expresar
la sentencia lo que
siente u opina quien
dicta. Por ella se

entiende la decision
que legitimamente
dicta el juez
competente, juzgado

de acuerdo con su
opinién y segun la ley o
norma aplicable”.
(p.362)

Sentencia Ejecutoriada
(después de la
sentencia):

Legal

Analisis documental
(leyes)

Guion de entrevista
a expertos

Doctrinaria

Fichaje de
informacion
doctrinaria

Analisis documental

Guion de entrevista
a expertos

Jurisprudenci
al

Guion de entrevista
a expertos
Guia de

observacion
Andlisis documental
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Sobre este término
afirma Cabanellas De
Las Cuevas, G. (2010):

“La sentencia
ejecutoriada se define
como la que ha pasado
en autoridad de cosa
juzgada, la sentencia
firme, por no caber
contra ella sino el
recurso extraordinario
de revision. La que ha
sido ejecutada”. (p.
363)

VARIABLE DEPENDIENTE

Vil

Definicion conceptual

Dimensiones

Instrumentos

Aplicacion de
la Conversion

Menciona Villavicencio
Terreros, F. (s/d): “La
conversion de la pena
es una facultad y no
una obligacién del juez
penal, de manera tal
que la condena al
cumplimiento de una
pena privativa de
libertad efectiva, a
pesar de que esta sea
menor de 4 afos, tal
como ocurrié en el caso
del beneficiario de la
accion, segun se
aprecia de la sentencia
obrante a fojas 16, no
constituye  afectacion
del derecho
fundamental a la
libertad personal. (Exp.
N° 1140-2004-HC/TC,
Data 40 000, G.J.). la
naturaleza juridica de la
conversion de la pena
privativa de libertad es

Legal

Andlisis documental
(leyes)

Guion de entrevista
a expertos

Doctrinaria

Fichaje de
informacion
doctrinaria

Andlisis documental

Guion de entrevista
a expertos
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la de ser una medida
alternativa a la
privacion de libertad,
que conforme al

articulo 52 del Cadigo e Guion de entrevista
Penal es de aplicacion a expertos
facultativa (Acuer. Plen. : . | o« Guiade

Ne° 2/2000, Data 40 JurISp;:JdenCI observacion

000, G.J.)" (p-466) e Analisis documental

CAPITULO Il
MARCO TEORICO DE LA INVESTIGACION

2.1. Antecedentes de la investigacion
2.1.1. Antecedentes Internacionales:

2.1.1.1. En Costa Rica

12



El Codigo Penal de Costa Rica (Ley N°4573), Seccion V sobre

conmutacién menciona en el articulo 69, lo siguiente:

“Cuando a un delincuente primario se le imponga pena de
prisiébn que no exceda de un afio, el Juez podra conmutarla por
dias multa, cuyo monto fijar4d atendiendo a las condiciones
econdmicas del condenado”. (Codigo Penal de Costa Rica,
1971, art. 69)

En un estudio reciente, ("Informe relativo al sistema de penasy medidas
alternativas en el proceso de reforma del Codigo Penal de Costa Rica",

s.f.), indica que:

(...) ademas, seria adecuado que se introdujesen otras medidas
alternativas a la pena de prisién, como la sustitucion de la pena,
previsiobn que también contribuiria a aliviar la presién en el
sistema penitenciario nacional. No obstante, como se ha
indicado mas arriba, seria adecuado reconducir esta
conmutacién a la mas moderna figura de la sustitucion de la
pena, asi como quiz4 elevar la duracién de las penas que
pueden ser sustituidas. Teniendo en cuenta que la condena de
ejecucion condicional se aplica a penas inferiores a tres afios,
éste podria ser un limite de partida para establecer el requisito
principal de concesion. Por lo demas, en la sustitucién podria
igualmente conservarse el requisito de ser un delincuente
primario y preverse, al igual que en el caso de la suspensién

condicional, unos supuestos especiales y excepcionales. (p.6)

Las diferencias de la conversion de la pena contrastadas con el sistema

peruano son las siguientes:

Tabla N° 1

Cuadro de diferencia sobre la conversion de penas en

Costa Ricay Peru

CODIGO PENAL DE COSTA RICA CODIGO PENAL DE PERU
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de Costa Rica).

de dias multa.

reserva del
condenatorio, el

norma

podra conmutar.
por dias multa.
7. EI monto se

atendiendo a

del condenado.

1. Trata el tema 1. Trata el tema de
conmutacion de penas

(art. 69 del Cdodigo Penal

2. No existe la figura de la
conversion de la pena.

3. Las penas inferiores a un
afio se conmutaran por la

4. Que no regula cuando se
trate sobre los casos que
no fuera procedente la
condena condicional o la

podra conmutar o no, no
se especifica en la misma
5. Se especifica que en
caso que fuera

delincuente primario se

6. El juez podra conmutar

condiciones econdmicas

conversion de penas (art.
52 del Codigo Penal del
Peru).

Si existe la figura de la
conversion de la pena.
Se podréa convertir la pena
privativa de libertad no
mayor de dos afios en
otra de multa, o la pena
privativa de libertad no
mayor de cuatro afios en
otra de prestacion de
servicios a la comunidad,
o limitacién de dias libres,
a razén de un dia de
privacion de libertad por
un dia de multa, siete dias
de privacién de libertad
por una jornada de
prestacion de servicios a
la comunidad o por una
jornada de limitacién de
dias libres.

Se podréa convertir la pena
privativa de libertad en los
casos que no fuera
procedente la condena
condicional o la reserva
del fallo condenatorio.

No se regula en caso que
fuera un delincuente
primario se podré
convertir la pena.

El juez podréa convertir por
dias multa.

No se especifica en el
articulo si el monto se
fijara atendiendo a las
condiciones economicas
del condenado.

Fuente: Elaboracion propia

Su sistema es el de conmutacion de penas y es de contrastar que no

se debe de exceder de un afio la pena de prision.
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2.1.1.2. En Guatemala

El Codigo Penal de Guatemala (Decreto No. 17-73), en el articulo 55,

regula a la conversion de la siguiente forma:

“Los penados con multa, que no la hicieran efectiva en el término
legal, o0 que no cumplieren con efectuar las amortizaciones para
su debido pago, o fueron insolventes, cumplirdn su condena con
privacion de libertad, reguldndose el tiempo, segun la naturaleza
del hecho y las condiciones personales del penado entre cinco
quetzales y cien quetzales por cada dia”. (Cédigo Penal de
Guatemala, 1973, art.55)

La regulacion es en el caso que el condenado no haya cumplido con
pagar la multa este se hara efectiva lo que en Peru se le conoce como

revocatoria de la pena.

Del mismo cuerpo legal de Guatemala en el articulo 50 cuando son
conmutables y el articulo 51 cuando son inconmutables, regula a la
conmutacion de las penas privativas de libertad, indicando:

Articulo 50. Son conmutables:

1. La prision que no exceda de cinco afios. La conmuta se
regulard entre un minimo de cinco quetzales y un
maximo de cien quetzales por cada dia atendiendo a
las circunstancias del hecho y a las condiciones

econdmicas del penado.
2. El arresto.
Inconmutables
Articulo 51. La conmutacion no se otorgara:
1. Alos reincidentes y delincuentes habituales.
2. Alos condenados por hurto y robo.
3. Cuando a su lo prescriban otras leyes.

4. Cuando apreciadas las condiciones personales del

penado los méviles de su conducta y las circunstancias
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del hecho, se establezca, a juicio del juez, su
peligrosidad social. (Codigo Penal de Guatemala,
1973, art.51)

Tabla N° 2

Cuadro de diferencia sobre la conversion de penas en

Guatemalay Peru

CODIGO PENAL DE
GUATEMALA

CODIGO PENAL DE PERU

Se le conoce a la
conversion cuando los
penados con multa, que
no cumplieren con
efectuar las
amortizaciones para su
debido pago, o fueron
insolventes, cumplirdn su
condena con privacion de
libertad.

Se le conoce a la
conmutacion de penas.
Es conmutable la prision
gue no exceda de cinco
afios. La conmuta se
regulara entre un minimo
de cinco quetzales y un

maximo de cien
quetzales por cada dia,
atendiendo a las

circunstancias del hecho
y a las condiciones
econdémicas del penado.
También es conmutable
el arresto.

Son Inconmutables: La
conmutacion no  se
otorgard: a) A los
reincidentes y
delincuentes habituales.
b) A los condenados por
hurto y robo. ¢) Cuando
asi lo prescriban otras
leyes. d) Cuando

1. En el sistema peruano se
le conoce como
revocatoria de pena a lo
que se le conoce en
Guatemala como
conversion de la pena.

2. Se conoce como
conversion de penas.

3. El juez podra convertir la
pena privativa de libertad
no mayor de dos afos en
otra de multa, o la pena
privativa de libertad no
mayor de cuatro afios en
otra de prestacion de
servicios a la comunidad,
o limitacibn de dias
libres, a razén de un dia
de privaciéon de libertad
por un dia de multa, siete
dias de privacion de
libertad por una jornada
de prestacion de
servicios a la comunidad
0 por una jornada de
limitacion de dias libres.

4. No se regula la
conversion del arresto.

5. Se podra convertir la
pena privativa de libertad
en los casos que no fuera
procedente la condena
condicional o la reserva
del fallo condenatorio.
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apreciadas las
condiciones personales
del penado los moéviles
de su conducta y las
circunstancias del hecho,
se establezca, a juicio del
juez, su peligrosidad
social”.

Fuente: Elaboracién propia
2.1.1.3. En Espafia
Existen dos tipos de sustitucion:

— La legal, que por mandato del art. 71.2 CP, obliga a suspender

las penas privativas de libertad inferiores a los 3 meses.

— La sustitucién potestativa para el Juez o Tribunal, recogida en
el art. 88CP, para penas inferiores a los 2 afios de prisién. (En

la actualidad se encuentra derogado).

En la Seccion 2° del Cédigo Penal Espafiol (Ley Organica 10/1995, de
23 de noviembre, del Cédigo Penal) de la sustitucion de las penas
privativas de libertad, se regula en el inciso 2 del articulo 71, de la

siguiente forma:

“No obstante, cuando por aplicacion de las reglas anteriores
proceda imponer una pena de prisiéon inferior a tres meses, ésta
sera en todo caso sustituida por multa, trabajos en beneficio de
la comunidad, o localizaciébn permanente, aunque la ley no
prevea estas penas para el delito de que se trate,
sustituyéndose cada dia de prisién por dos cuotas de multa o
por una jornada de trabajo o por un dia de localizacién

permanente”. (CAdigo Penal de Espafa, 1995, art.71)

El articulo 88 regulaba la sustitucion de la pena, en la actualidad se ha
derogado la institucion de la sustitucion potestativa para el Juez o
Tribunal y se ha convertido como parte en una condicion de suspension

de la pena.

Tabla N° 3

17



Cuadro de comparacion de la sustitucion en Espafia

(Vigencia del art. 88 del Cédigo Penal Espafiol)

La ley permite la sustitucion de la
condena de las penas privativas de
libertad por trabajos en beneficio de
la comunidad, bajo determinadas
circunstancias.

Penas de Prisibn no superiores a un
afio de privacion de Libertad.

La sustitucibn como beneficio
autébnomo ha desaparecido,
encuadrandose ahora dentro de las
condiciones de la suspensiéon de la
pena (Articulos 80 y 84 del Cddigo
Penal actual)

El Juez tenia la facultad de sustituirla
por cualquiera de estas tres penas:

e Trabajos en beneficio a la
Comunidad.

e Multa.

e Localizacion permanente
(arresto domiciliario siempre
que la pena de prisién, en
este caso, no excediera de 6
meses.

Suprimida la sustitucion de la prision
como figura auténoma, el Juez
cuando vaya a pronunciarse sobre la
suspension de la pena, podra
condicionar ésta a que la persona
condenada cumpla con alguna de las
siguientes medidas:

1.- Sila pena de prisién que se
quiere suspender es inferior a dos
afos, y se cumplen los requisitos
subjetivos y objetivos del art. 80.2 C.
Penal, el Juez potestativamente
podra condicionar la suspension a
gue el condenado pague una multa o
realice trabajos en beneficio de la
Comunidad.

2.- Si la pena de prision que se
guiere suspender es superior a dos
afios o siendo inferior el condenado
tenga antecedentes penales y se
cumplen los requisitos de la
suspension establecidos en el art.
80.3 C. Penal, obligatoriamente el
Juez impondré siempre una de estas
dos medidas:

e El pago de una multa
e Realizacion de trabajos en
beneficio de la comunidad

La extension de cualquiera de las
anteriores medidas no podra ser
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inferior a la que resulte de aplicar los
criterios de conversién fijados en el
articulo 84 sobre un quinto de la
pena impuesta. (Sevilla Caceres, F,
2016)

Fuente: Elaboracion propia.

En un estudio reciente (Bellver, 2016), refiere sobre el articulo derogado
gue tenia unos efectos perjudiciales para aquellos reos a los que se les

imponga pena privativa de libertad de hasta dos afios.

Se permitia al condenado solicitar la suspension de la pena impuesta o
su sustitucion por multa o trabajos en beneficio de la comunidad -
suspension y sustitucién como medidas alternativas y no cumulativas-,
siendo la decisién potestativa del Juez. Sin embargo, cuando nos
encontremos ante ilicitos penales ocasionados con posterioridad a la
entrada en vigor de la tan citada reforma, no sera potestativo para el
Juez sustituir la pena impuesta, como si ocurria hasta el 30 de mayo de
2015, sino que podrd, en todo caso, suspenderlas, con los efectos que

produce dicha institucion.

La suspension conlleva la exigencia de condicionar este beneficio a no
delinquir en el trascurso de dos afios, como minimo, - articulo 81
vigente Cédigo Penal-. Es decir, que solo una vez cumplido ese plazo
estipulado de suspension, podra empezar a contabilizarse el periodo
convenido en el articulo 136 del Cbédigo Penal para cancelar los

antecedentes penales, ya que conforme al articulo 130.1.

La responsabilidad criminal se extingue por la remision definitiva de la
pena. En esta tesitura, los supuestos de hecho que vayan a ser
juzgados con anterioridad a la reforma y que finalicen con la imposicion
de condenas de hasta dos afios de prisién podran ser sustituidos por
multa o trabajos en beneficio de la comunidad automaticamente,
pudiendo cumplirse la condena, con el pago de dicha multa, tras la
firmeza de la Sentencia. A partir del pago de la multa y consecuente
cumplimiento de la condena, daria inicio el plazo para cancelar los
antecedentes penales. Sin embargo, los hechos que sucedan y sean
juzgados con posterioridad a la entrada en vigor de la reforma, deberan
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ser, en todo caso, suspendidos, viéndose los reos obligados a
condicionar la suspension a estar dos afios sin delinquir, mas el plazo
que determina en funcion de la pena impuesta el Codigo Penal para la
cancelacion de los antecedentes (dos afios para las penas que no
excedan de doce meses y las impuestas por delitos imprudentes y, tres
afos para las restantes penas menos graves inferiores a tres afos -ex
art 136.1 b) y c).

Tal modificaciébn ocasiona un gravisimo perjuicio para aquellos reos
condenados hasta penas de un afio de prision, quedando como minimo
condicionados durante cuatro afios a no delinquir, ya sea por el periodo
de suspension o por los antecedentes penales.

Es dificil de comprender tal modificacion, en tanto que si analizamos un
supuesto practico de una condena de tres meses y un dia de prisiéon
(pena menos grave), el reo se veria obligado a no delinquir en dos afios,
alargandose desmesuradamente el plazo para quedar liberado de la
sancién penal privativa de libertad.

Esta situacién podra perjudicar a muchos condenados, quitando
aguellos a los que se le impongan penas de hasta tres meses de
prision, puesto que en esos casos sigue encontrdndose vigente la
sustitucién automéatica y por mandato legal prevista en el articulo 71. 2
del Codigo Penal.

Esto trae consigo un endurecimiento punitivo del Cédigo Penal para
supuestos en los que se preveia la posible sustitucién y en los que los
condenados estuvieran dispuestos a pagar una multa sustitutiva o
realizar trabajos en beneficio de la comunidad, quedando excluida esa
posibilidad. (s/p).

De la misma forma, se contrasta que en Espafia sigue vigente la
sustitucién automatica, el cual indica que se obliga a suspender las
penas privativas de libertad inferior a tres meses.

Pero, se contrasta que existe un grave perjuicio para los condenados
hasta penas de un afio de prisién, al darse esta modificacién por lo
siguiente:
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Que, la imposicion de condenas de hasta dos afios de prisién podian
ser sustituidos por multa o trabajos en beneficio de la comunidad, en la
vigencia del Art. 88 al cumplir la condena automaticamente se daria
inicio el plazo para la cancelacion de los antecedentes penales,
posterior a ello con la supresién del articulo mencionado, le demuestra
que existe un perjuicio al condenado, ya que se suspende por dos afos
sin delinquir mas el plazo de dos afios que no excedan para penas de
doce meses y las impuestas por delitos imprudentes y tres afios para
las restantes penas menos graves inferiores a tres afnos.

Luego, el articulo 89 regula la sustitucion de la siguiente forma:

1. Las penas de prision de mas de un afio impuestas a un
ciudadano extranjero serdn sustituidas por su expulsiéon del
territorio espafiol. Excepcionalmente, cuando resulte necesario
para asegurar la defensa del orden juridico y restablecer la
confianza en la vigencia de la norma infringida por el delito, el
juez o tribunal podra acordar la ejecucion de una parte de la
pena que no podra ser superior a dos tercios de su extension, y
la sustitucién del resto por la expulsion del penado del territorio
espafiol. En todo caso, se sustituira el resto de la pena por la
expulsién del penado del territorio espafol cuando aquél acceda

al tercer grado o le sea concedida la libertad condicional.

2. Cuando hubiera sido impuesta una pena de mas de cinco
afios de prision, o varias penas que excedieran de esa duracion,
el juez o tribunal acordara la ejecucion de todo o parte de la
pena, en la medida en que resulte necesario para asegurar la
defensa del orden juridico y restablecer la confianza en la
vigencia de la norma infringida por el delito. En estos casos, se
sustituira la ejecucion del resto de la pena por la expulsion del
penado del territorio espafiol, cuando el penado cumpla la parte
de la pena que se hubiera determinado, acceda al tercer grado

o se le conceda la libertad condicional.

3. El juez o tribunal resolvera en sentencia sobre la sustitucion
de la ejecucion de la pena siempre que ello resulte posible. En
los demas casos, una vez declarada la firmeza de la sentencia,

se pronunciara con la mayor urgencia, previa audiencia al Fiscal
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y a las demdas partes, sobre la concesion o no de la sustitucion

de la ejecucion de la pena.

4. No procedera la sustitucion cuando, a la vista de las
circunstancias del hecho y las personales del autor, en particular
su arraigo en Espafia, la expulsion resulte desproporcionada. La
expulsiébn de un ciudadano de la Union Europea solamente
procedera cuando represente una amenaza grave para el orden
publico o la seguridad publica en atenciéon a la naturaleza,
circunstancias y gravedad del delito cometido, sus antecedentes
y circunstancias personales. Si hubiera residido en Espafia
durante los diez afios anteriores procederd la expulsiéon cuando,
ademds: a) Hubiera sido condenado por uno o mas delitos
contra la vida, libertad, integridad fisica y libertad e indemnidad
sexuales castigados con pena maxima de prision de mas de
cinco afios y se aprecie fundadamente un riesgo grave de que
pueda cometer delitos de la misma naturaleza. b) Hubiera sido
condenado por uno o més delitos de terrorismo u otros delitos
cometidos en el seno de un grupo u organizacion criminal. En
estos supuestos sera en todo caso de aplicacion lo dispuesto en
el apartado 2 de este articulo.

5. El extranjero no podra regresar a Espafia en un plazo de cinco
a diez afios, contados desde la fecha de su expulsion, atendidas
la duracién de la pena sustituida y las circunstancias personales

del penado.

6. La expulsion llevarad consigo el archivo de cualquier
procedimiento administrativo que tuviera por objeto la

autorizacion para residir o trabajar en Espafia.

7. Si el extranjero expulsado regresara a Espafia antes de
transcurrir el periodo de tiempo establecido judicialmente,
cumplird las penas que fueron sustituidas, salvo que,
excepcionalmente, el juez o tribunal, reduzca su duracion
cuando su cumplimiento resulte innecesario para asegurar la
defensa del orden juridico y restablecer la confianza en la norma
juridica infringida por el delito, en atencion al tiempo transcurrido

desde la expulsién y las circunstancias en las que se haya
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producido su incumplimiento. No obstante, si fuera sorprendido
en la frontera, sera expulsado directamente por la autoridad
gubernativa, empezando a computarse de nuevo el plazo de

prohibicion de entrada en su integridad.

8. Cuando, al acordarse la expulsion en cualquiera de los
supuestos previstos en este articulo, el extranjero no se
encuentre o no quede efectivamente privado de libertad en
ejecucion de la pena impuesta, el juez o tribunal podra acordar,
con el fin de asegurar la expulsiéon, su ingreso en un centro de
internamiento de extranjeros, en los términos y con los limites y
garantias previstos en la ley para la expulsion gubernativa. En
todo caso, si acordada la sustitucion de la pena privativa de
libertad por la expulsion, ésta no pudiera llevarse a efecto, se
procedera a la ejecucion de la pena originariamente impuesta o
del periodo de condena pendiente, o0 a la aplicacion, en su caso,

de la suspension de la ejecucion de la misma.

9. No seran sustituidas las penas que se hubieran impuesto por
la comision de los delitos a que se refieren los articulos 177 bis,
312, 313y 318 bhis.(Cddigo Penal Espafiol, 1995, arts. 88 y 89)

En este cdodigo penal espafol no se regula la conversién de la pena,

sino lo conocen como formas sustitutivas de la ejecucion de las penas

privativas de libertad y de la libertad condicional, incluyendo cuatro

secciones: a) Seccion 1°: De la suspensién de la ejecucién de las penas

privativas de libertad, b) Seccién 2°: De la Sustitucion de las penas

privativas de libertad, c) Seccion 3°: De la libertad condicional. d)

Seccion 4°: Disposiciones comunes.

Las diferencias de la conversion de la pena contrastadas con el sistema

peruano son las siguientes:

Tabla N° 4

Cuadro de diferencia sobre la conversion de penas entre Espafiay Pera

CODIGO PENAL DE ESPANA

CODIGO PENAL DE PERU

23



Se conoce como
sustitucion de penas.

Se encuentra regulado en
el inciso 2 del articulo 71,
de la siguiente forma (la
legal).

Proceda imponer una
pena de prision inferior a
tres meses, se sustituye
por multa, trabajos en
beneficio de la comunidad,
o localizacién permanente,
aunque la ley no prevea
estas penas para el delito
de que se trate,
sustituyéndose cada dia
de prisién por dos cuotas
de multa o por una jornada
de trabajo o por un dia de
localizacion permanente.
La sustitucién en caso que
sean  extranjeros, se
encuentra regulado en el
art. 89 del Cddigo Penal
Espafiol:

a)Las penas de prision de
mas de un afio impuestas
a un ciudadano extranjero
seran sustituidas por su
expulsiéon  del territorio
espafiol. Se sustituira el
resto de la pena por la
expulsion del penado del
territorio espafol cuando
aquél acceda al tercer
grado o le sea concedida
la libertad condicional.

b) Cuando hubiera sido
impuesta una pena de méas
de cinco afios de prision, o
varias penas que
excedieran de esa
duracion. Se sustituira la
ejecucion del resto de la
pena por la expulsion del
penado, cuando el penado
cumpla la parte de la pena

Se conoce como
conversion de penas.

Se podra convertir la pena
privativa de libertad en los
casos que no fuera
procedente la condena
condicional o la reserva
del fallo condenatorio.

El juez podra convertir la
pena privativa de libertad
no mayor de dos afios en
otra de multa, o la pena
privativa de libertad no
mayor de cuatro afios en
otra de prestacion de
servicios a la comunidad,
o limitacién de dias libres,
a razon de un dia de
privacion de libertad por
un dia de multa, siete dias
de privaciéon de libertad
por una jornada de
prestacion de servicios a
la comunidad o por una
jornada de limitacion de
dias libres.

No se regula la conversion
en caso de personas
extranjeras que cometan
delitos y estas sean
expulsadas del territorio
peruano.
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que se hubiera
determinado, acceda al
tercer grado o se le
conceda la libertad
condicional.

Fuente: Elaboracién propia
2.1.1.4. En Colombia

El titulo 1V, de las consecuencias juridicas de la conducta punible, el
Capitulo |, sobre las penas, sus clases y sus efectos, sefiala en
concreto que las penas gue se pueden imponer son principales,
sustitutivas y accesorias de otros derechos cuando no obren como
principales.

Las penas principales son:
- La privativa de la libertad de prision.
- La pecuniaria de multa.

- Las demés privativas de otros derechos que como tal se
consagren en la parte especial. (Codigo Penal Colombiano,
2000)

En un estudio reciente (Guerrero, Pardey, Norefia y Ospitia, 2016)
desarrollan didacticamente sobre la sustituciébn de las penas en
Colombia, indicando que los subrogados penales son medidas
sustitutivas de la pena de prision y arresto, que se conceden a los
individuos que han sido condenados a estas penas, siempre y cuando
cumplan los requisitos establecidos por el legislador. Los subrogados
penales estan consagrados en el CAdigo Penal en sus articulos 63 y
siguientes. Estos son alternativas para el cumplimiento de la pena
privativa de la libertad, tanto de manera extramural y se conceden a las
personas condenadas, siempre y cuando cumplan con los requisitos
establecidos por el legislador. Estos subrogados penales se entienden
como un derecho del condenado que debe ser concedido en los casos
en los que se verifique el cumplimiento de los supuestos objetivos y

subjetivos que el legislador ha establecido.
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Adicionalmente a la suspensién condicional de la ejecucion de la pena,
consagrada en el articulo 63, a la libertad condicional, establecida en el
articulo 64, y a la reclusiéon domiciliaria u hospitalaria por enfermedad
muy grave estipulada en el articulo 68, el Cddigo Penal establece el
articulo 38 la prision domiciliaria como mecanismo sustitutivo de la
privacion de la libertad en establecimiento penitenciario, en la cual “el
sentenciado continta privado de la libertad aun cuando en el lugar de
su residencia, sitio donde debe purgar la pena de prisién impuesta”. En
la actualidad, para la prision domiciliaria esta establecida la Vigilancia
Electronica como una garantia facultativa, que puede el Juez imponer

para acompafar este mecanismo sustitutivo.
En Colombia se regula los siguientes sustitutivos:
a. Suspension de la Ejecucion de la Pena:

Es una figura que permite a quien ha sido condenado a una
pena privativa de la libertad que se suspenda por un
determinado periodo la sancion de privacion de la libertad
impuesta por el juez. Permite en lugar de ser llevado a prision

inmediatamente, pueda seguir en libertad.

Se encuentra en el articulo 63 del Cédigo Penal Colombiano, se
reformo con el articulo 29 de la Ley 1709 de 2014.

¢ Requisitos:

La suspension de la ejecucion de la pena puede ser concedida
de oficio o a peticién del interesado, lo cual quiere decir que el
juez penal, después de la condena, o puede concederla de
inmediato, sin que nadie se lo haya pedido, o bien teniendo en
cuenta la solicitud que pueda hacer el condenado para que el

juez la examine. La concesion dependera de los requisitos:

1. La privacion de la libertad que se impuso no exceda los

cuatro anos.

2. Cuando quien ha sido condenado no tiene antecedentes
penales por un delito doloso dentro de los cinco afios

anteriores y ademés de esto no ha sido condenado por

26



alguno de los delitos excluidos de beneficios, de acuerdo al
articulo 68-A del Cadigo penal (ver el cuadro 1), solo se
necesita cumplir el requisito numero 1. 3. Cuando quien ha
sido condenado si tiene antecedentes penales por un delito
doloso dentro de los cinco afios anteriores, para la
concesion el juez analizara que los antecedentes sociales,
familiares y personales no expresan la necesidad de la
ejecucion de la pena de privacion de libertad. 4. A partir de
la reforma que introdujo la Ley 1709 de 2014, ya no es un
requisito para la concesion de este mecanismo el pago de la
multa en consonancia con la jurisprudencia constitucional,
por lo cual el juez debera otorgar el subrogado y establecer
un acuerdo de pago de la multa con el condenado
beneficiario de la medida.

El cual tiene las obligaciones: Art. 65 del Cdodigo Penal

Colombiano:

Asistir a los requerimientos que establezcan por parte de

las autoridades.

e En el caso de salidas del pais, solicitar autorizacién del

juez.

e Reparar la totalidad de los dafios causados por el delito,

salvo que se demuestre que el condenado es insolvente.
e Informar cualquier cambio de residencia.

e Observar buena conducta mientras se esta en periodo

de libertad condicional.

e Todas estas obligaciones deben estar garantizadas

mediante caucion.

Gréfico 1
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Delitos excluidos de los beneficios, de acuerdo con el

art. 68 A del Cédigo Penal Colombiano

e Delitos dolosos contra la Administracion Publica

e Delitos contra las personas y bienes protegidos
por el Derecho Internacional Humanitario

o Delitos contra la libertad, integridad y formacién
sexual

o Estafa y abuso de confianza que recaigan sobre
los bienes del Estado

e Captacion masiva y habitual de dineros

e Utilizacién indebida de informacion privilegiada

e Concierto para delinquir agravado

e Lavado de activos

e Soborno transnacional

¢ Violencia intrafamiliar

e Hurto calificado

e Extorsién

e Lesiones personales con deformidad causadas
con elemento corrosivo

¢ Violacion ilicita de comunicaciones

e Violacion ilicita de  comunicaciones 0
correspondencia de caracter oficial

e Trata de personas

e Apologia al genocidio

e Lesiones personales por pérdida anatémica o
funcional de un 6rgano o miembro

e Desplazamiento forzado

e Trafico de migrantes.

e Testaferrato.

e Enriguecimiento ilicito de particulares

e Apoderamiento de hidrocarburos, sus derivados,
biocombustibles 0 mezclas que los contengan

e Receptacién

e Instigacion a delinquir
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Empleo o lanzamiento de sustancias u objetos
peligrosos

Fabricacion, importacion, trafico, posesion o uso
de armas quimicas, biolégicas y nucleares
Delitos relacionados con el trafico de
estupefacientes y otras infracciones

Espionaje

Rebelion

Usurpacién de inmuebles

Falsificacion de moneda nacional o extranjera
Exportacion o importacion ficticia

Evasion fiscal

Contrabando agravado

Contrabando de hidrocarburos y sus derivados
Ayuda e instigacibn al empleo, produccion y

transferencia de minas antipersonal.

Fuente:

Guerrero, Pardey, Norefa, Ospitia. Subrogados

penales, mecanismos sustitutivos de pena y vigilancia

electrénica en el sistema penal colombiano (2014).

b. Libertad Condicional:

Es una medida a través de la cual el juez penal permite salir de

prision a quien lleva determinado tiempo privado de su libertad en

virtud de una sentencia condenatoria. Por lo tanto, el sentido del

mecanismo es que la persona que ha sido condenada pueda

recobrar su libertad antes del cumplimiento total de la pena que se

impuso en la sentencia, previo cumplimento de determinados

requisitos.

Se encuentra en el articulo 64 del Cédigo Penal, fue modificado por
la Ley 1709 de 2014, en su articulo 30.

¢ Requisitos y causales de exclusion:

- Haber cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
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C.

- Haber observado buena conducta durante el tiempo en

gue estuvo privado de la libertad.
- Demostrar arraigo social y familiar.
e Estan excluidos los sentenciados por:
- Delitos de homicidio doloso.
- Lesiones personales dolosas
- Delitos contra la libertad

- Integridad y formacion sexuales, o secuestro (simple o
extorsivo), que hayan sido cometidos contra nifios, nifias

y adolescentes.
- Delitos de terrorismo
- Financiaciéon de terrorismo, secuestro extorsivo

- Extorsion y conexos, no procederan las rebajas de pena

por sentencia anticipada y confesion.
e Revocatoria:

El articulo 66 del Cddigo Penal, sefiala que se podra revocar

cuando:

- Durante el periodo de prueba el condenado viole
cualquiera de las condiciones impuestas por la autoridad

judicial.

- En el caso de la suspension de la ejecucion de la pena,
si transcurridos noventa dias contados a partir de la
ejecutoria de la sentencia, no se compareciese ante la

autoridad judicial.

Reclusién domiciliaria u hospitalaria por enfermedad muy

grave:

La legislacion penal colombiana permite que cuando el condenado
se encuentre atravesando una enfermedad grave y que su

tratamiento resulte incompatible con las condiciones de reclusién en
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las que se encuentre en el centro penitenciario, se autorice la
remisibn al lugar de residencia o0 a un determinado centro
hospitalario, donde se continuara con la ejecucién de la pena

privativa de la libertad.
Se encuentra regulada en el articulo 68 del Codigo Penal.
e Requisitos:

- La enfermedad que aqueja al condenado, de una parte, ha
de ser considerada como «muy grave», de acuerdo con los
criterios del informe médico. En segundo lugar, la
enfermedad de que se trata ha de ser incompatible con las
condiciones concretas de reclusién en las que vive el

condenado en el centro penitenciario.

- Debe haber un concepto de Medicina Legal. * En los casos
en que no sea el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario
(INPEC) el que determine el centro hospitalario, sino el
mismo sentenciado, éste correrd con los gastos que se

generen.
e Revocatoria:

- Si con el tratamiento, el condenado muestra mejoria que
permite afirmar al juez que aquel puede volver a ser recluido,
se revoca la medida. Para ello hay que tener en cuenta que
debe haber una compatibilidad entre el eventual tratamiento
en reclusiobn con las condiciones concretas del centro

penitenciario donde se alojaré de nuevo al condenado.

- En los casos en que no haya mejoria de la salud y ya se
haya cumplido el tiempo de la pena privativa, el juez debe

declarar extinguida la sancion penal” (p.7-16).
d. Prisién domiciliaria:

El articulo 36 del Cédigo Penal Colombiano (Ley N° 599), regula la

pena sustitutiva de la siguiente forma:
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“La prisién domiciliaria es sustitutiva de la pena de prision y el

arresto de fin de semana convertible en arresto ininterrumpido

es sustitutivo de la multa”. (Cédigo Penal Colombiano, 2000, art.

36)

Conexa con ella el articulo 38 que regula prision domiciliaria como

sustitutiva de la prision el cual fue modificado por el articulo 22 de

la ley 1709 de 2014, se compara de la siguiente forma:

Tabla N° 5

Cuadro de comparacion de la prision domiciliaria

(Modificacion del art. 38 del Codigo Penal Colombiano)

(EL ART. 38 ANTES DE SER
MODIFICADO)

(EL ART.38 MODIFICADO
POR EL ART.22 DE LA LEY
1709 DE 2014)

El art. 38 expresaba lo siguiente:

La prision  domiciliaria  como
sustitutiva de la prisién consistira en
la privacion de la libertad en el lugar
de residencia 0 morada del
condenado o en el lugar que el Juez
determine, excepto en los casos en
gue el sentenciado pertenezca al
grupo familiar de la victima, siempre
gque concurran los  siguientes
presupuestos:

1. Que la sentencia se imponga por
conducta punible cuya pena minima
prevista en la ley sea de cinco (5)
afos de prision o menos.

2. Que el desempefio personal,
laboral, familiar o social del
sentenciado permita al Juez deducir
seria, fundada y motivadamente que
no colocarda en peligro a la
comunidad y que no evadira el
cumplimiento de la pena.

Se modificé el articulo 38 y
expresa lo siguiente:

‘La prision domiciliaria como
sustitutiva de la prision. La
prisibon  domiciliaria  como
sustitutiva de la  prision
consistira en la privacion de la
libertad en el lugar de
residencia o morada del
condenado o en el lugar que el
Juez determine.

El sustituto podra ser solicitado
por el condenado
independientemente de que se
encuentre con orden de
captura o privado de su
libertad, salvo cuando Ila
persona haya evadido
voluntariamente la accién de la
justicia.
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3. Que se garantice mediante
caucion el cumplimiento de las
siguientes obligaciones:

1) Cuando sea del caso, solicitar al
funcionario judicial autorizacion para
cambiar de residencia.

2) Observar buena conducta.

3) Reparar los dafios ocasionados
con el delito, salvo cuando se
demuestre que esta en incapacidad
material de hacerlo.

4) Comparecer personalmente ante
la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando
fuere requerido para ello.

5) Permitir la entrada a la residencia
a los servidores publicos encargados
de realizar la Vvigilancia del
cumplimiento de la reclusién vy
cumplir las demés condiciones de
seguridad impuestas en la sentencia,
por el funcionario judicial encargado
de la vigilancia de la pena y la
reglamentacion del INPEC.
[Modificado por el articulo 1 de la ley
1453 de 2011] El control sobre esta
medida sustitutiva seré ejercido por
la autoridad judicial que conozca del
asunto o vigile la ejecuciéon de la
sentencia, con apoyo del Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario,
organismo que adoptara
mecanismos de vigilancia electrénica
o de visitas periddicas a la residencia
del penado, segin su competencia
legal, entre otros, y que seran
indicados por la autoridad judicial,
para verificar el cumplimiento de la

pena, de lo cual informara al
despacho judicial respectivo.
Cuando se incumplan las
obligaciones contraidas, se evada o
incumpla la reclusion, 0
fundadamente aparezca que

continlla desarrollando actividades
delictivas, se hara efectiva la pena de

PARAGRAFO. La detencion
preventiva puede ser sustituida
por la detencion en el lugar de
residencia en los mismos
casos en los que procede la
prisibn domiciliaria. En estos
casos se aplicara el mismo
régimen previsto para este
mecanismo sustitutivo de la
prision”.

Luego se adicion6 el articulo
38B, cuyo tenor dice:

Articulo 38B. Requisitos para
conceder la prision domiciliaria.
Son requisitos para conceder
la prisiébn domiciliaria:

1. Que la sentencia se imponga
por conducta punible cuya
pena minima prevista en la ley
sea de ocho (8) afios de prision
0 menos.

2. Que no se trate de uno de los
delitos incluidos en el inciso 20
del articulo 68A de la Ley 599
de 2000.

3. Que se demuestre el arraigo
familiar y social del condenado.

En todo caso corresponde al
juez de conocimiento, que
imponga la medida, establecer
con todos los elementos de
prueba allegados a la
actuacion la existencia o
inexistencia del arraigo.

4. Que se garantice mediante
caucion el cumplimiento de las
siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin
autorizacion, previa del
funcionario judicial,
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prision. Transcurrido el término
privativo de la libertad contemplado
en la sentencia, se declarara
extinguida la sancion. (Cédigo Penal
Colombiano, 2000, art. 38)

b) Que dentro del término que
fije el juez sean reparados los
dafios ocasionados con el
delito. ElI pago de Ila
indemnizacién debe
asegurarse mediante garantia
personal, real, bancaria o
mediante acuerdo con la
victima, salvo que demuestre
insolvencia;

c) Comparecer personalmente
ante la autoridad judicial que
vigile el cumplimiento de la
pena cuando fuere requerido
para ello;

d) Permitir la entrada a la
residencia de los servidores
publicos encargados de
realizar la vigilancia del
cumplimiento de la reclusién.
Ademas, debera cumplir las
condiciones de seguridad que
le hayan sido impuestas en la
sentencia, las contenidas en
los reglamentos del Inpec para
el cumplimiento de la prisién
domiciliaria y las adicionales
gue impusiere el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad. (Ley 1709, 2014,
art. 22)

La prision seréa sustitutiva de la prisién domiciliaria, se modificé en el
sentido que no se da la excepcidn en los casos en que el sentenciado
pertenezca al grupo familiar de la victima, luego que podra solicitado
por el condenado independientemente de que se encuentre con orden
de captura o privado de su libertad, salvo cuando la persona haya
evadido voluntariamente la accién de la justicia.

Fuente: Elaboracién propia.

De la misma forma, Guerrero, Pardey, Norefia y Ospitia (2016) sefialan:

Que es un mecanismo a través del cual se cambia el lugar de la

privacion de la libertad de quien ha sido condenado: de un
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establecimiento penitenciario, se pasa a cumplir la pena privativa en

el domicilio.

Si bien no concede completamente la libertad de locomocion, si
permite un grado mas amplio que el que puede haber en un
establecimiento penitenciario. En otras palabras, se trata de un
mecanismo que permite el cumplimiento de la pena privativa de la

libertad extra muros.

Se encuentra regulado en el articulo38 del Cdédigo Penal

Colombiano.

e Requisitos:
De acuerdo al articulo 38 B del Cédigo Penal.

- La prision domiciliaria se concede sélo para
los delitos que, de acuerdo con el Cddigo
Penal, tienen establecida una pena minima
de ocho afios 0 menos. Asi, por ejemplo, el
secuestro simple tiene una pena entre
dieciséis y treinta afios, de acuerdo con el
articulo 168 del Cédigo Penal, Ley 599 de
2000; en el caso de este delito no es posible

conceder la prisién domiciliaria.

- No puede concederse si quien fue condenado
cometio6 alguno de los delitos sefialados en el
inciso segundo del articulo 68-A del Cdadigo

Penal.

- Es preciso demostrar que el condenado tiene

arraigo social y familiar.
- Hay que garantizar mediante caucion que:

o No se cambiarad de residencia sin antes

tener una autorizacion judicial.
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o Seran reparados los dafios ocasionados
por el delito, de acuerdo con el plazo

fijado por el juez.

- Elliteral B del numeral 4 del articulo 38-B del
Cddigo penal establece ademas que esta
reparacion ha de asegurarse por medio de un
acuerdo con la victima, o a través de una
garantia personal, real o bancaria, salvo que

se demuestre insolvencia.

- Es necesario cumplir las condiciones de
seguridad que impone el juez en su
sentencia, ademas de las condiciones
establecidas en los reglamentos del Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario (INPEC)

para ello.

- Hay que comparecer ante la autoridad judicial

cuando sea requerido.

- Cuando sea autorizado el mecanismo, se
debe permitir la entrada de los funcionarios
encargados de la vigilancia del cumplimiento
de las condiciones de la prisi6n

domiciliaria(p.18)

Segun lo dispuesto en el primer inciso del Art. 38D.- adicionado.
Ley 1709 de 2014, art. 25., la prisiébn domiciliaria se cumplira en
el lugar de residencia del condenado excepto cuando pertenece
al grupo familiar de la victima: «La ejecucion de esta medida
sustitutiva de la pena privativa de la libertad se cumplird en el
lugar de residencia o morada del sentenciado, excepto en los

casos en que este pertenezca al grupo familiar de la victima.

De la misma, el mencionado articulo en el inciso tercero,
autoriza al condenado a trabajar y estudiar fuera de la
residencia, sin embargo, en este caso se controlara por medio

de Vigilancia Electronica: «El juez podra autorizar al condenado

36



a trabajar y estudiar fuera de su lugar de residencia o0 morada,
pero en este caso se controlara el cumplimiento de la medida

mediante un mecanismo de Vigilancia Electronica».

La medida de prisién domiciliaria puede ser redimida por trabajo
0 educacion, segun lo dispuesto en el Art. 38E.- adicionado. Ley
1709 de 2014, art. 26.

De otra parte, es importante tener en cuenta la regulacion que
el Cédigo Penitenciario y Carcelario, Ley 65 de 1993, también

establece para la ejecucion de la prision domiciliaria.

El articulo 29-A, adicionado por el Decreto 2636 de 2004,
precisa que en el marco de la ejecucion de la prisién domiciliaria
el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (INPEC) puede
adoptar diversas medidas para la vigilancia de la medida, tales

como:
e Visitas aleatorias de control a la residencia del penado.

e Uso de medios de comunicacion como llamadas

telefonicas.
e Testimonio de vecinos y allegados.
e Labores de inteligencia

Ademas de las medidas anteriormente mencionadas, la prision
domiciliaria también puede ser controlada a través de
mecanismos de Vigilancia Electrénica, como se regula en el
articulo 38-D del Cédigo Penal, tema que se desarrolla en la

segunda parte de esta cartilla.
e Revocatoria:

Esta regulada en el articulo 29 F del Cédigo Penitenciario y
Carcelario, a partir de la adicién introducida por la Ley 1709 de
2014.

a. Vigilancia Electronica:
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Fue introducido a la legislacion interna por la Ley 1142 de
2007 como mecanismo de control, acompafamiento,
vigilancia y ejecucién de la medida de aseguramiento y de
la prisibn domiciliaria, asi como un mecanismo
independiente de sustitucién de la pena privativa de la
libertad.

Con el fin de lograr:

Disminuir los niveles de encarcelamiento.

- Aumentar la vigilancia sobre personas procesadas o
condenadas

- Disminuir los costos del control de algunas medidas
penales- como la supervision antes del juicio, la prision

domiciliaria o la libertad condicional.

- Reducir la reincidencia de personas condenadas.
(p.19)

De lo anterior, se verifica que en Colombia que se regula los sustitutivos
de: a) suspension de la ejecucién de la pena: quien ha sido condenado
no tiene antecedentes penales por un delito doloso dentro de los cinco
afios y no haber sido condenado por alguno de los delitos excluidos de
beneficios; b) Libertad condicional: Permite salir de prision a quien lleva
determinado tiempo privado de su libertad en virtud de una sentencia
condenatoria; ¢) Reclusion domiciliaria u hospitalaria por enfermedad
muy grave: cuando el condenado atraviese una enfermedad grave y el
tratamiento no sea compatible con la condicién de reclusion; d) Prision
domiciliaria: es sustitutiva de la pena de prision y el arresto de fin de

semana convertible en arresto ininterrumpido es sustitutivo de multa.

Las diferencias de la conversion de la pena contrastadas con el sistema

peruano son las siguientes:

Tabla N° 6
Cuadro de diferencia sobre la conversién de penas entre

Colombiay Peru
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CODIGO PENAL DE

CODIGO PENAL DE PERU

¢) reclusion domiciliaria u
hospitalaria por
enfermedad muy grave:
d) prision domiciliaria:

e) vigilancia electrénica

3. El articulo 36 del Codigo
Penal Colombiano, se
acerca a la figura de
conversion al regular que
“La prisién domiciliaria es
sustitutiva de la pena de
prision y el arresto de fin
de semana convertible en
arresto ininterrumpido es
sustitutivo de la multa”.

(Cédigo Penal
Colombiano, 2000, art.
36)

COLOMBIA
1. Se conoce como 1. Se conoce como
sustitucion de penas y no conversion de penas.
regula la conversion de 2. Se podra convertir la
penas. pena privativa de
libertad en los casos que
2. Los tipos de sustitucion no fuera procedente la
son: condena condicional o la
a) Suspension de la reserva del fallo
ejecucion de la pena: condenatorio.
b) libertad condicional: 3. Eljuez podra convertir la

pena  privativa  de
libertad no mayor de dos
afios en otra de multa, o
la pena privativa de
libertad no mayor de
cuatro afios en otra de
prestacion de servicios a
la comunidad, o
limitacion de dias libres,
a razén de un dia de
privacion de libertad por
un dia de multa, siete
dias de privacion de
libertad por una jornada
de prestaciéon de
servicios a la comunidad
0 por una jornada de
limitacion de dias libres.

Fuente: Elaboracién propia
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Tabla N° 7
Cuadro de comparacion sobre la conversion de penas entre el sistema penal de

Colombia, Espafia, Costa Ricay Guatemala

SISTEMA PENAL DE

SISTEMA PENAL DE ESPANA

SISTEMA PENAL DE

SISTEMA PENAL DE

COLOMBIA COSTA RICA GUATEMALA
1. Se conoce como 1. Se conoce como sustitucion 1. Trata el tema de 1. Se le <conoce a la
sustitucion de penas y de penas. conmutaciéon de conversion cuando los
no regula la conversion penas (art. 69 del penados con multa, que no
de penas. 2. Se encuentraregulado en el Cddigo Penal de cumplieren con efectuar las
inciso 2 del articulo 71, de la Costa Rica). amortizaciones para su
2. Los tipos de sustitucion siguiente forma (la legal). debido pago, o fueron
son: , 2. No existe la figura insolventes, cumplirdn su
3. Proceda Imponer una pena de la conversion condena con privacién de
a) Suspensién de la de prision inferior a tres de la pena. libertad.
ejecucion de la pena: meses, se sustituye por
b) libertad condicional multa, trabajos en beneficio 3. Las penas 2. Se le conoce como
c)reclusion domiciliaria de la comunidad, o inferiores a un afio conmutacion de penas.
u hospitalaria  por localizacion  permanente, se conmutaran
enfermedad muy aunque la ley no prevea por la de dias 3. Es conmutable la prisién
grave: estas penas para el delito multa. que no exceda de cinco
d) prision domiciliaria de que se trate, aflos. La conmuta se
e) vigilancia electrénica sustituyéndose cada dia de 4. Que no regula regulard entre un minimo
prisibn por dos cuotas de cuando se trate de cinco quetzales y un
3. El articulo 36 del multa o por una jornada de sobre los casos maximo de cien quetzales
Cédigo Penal trabajo o por un dia de que no fuera por cada dia, atendiendo a
Colombiano, regula la localizacion permanente. procedente la las  circunstancias  del
prisiébn domiciliaria es condena hecho y a las condiciones
sustitutiva de la pena 4. La sustitucion en caso que condicional o la econémicas del penado.

de prisién y el arresto
de fin de semana
convertible en arresto
ininterrumpido es
sustitutivo de la multa.

sean extranjeros, se
encuentra regulado en el
art. 89 del Cdédigo Penal
Espafiol:

a) Las penas de prision de
mas de un afio impuestas a

reserva del fallo
condenatorio, el
juez podra
conmutar o no, no
se especifica en la
misma norma

4. También es conmutable el
arresto.

5. Son Inconmutables

La conmutacién no se otorgara:
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No se ve aprecia el
requisito cuando no sea
posible aplicar al
sentenciado una
suspension de la ejecucion
de la pena o unareserva de
fallo condenatorio.

un ciudadano extranjero
seran sustituidas por su
expulsion  del territorio
espafiol. Se sustituira el
resto de la pena por la
expulsion del penado del
territorio espafol cuando
aquél acceda al tercer
grado o le sea concedida la
libertad condicional.
b) Cuando hubiera sido
impuesta una pena de mas
de cinco afios de prisién, o
varias penas que
excedieran de esa
duracién. Se sustituird la
ejecucion del resto de la
pena por la expulsién del
penado, cuando el penado
cumpla la parte de la pena
que se hubiera
determinado, acceda al
tercer grado o se le conceda
la libertad condicional.
No se ve aprecia el requisito
cuando no sea posible aplicar al
sentenciado una suspensién de
la ejecucion de la pena o una
reserva de fallo condenatorio.

Se especifica que
en caso que fuera
un delincuente
primario se podra
conmutar.

El juez podra
conmutar por dias
multa.

El monto se fijara
atendiendo a las
condiciones
econdémicas del
condenado.

No se ve aprecia
el requisito
cuando no sea
posible aplicar al
sentenciado una
suspension de la
ejecucion de la
pena o0 una
reserva de fallo
condenatorio.

a)A los reincidentes vy
delincuentes habituales.

b)A los condenados por hurto y
robo.

c)Cuando asi lo prescriban
otras leyes.

d)Cuando  apreciadas las
condiciones personales del
penado los moviles de su
conducta y las circunstancias
del hecho, se establezca, a
juicio del juez, su peligrosidad
social.

No se ve aprecia el requisito
cuando no sea posible aplicar
al sentenciado una suspensién
de la ejecucion de la pena o una
reserva de fallo condenatorio.

Fuente: Elaboracién propia.

En el Derecho Penal colombiano, espafol se le conoce como “sustitucion de penas”, mientras que en Costa Rica y Guatemala se llama

“conmutacion de penas”.
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2.1.2. Antecedentes Nacionales:
2.1.2.1. Conversion de la pena en el Cédigo Penal de 1863

En la Seccion Cuarta del titulo I, se encontré regulado las penas y de

su duracién, explicando lo siguiente:

“Art. 23.- Las Unicas penas que pueden imponerse son las

siguientes:

Penas graves: La de muerte, penitenciaria, de carcel, de
reclusion, de arresto mayor, de expatriacién, de confinamiento,
de inhabilitacion absoluta y especial, de destitucion de empleo
0 cargo, de suspension de empleo, cargo o derechos politicos,

de multa.

Penas leves: La de arresto menor, la de multa, la de represion,

de caucion “(Cdédigo Penal Peruano, 1863, p.2)

Es de contrastar que este tipo de penas que se desarrollé en ese

Cddigo ha sido muy inquisitivo y poco resocializador, entre ellas:
e Lade muerte:

A modo de definicion esta pena era una de las mas terribles a nivel

mundial, ya que conllevaba consigo torturas.
Asimismo, Seelin (s/f) (citado por Thorndike 1966) sefala que:

Los efectos reales de la sentencia que condena a la pena de
muerte, consisten en una modificacién del estado animico del
condenado, durante el tiempo que media hasta la ejecucion.
Mientras se resuelve la peticion de indulto, se mezcla por lo
general un destello de esperanza con el sentimiento de
impotencia frente al poder ejecutivo del Estado; esta situaciéon
puede llegar hasta convertirse en una atormentadora tension
esperando la noticia del indulto. Al notificarse la inminente
ejecucion, se produce casi siempre una viva excitacion, que
disminuye paulatinamente hasta dejar lugar a un estado de
animo apatico y embotado, a veces contrito y sentimental. El

estado de animo es distinto segun la personalidad
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delcondenado; algunos desean expiar con la muerte su acto;
otros se mantienen indiferentes y cinicos; muchos rechazan los
consuelos del sacerdote y los mas angustiosamente turbados,
no faltando quienes llaman a gritos a su madre. Los
delincuentes por conviccién tratan casi siempre de mantener
una compostura consciente y serena y gritan una consigna

politica. (p.29)

Existia varios tipos de pena de muerte como la cruz, la rueda, el garrote,
la horca, el descuartizamiento, la guillotina, el fusilamiento, la

electrocucioén, las camaras de gas, penas corporales, el verdugo.
e Lade penitenciaria:
Thorndike (1966), refiere que:

(...) el penado padece la disciplina de la vigilancia, como el
principal efecto de la pena, ademas de la clausura que limita sus

movimientos.

Entre cuatro paredes transcurre el penado su vida, adoptando
breves posiciones que repite innumerables veces, sentandose,
levantandose, echandose sobre el lecho o tarima, midiendo con
pasos la exiglidad de la habitacién. Asi, lentamente pasa el
término de la condena, viéndose siempre recelado y vigilado, no
s6lo en cuantas actitudes toma, sino cuando esporadicamente
mantiene una comunicacion extra carcelaria, sosteniendo una
conversacion en los locutorios, 0 mirando por alguna ventana
tan enrejada como la suya, o cuando circula por un pasillo

vigilado sin cesar por un guardia. (p.56-58)

Esta pena es distinta a la de céarcel ya que el reo tenia que cumplir
ciertas reglas, pero mas rigurosas y ser vigilado permanentemente

por el guardia.
e Lade cércel, lade reclusién, lade arresto mayor:

Es privarle de su libertad, pero serd importante por el interés general

de la sociedad contra la criminalidad.
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La de expatriacion:
Expulsién judicial del reo de algun territorio determinado.
La de confinamiento:

Obliga al condenado a residir en un lugar determinado. Es sometido
a la vigilancia policial, como una medida de seguridad. Si el lugar
sefialado es la propia residencia del confinado, la pena toma el

nombre de arresto domiciliario.
La de inhabilitacion absoluta:

A modo de definiciébn se daba la inhabilitacion absoluta de sus

derechos civiles.
La de inhabilitacion especial:

A modo de definicibn se daba la inhabilitacion limitada de sus
derechos civiles.

La de destitucién de empleo o cargo:

Se le retira del empleo o cargo que ejercia.

La de suspension de empleo, cargo o derechos politicos:

Se le suspende por un determinado tiempo de su empleo ejercido.
La de multa:

Es el apoderamiento que se hace, por causa de un delito, de una
determinada cantidad de dinero perteneciente al reo, suma que la

ley ha sefialado como el equivalente punitivo del delito cometido.

Penas leves.

La de arresto menor:
Se le arresta por una cantidad de dias u horas.
La de multa:

Tiene que pagar un monto de dinero con el fin de resarcir el dafio

causado.
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La de represion:

Es una advertencia el cual era privado de forma determinada

socialmente.
La de caucion:
Se le cobrara cantidades de dinero.

El Cddigo Penal de 1863 dentro del mismo tenor, regula lo

siguiente:

Art. 24.- Las penas accesorias que por su haturaleza o por

ministerio de la ley van unidas a otras principales, son:

La interdiccion civil.

La inhabilitacion.

La pérdida de los instrumentos con que se cometi6 el delito.
El pago de dafios, gastos y costas procesales.

La de sujecion a la vigilancia de la autoridad.

Art. 25.- No se reputa pena, la detencién ni la prision de los reos
durante el juicio, ni la suspensién o separacion del empleo o
cargo publico que las autoridades ordenen en uso de sus

atribuciones.

Art. 26.- Cuando la ley varie la pena antes de pronunciarse la
sentencia que cause ejecutoria, la variacion aprovechara al reo

si le fuere favorable, pero no le dafiara en caso de serle adversa.

Art. 27.- El perdén de la parte ofendida no extingue la accion del

Ministerio Fiscal, en las causas que deban seguirse de oficio.

Tampoco extingue la accién civil del condonante, si no la

renuncia expresamente.
Art. 28.- La duracién de las penas es la siguiente:

Penitenciaria, de cuatro a quince afios.
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Expatriacion e inhabilitacion absoluta y especial, de uno a

guince afos.

Cércel, reclusion, confinamiento y suspension de derechos

politicos, de cuatro meses a cinco afios.
Suspension de empleo o cargo, de un mes a dos afios.

Sujecioén a la vigilancia de la autoridad, de seis meses a cinco

afnos.
Arresto mayor, de cuarenta dias a seis meses.
Arresto menor, de dos a treinta dias.

Art. 29.- Cuando se imponga a un funcionario la pena de
suspension por un tiempo mayor del que deba ejercer el cargo,
se complementara la condena con inhabilitacion para igual

cargo.

Art. 30.- Las penas accesorias duran tanto como las principales,
salvo los casos en que la ley dispone otra cosa.

Art. 31.- En caso de duda sobre el modo de computar la duracion
de la pena, se resolver4d en favor del reo. (Cddigo Penal
Peruano, 1863, arts.24-31)

Del analisis de los articulos, se llega a la conclusién que no se regula
la conversion de la pena, y es mas estaba vigente la pena de muerte
como un tipo de pena que impide la aplicacion de otra medida

beneficiosa para la parte imputada.

El Titulo 1l del Codigo Penal de 1863, regula sobre los grados y términos

en gue se dividen las penas, los cuales son:

Art. 32.- La pena, de penitenciaria se divide en cuatro grados; y
las de expatriacion, inhabilitacion, carcel, reclusion,
confinamiento, suspension de derechos y arresto mayor y

menor, en cinco.
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Penitenciaria.

Primer grado.................... 6 afios
Segundo grado................... 9 afios
Tercer grado................... 12 afios
Cuarto grado..................... 15 afios

Expatriacion e inhabilitacion

Primer grado..............ccc....... 3 afios
Segundo grado.................... 6 afios
Tercer grado...............cue.eee. 9 afios
Cuarto grado..........ccccuuuees 12 afios
Quinto grado............c.eeuee. 15 afos

Cércel, Reclusién, confinamiento, suspensién de derechos

politicos

Primer grado.................... 1 afo
Segundo grado.................. 2 afios
Tercer grado.........ccccceeueeee 3 afios
Cuarto grado..................... 4 afos
Quinto grado...............ue..... 5 afios

Arresto mayor
Primer grado...........c.......... 2 meses

Segundo grado................... 3 meses
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Tercer grado...................... 4 meses
Cuarto grado.............cuveeee. 5 meses

Quinto grado...........cceeeee.. 6 meses

Arresto menor

Primer grado...................... 6 dias
Segundo grado.................. 12 dias
Tercer grado.................... 18 dias
Cuarto grado..........ccccuunueee 24 dias
Quinto grado...........cc.c..... 30 dias

Art. 33.- Cada grado consta de tres términos: maximo, medio y

minimo. La penitenciaria, expatriacion e inhabilitacion, cada

término es de un afo.

En la céarcel, reclusion, confinamiento y suspension de derechos

politicos, cada término es de cuatro meses.

En el arresto mayor, cada término es de diez dias; y en menor,

de dos.

Art. 34.- Los grados y términos a que se refieren los dos articulos

precedentes se manifiestan en las siguientes escalas (Codigo

Penal Peruano, 1863, arts.32-34):

Tabla N° 8
ESCALA NUM. 1
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Para la pena de penitenciaria

GRADOS | TERMINO | TERMINO | TERMINO
MINIMO MEDIO MAXIMO

l. 4 anos 5 anos 6 afos

Il. 7 afos 8 anos 9 afos

[l 10 afios 11 afos 12 afos

V. 13 afios 14 aios 15 afos

Fuente: Codigo Penal Peruano de 1863 (p. 21)

Tabla N° 9
ESCALA NUM 2.

Para las penas de expatriacion e inhabilitacion absoluta y especial

GRADOS | TERMINO | TERMINO | TERMINO
MINIMO MEDIO MAXIMO

l. 1 afio 2 afos 3 afos

Il. 4 afios 5 afos 6 afos

[l 7 afos 8 afios 9 afios

V. 10 afios 11 afios 12 afos

V. 13 afios 14 afos 15 afos

Fuente: Codigo Penal Peruano de 1863 (p. 21)

Tabla N° 10
ESCALA NUM 3.

derechos politicos

Para las penas de carcel, reclusién, confinamiento y suspension de

GRADOS | TERMINO | TERMINO TERMINO
MINIMO MEDIO MAXIMO

l. 4 meses 8 meses 1 afo

Il. 16 meses | 20 meses 2 afios

Il 28 meses | 32 meses 3 afos

V. 40 meses | 44 meses 4 afios

V. 52 meses 56 meses 5 afos

Fuente: Codigo Penal Peruano de 1863 (p. 21)

Tabla N° 11




ESCALA NUM. 4

Para la pena de arresto mayor

GRADOS | TERMINO | TERMINO | TERMINO
MINIMO MEDIO MAXIMO
l. 40 dias 50 dias 2 meses
Il. 70 dias 80 dias 3 meses
[l 100 dias | 110 dias 4 meses
V. 130 dias | 140 dias 5 meses
V. 160 dias | 170 dias 6 meses

Fuente: Codigo Penal Peruano de 1863 (p. 22)

Tabla N° 12
ESCALA NUM. 5

Para la pena de arresto menor

GRADOS | TERMINO | TERMINO TERMINO
MINIMO MEDIO MAXIMO

l. 2 dias 4 dias 6 dias

Il. 8 dias 10 dias 12 dias

M. 14 dias 16 dias 18 dias

V. 20 dias 22 dias 24 dias

V. 26 dias 28 dias 30 dias

Fuente: Codigo Penal Peruano de 1863 (p. 22)

Se contrasta que existian estas tablas con divisiones en grados y

términos minimos, medios y maximos.
Como menciona Garcia (s/d), sobre estas tablas:

“(...) dificultaba, disminuia la labor del Juez, que se convertia en
un verdadero autbmata que aplicaba la Tabla de sanciones. El
aspecto humano del derecho penal estaba todavia en pleno
desarrollo” (p.8)

Se puede decir que el imputado carecia de ciertas opciones para su
resocializacion u opciones para que no sea condenado a pena de

muerte o privado de su libertad en la céarcel.
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En ese Cddigo Penal existia solo dos clases de sancién: Penas Graves

y Leves.

La Seccion Quinta del mismo cuerpo legal, sobre la aplicacién de las

penas sefala lo siguiente:

Art. 41.- Para la aplicacion de las penas se consideran como
una serie los grados y términos en que cada uno de ellas esta
dividido.

Art. 42.- Las penas de muerte, penitenciaria y carcel, forman
también escala descendiente, asi como las de reclusién, arresto

mayor y arresto menor.

Art. 43.- Cuando la ley agrava la pena en un grado, se aplica el
grado superior en el mismo término en que esta la pena
agravada: cuando disminuye la pena en un grado, se aplica
igualmente el grado inferior en el término correlativo minimo,

medio 0 maximo.

Cuando la atenuacién o agravacion es de un término, se aplica

el inmediato interior o posterior.

Art. 44, Cuando la ley sefiala simplemente una pena a un delito,

se entiende gue es al autor de delito consumado.
Si no determina el grado de la pena, se entiende que el tercero.
Si no sefiala termino, se entiende que es el maximo.

Art. 45.- Al culpable de dos 0 mas delitos se le impondra la pena
correspondiente al delito mas grave, considerandose los demas

como circunstancias agravantes.

Art. 46.- Al autor de delito frustrado se le aplicara la pena que la

ley sefiale al delito consumado, disminuida en un grado.

Art. 47.- Al autor de tentativa o confabulacion se le aplicara la
pena sefala al autor de delito consumado, disminuida en dos

grados.
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En el caso del articulo 5°, si resultase dafo, se castigara al autor

de tentativa en proporcion al mal causado.

Art. 48.- Los complices de delito consumado, de delito frustrado
y de tentativa o confabulacion, sufriran la pena que

respectivamente merezcan los autores, disminuida en un grado.

Art. 49.- Los encubridores de delito consumado, de delito
frustrado y de tentativa o confabulacién, sufrirdn
respectivamente en la escala inferior el mismo grado de pena

que los cémplices.

Art. 50.- Cuando la diminucion de pena de que traten los
articulos precedentes, no pueda hacerse en el orden que queda
establecido en ellos, se verificara segun el prudente arbitrio del

juez.

Art. 51.- Los jueces y Tribunales al aplicara la pena principal

designaran expresamente las accesorias.

Art. 52.- En los delitos de traicidn, rebelion y sedicién, se

castigara expresamente las accesorias.

Art. 53.- No podr4d imponerse multa sino en los casos
especificados por la ley; para su aplicacién, los jueces y
tribunales consideraran no solo la gravedad del delito, sino
también la renta del culpable y su calidad de autor, cémplice o
encubridor, no pudiendo exceder la cantidad que se imponga de

la quinta parte de la renta del culpable.

Si este no pudiese o rehusare pagar la multa, sufrira arresto,

segun el prudente arbitrio del juez.

Art. 54.- Las disposiciones generales de este titulo no tendran
efecto cuando la ley sefiale penas especiales. (Cédigo Penal
Peruano, 1863, arts.41-54)

Del analisis de estos articulos, solo se regulaba los grados, y conforme
la tabla presentada, mas aun no aparece tampoco la figura de la

conversion de la pena.
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El Titulo Il del mismo Cédigo, regula la aplicacién de las penas segun

las circunstancias que modifican la responsabilidad criminal:

Art. 55.- No se aumentard la pena, cuando las circunstancias
que el articulo 10 sefiala como agravantes, formen parte
constituida de delito, ni cuando la ley al describirlo y penarlo

haga mencidn de dichas circunstancias.

Art. 56.- Las circunstancias agravantes o atenuantes que
resulten del estado moral o intelectual del reo, o de sus
relaciones con el ofendido, solo atentan o agravan las penas de

los delincuentes en quienes concurren.

Art. 57.- Cuando concurran, una, dos o tres circunstancias
agravantes o atenuantes en un delito, se aumentard o
disminuird la pena respectivamente, en uno, dos o tres términos;
pero en ningln caso se aumentaran ni disminuirdn mas de tres
términos, aunque sean muchas las circunstancias agravantes o

atenuantes.

Art. 58.- Cuando concurran circunstancias atenuantes en un
homicidio, al cual sefiala la ley pena de muerte, se convertira

esta en el cuarto grado de penitenciaria.

Art. 59.- Cuando las circunstancias agravantes o atenuantes
consistan en los medios, 0 en el modo de ejecutar el delito, se
aumentard o disminuird la pena solo respecto de los
delincuentes que tuvieron conocimiento de aquellas

circunstancias al tiempo de la ejecucion.

Art. 60.- En los casos del inciso 1°, articulo 9°, lo mismo que
cuando el reo hubiese delinquido por imprudencia temeraria o
descuido punible o fuere menor de quince afios que obr6 con
discernimiento, la atenuacién de la pena se verificara
prudencialmente por el juez, debiendo rebajarse a lo menos dos

grados.

Art. 61.- Si concurren a un mismo tiempo circunstancias
agravantes y atenuantes, las compensara el juez segun su

prudente juicio. (Cédigo Penal Peruano, 1863, arts.55-61)
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La aplicacién de las penas, en este sentido solo regulaba de acuerdo a

las tablas sobre los agravantes y atenuantes, segun los grados.

El articulo 1V, del mismo cuerpo legal, regula sobre la ejecucién de las

penas:

Art. 66.- No puede ejecutarse ninguna pena sino en el modo y
forma que la ley prescribe, y después de hallarse ejecutoriada

la sentencia.

Art. 67.- La ejecucion de la pena solo se suspendera, en caso
de locura u otra enfermedad grave legalmente reconocida, hasta
gque se restablezca el delincuente en un hospital u otro lugar

seguro.

Art. 68.- La pena de muerte se ejecutara fusilando al delincuente
en el lugar del juicio.

Art. 69.- Se suspendera la ejecuciéon de la pena de muerte en la
mujer prefiada, hasta cuarenta dias después del parto; y en el
gue hubiese perdido madre, padre, hijo o conyuge, hasta quince
dias después del fallecimiento. En estos casos no se hara saber
la sentencia, sino cuando hayan transcurrido los términos de la

suspension.

Art. 70.- Si muchos reos de un mismo delito fuesen sentenciados

a muerte, se observaran las siguientes reglas:

1°. El cabecilla sera ejecutado siempre; asimismo el con-

autor, si solamente fuese uno;

2° Si los autores, fuera del cabecilla, fueses dos o0 més,
hasta diez inclusive, se sorteara uno para que sufra la

pena junto con el cabecilla;

3° Si los reos fuesen méas de diez, se sorteara uno por
cada decena; y si pasasen de cincuenta, se sortearan de
tal modo que nunca sean ejecutados ms de cinco, fuera

del cabecilla;
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4° Los reos que por las disposiciones anteriores salven
de la pena de muerte, sufriran penitenciaria en cuarto

grado.

Art. 71.- La pena de penitenciaria se cumplira en el
establecimiento de este nombre, con sujecion a su reglamento

especial.

Art. 72.- Las penas de cércel y reclusién, se cumpliran en la
capital del respectivo departamento, en las casas publicas

denominadas Carceles.

Art. 73.- Los condenados a carcel, estaran sujetos al trabajo que

se les imponga con sujecion al respectivo reglamento.

Los condenados a reclusion, se ocuparan en el trabajo que
elijan dentro del establecimiento, siempre que sea compatible

con las disposiciones reglamentarias.

Art. 74.- La pena de arresto mayor se cumplira en la capital de

la respectiva provincia, y el arresto menor en la del distrito.

Art. 75.- El producto del trabajo de los condenados a
penitenciaria, carcel o reclusion, se aplicara: en primer lugar, a
indemnizar el gasto que causen en el establecimiento: en
segundo a satisfacer la responsabilidad civil; y tercero a
procurarles algun auxilio y a formarles un ahorro, cuyo fondo se

les entregara cumplida la condena.

Art. 76.- Las mujeres cumpliran las penas de carcel, reclusion y
arresto, en lugares o departamentos distintos o separados de

los que correspondan a los hombres.

Art. 77.- La pena de expatriacion se ejecutara, expulsado al

condenado fuera de la Republica por el tiempo de la condena.

Art. 78.- La pena de confinamiento se cumplird dentro del
territorio de la Republica, en el pueblo o provincia que elija el
reo, con tal que diste del lugar donde se cometié el delito,

cincuenta leguas por lo menos.
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Si el reo prefiriese salir de la Republica, el confinamiento se

convertird en expatriacién por el mismo tiempo.
Art. 79.- La inhabilitacion absoluta produce:

1° La pérdida del o empleo o cargo publico que ejercia el
penado, aunque provenga de eleccion popular;

2° La incapacidad de obtener empleos publicos durante la

condena;

3° La privacion de todos los derechos politicos, activos y

pasivos;

4° La suspension durante la condena del derecho de solicitar
jubilacion, cesantia u otro goce analogo, por servicios

anteriormente prestados.

Art. 80.- La inhabilitacion especial para empleo o cargo publico,
produce la privacion del empleo o cargo sobre que recae, y la
incapacidad de obtener otro del mismo género durante la

condena.

La inhabilitacién especial para derechos politicos, produce la
incapacidad de ejercer durante la condena aquello sobre que

recae.

Art. 81. La destitucion se cumple, privando al penado del empleo

0 cargo publico que ejercia.

Art. 82.- La suspension de empleo o cargo publico se cumple,

impidiendo que el penado lo ejerza durante la condena.

La suspensiéon de derechos politicos inhabilita para su ejercicio

durante el tiempo de la condena.

Art. 83.- Lainterdiccién civil priva al penado, durante la condena,
del derecho de patria potestad, de la representacion marital que
le conceden las leyes civiles, de la administracion de sus bienes
y del derecho de disponer de ellos por actos inter vivos, salvos

los casos en que la ley limita estos efectos.
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Art. 84.- La sujecion a la vigilancia de la autoridad impone al

culpable los deberes siguientes:

1° No variar de domicilio sin conocimiento de la autoridad

encargada de su vigilancia;

2° Presentarse a la autoridad en los dias que esta le
designe;

3° Darle cuenta de su ocupacion, y adoptar algun trabajo

u oficio si no tuviese renta para subsistir.

Art. 85.- La caucién se cumple, prestando fianza a satisfaccion
del ofendido, o del juez en caso de negativa temeraria; y la

multa, erogando la cuota respectiva.

La multa se aplicara a indemnizar la responsabilidad civil, y si
no la hubiere, o fuere esta menor que aquella, a beneficio de las
respectivas carceles, en el todo o en la parte excedente. (p.66-
85)

De estos articulos mencionados, se detallaba mas la regulacién de la
pena de muerte, se permitia la suspensién de la ejecucion de la pena
de muerte en el supuesto que la mujer luego de cuarenta dias del parto
o0 en el que hubiera perdido algun pariente por quince dias del
fallecimiento se daba la suspensién, con ello también se regula a la
multa y caucién como forma de satisfacer al ofendido de forma
pecuniaria, 0 en todo caso a indemnizar la responsabilidad, pero no se
convertia la pena de muerte, penitenciaria, de carcel u otras formas por
la multa o caucion, por lo tanto de igual forma en estos articulos no se

regulaba la conversién de penas.
Fontan (s/f) (citado por Thorndike 1966) sefiala que:
(...) la pena pasa por tres fases: la legal, la judicial y la ejecutiva.

En su primera fase, cuando el Estado fija una pena para los que
trasgreden una norma, persigue el propésito de influir sobre la
colectividad por medio de la coaccion psicoldgica, con el fin de
que los individuos se abstengan de incurrir en hechos

delictuosos. Su funcién, entonces, es de prevencion general.
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En la fase judicial, el Estado al aplicar la pena, reafirma su

autoridad ejerciendo la retribucion juridica. La pena entonces

tiene funcién de castigo.

En su fase ejecutiva, la mision de la pena es de prevencion

especial. Persigue los efectos de la intimidacién individual, la

enmienda del condenado y la reduccion de éste a la

imposibilidad de realizar otros hechos dafiosos. (p. 21)

De otra parte, Thorndike (1966) sefiala que:

...) Las penas se pueden clasificar en cuatro categorias:

1.

Las penas corporales que afectan al culpable en su vida o
en su cuerpo. Comprenden la pena capital o muerte del
criminal, la pérdida de algun miembro o mutilacién y, en
menor grado, los azotes, los palos y demas castigos

semejantes.

Las penas de mutilacién y tormento han caido en desuso,
como meros rezagos de la ley del talion. La opinién publica
rechaza la nocion de castigar un mal con otro de la misma
clase. La duplicacion de los sufrimientos no trae provecho
alguno. Cuando se horadaba la lengua del blasfemo o se
cortaba la mano al ladrén, se le infligia un sufrimiento atroz
y se le inutilizaba para siempre, pero no por esto dejaban

de haber otros blasfemos y falsificadores.

Las penas privativas de la libertad, que separan al culpable,
temporal o perpetuamente, de la sociedad y lo castiga
encerrandolo en los presidios, las galeras, la penitenciaria
y las carceles, o que adoptan la forma del destierro en
alguno de sus tres aspectos: la expatriacion, el
confinamiento y la relegacion, o que privan al reo de la
libertad para ejercer algunos o todos sus derechos civiles y

politicos.

Las penas infamantes que afectan la honra de los que la
sufren, degradandolos y haciéndolos indignos de la

estimacion de sus semejantes. Estas penas comprenden la
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picota o verglienza publica, la marca, la inhabilitacion y todo
lo que tiende a estigmar al culpable, condenandolo a una

especie de muerte civil.

4. Las penas que afectan el patrimonio del culpable, como la

confiscacién, el decomiso y las multas. (p.22)

Se puede apreciar que, en el afio 1863, las fases eran: la legal, la judicial
y la ejecucion.

Las penas eran: a) penas corporales que afectan al culpable en su vida,
b) penas privativas de libertad, c) penas infamantes, d) penas que afectan
el patrimonio al culpable.

Se puede observar que se regulaba estas penas con trascendencia social

con el fin de que no se realicen a futuro crimenes.
Del mismo modo, Thorndike (1966) sefiala que:

(...) al consolidar su poder los Estados no han podido seguir
tolerando el desorden proveniente de los feudos familiares, y
han tenido que intervenir mas y mas en las disputas privadas.
Para esto crearon las maquinarias policiales. Las leyes no
escritas se convirtieron en los Cddigos Penales. Los individuos
y no los grupos de los que formaban parte, fueron considerados
responsables de los crimenes. La influencia cada vez mayor del
concepto del individualismo y la nocion de que el delito es

principalmente una ofensa a la sociedad.(p.17)

Del analisis del Cédigo Penal de 1863 sobre las penas, se verificd que
no existia la figura de la conversion de la pena, ya que era una forma
de venganza la raiz de las sanciones penales, para hacer sufrir a los

que delinquen ya que se permitia la pena de muerte.

2.1.2.2. Conversion de la pena en el Cédigo Penal de 1924

Sobre las penas privativas de la libertad, que se suprime las penas
absolutamente dias. Las sustituye por un sistema flexible. En primer

término, se ha introducido el paralelismo penal: una pena grave, como
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la de penitenciaria, puede ser reemplazada por una pena menos grave,
como la de prision, cuando las condiciones personales del delincuente
asi lo demanden. Mas que de diferencias de gravedad se trata aqui
propiamente de penas, de naturaleza diferente por el concepto social

de ellas.

Las penas privativas de la libertad han sido establecidas con una gran
latitud: la penitenciaria y la relegacion se extienden de un afio a veinte
afios; la prision, de dos dias a veinte afios. Dentro de estos grandes
términos, los jueces pueden aplicar las penas sin atenerse, como en el
sistema actual, a la mecénica de las circunstancias atenuantes o
agravantes taxativamente determinadas, para cada delito hay un
amplio margen entre el maximum y el minimum legal dentro de los
cuales los jueces establecen la sancidon considerando todas las
personales y objetivas del caso que sirvan para apreciar la culpa y la
peligrosidad del delincuente. La relativa individualizacién funciona
todavia atribuyendo al juez la libertad de sefialar el establecimiento en
que el delincuente debe cumplir la pena de penitenciaria y el tiempo
que debe pasar en reclusién celular. Practicamente se trata de diversas
penas progresivas que se desarrolla y se diversifican en el curso de su

aplicacion. (Figueroa, 1985, p. 19)

El titulo IV del Cddigo Penal de 1924 regula las penas, medidas de

seguridad y otras medidas el cual menciona:

(...) Art. 10°. - Las Unicas penas y medidas de seguridad que
pueden imponerse son las de muerte, internamiento,
penitenciaria, relegacion, prision, expatriacion, multa e

inhabilitacion.

Art. 11°. - La pena de internamiento sera absolutamente
indeterminada mas alld de un minimum de veinticinco afios. Se
cumplira en su seccion de la penitenciaria central, con trabajo
obligatorio y aislamiento celular continuo, durante el primer afio.
En los afios siguientes el trabajo serd colectivo entre los

condenados a la misma pena.
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Art. 12°. - La pena de penitenciaria se extendera desde un afio
hasta veinte afios. Se cumplira, segun lo determine la sentencia,
en la penitenciaria central o en una penitenciaria agricola o en

una colonia penal.

La pena de penitenciaria sea que deba cumplirse en la
penitenciaria central o0 en una penitenciaria agricola o en una
colonia penal, se ejecutara durante un primer periodo, de una
semana a seis meses en aislamiento celular con trabajo
obligatorio.

Cumplido el periodo de aislamiento, podran ser enviados a su
destino los condenados a penitenciaria agricola o colonia penal.
Los condenados a penitenciaria central, cumplido el periodo de
aislamiento, trabajardn en comun en el trabajo que se les
prescriba dentro o fuera del establecimiento.

El aislamiento celular de los sujetos a penitenciaria, podra ser
restringido o suprimido por razones de sexo, de edad o de salud
fisica o mental de los condenados.

El trabajo fuera del recinto de la penitenciaria se hara en la
apertura y mejoramiento de caminos publicos, canales publicos
de irrigacion, construccion de edificios escolares, cultivos de
experimentacion o de explotacién en colonias penales, y en
general, en obras del Estado y de las instituciones de utilidad
general sefaladas en cualquier lugar del territorio de la
Republica en los reglamentos del Poder Ejecutivo.

Los condenados a penitenciaria central que hubieran cumplido
la mitad del tiempo de la condena, podran ser trasladados a
penitenciaria agricola o a colonia penal para extinguir el resto de

la pena.

Articulo 13.- La relegacion puede ser indeterminada o a tiempo
fija'y se cumplir4 en una penitenciaria agricola o en una colonia
penal. La relegacion a tiempo fija en una penitenciaria agricola
0 en una colonia penal, se extendera desde un afio hasta veinte

anos.
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Articulo. 14.- La prisién se extenderd desde dos dias hasta
veinte afios. La prision para delincuentes comunes se cumplira
en una carcel provincial o departamental, o en una colonia
carcelaria agricola provincial o departamental, segun lo

determine el juez en la sentencia.

Articulo 15.- La prisién en la carcel se cumplird con trabajo
obligatorio a eleccion del penado, en obras publicas que se

efectlen en la provincia en que cumple la condena.

Articulo 16.- La prision en colonia carcelaria, se cumplird en una
carcel con campo anexo para trabajos agricolas. Habra en ella
trabajo obligatorio durante el dia y reclusién en la noche.

Articulo 17.- Una junta de vigilancia compuesta del juez de
primera instancia, el alcalde municipal y el subprefecto, asistidos
por el alcalde la céarcel, podra acordar, por razones de
seguridad, que todos o una parte de los condenados elijan su
trabajo dentro del establecimiento, o que no puedan optar por

otros trabajos exteriores que los sefialados por la junta.

Articulo 18.- La prision de delincuentes politico- sociales, se
cumplira en  establecimientos especiales destinados
exclusivamente a ellos, con trabajo obligatorio que el condenado
elegird segun su profesion, capacidades o habitos en cuanto
sea compatible con los fines de la represion. No se impondré al
condenado mas restricciones que las necesarias para la

seguridad y el buen orden del establecimiento.

Articulo 19.- Cuando la ley impone un hecho punible como Unica
pena la de relegacibn o la de penitenciaria, puede ser
reemplazada a pedido del Ministerio Publico, por la de prision,
de una duracion igual, si las circunstancias permiten apreciar
que el hecho punible no es el resultado de perversidad del

delincuente.
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Articulo 20.- Cuando la ley no disponga especialmente otra
cosa, la pena de multa no serd inferior a la renta probable del
condenado en dos dias ni mayor de las de tres meses.

Se considerard como renta lo que obtuviese el condenado cada
dia por bienes, empleo, industria o trabajo.

Cuando el condenado sin bienes, empleo o industria, no ganase

tampoco salario, se considerara como renta el salario normal.

Articulo 21.- En el caso de no pagarse la multa en el plazo fijado
por el juez y en el de insolvencia del penado, la multa se
convertira en prision a razén de un dia por sol.

La prision sustituida a la multa no podra exceder de tres meses.

Articulo 22.- El condenado podra en cualquier momento hacer
cesar la pena sustituida, pagando la multa, deducida la parte

correspondiente a la prisién sufrida.

Articulo 23.- El juez fijara un plazo prudencial para el pago de la
multa y podra también autorizar a realizarlo por partes
haciéndolo compatible con las necesidades de condenado y de

su familia.

Articulo 24.- Podra reemplazarse, a peticion del condenado, la
prision sustitutiva de la multa por la prestacién de un trabajo
determinado en una obra del Estado o de instituciones de
utilidad publica, a razén de un dia de trabajo por cada dia de

prision.

Articulo 25.- Cuando el delito hubiese sido cometido con fines
de lucro o por codicia, el juez agregara una multa adecuada a
las circunstancias del hecho y a las condiciones econémicas del
condenado y de su familia, aun cuando no esté establecida para

el delito cometido.

Articulo 26.- La multa se extingue por muerte del condenado.
(Cédigo Penal Peruano, 1924, arts.10-26)
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La prision en la carcel se tenia que cumplir con trabajo obligatorio a

eleccién del penado.

A diferencia de la prision de delincuentes politico — sociales que si esta
claro que también el trabajo es obligatorio, pero elegiria el trabajo

compatible a su profesion, capacidades o habitos.

El articulo 19, sefiala que el hecho punible como la Unica pena o la de
penitenciaria, puede ser reemplazada por la de prision a pedido del
Ministerio Publico cuando el hecho no sea resultado de una
perversidad.

Asimismo, Figueroa (1985) sefala que:

Al expedirse este Cbdigo no se consigné la pena de muerte.
Excepto el art. 54 de la anterior Constitucidn en que se penaba
con la muerte, la traicién a la patria y el homicidio calificado, solo
hasta la expedicién del DL 10976 dicha sancién habia quedado
practicamente suprimida: Con el devenir y el crecimiento de la
delincuencia se hizo necesario implantar en el pais dicha pena.
El DL 19910 de 30 de enero de 1973, considera justamente que
el alarmante aumento de la criminalidad obliga a imponer la
pena de muerte al que a sabiendas matare por ferocidad o por
lucro, para facilitar u ocultar otro delito o el que lo hiciera con
perfidia o crueldad o por veneno o por fuego, explosion u otro
medio capaz de poner en pronunciado contrarios a la pena de
muerte, con profundos argumentos, como aquel que sefiala que
la intimidacion que ella supone no atenda en absoluto al auge
de la criminalidad; pero al margen de la discusion hay
circunstancias y hechos que ciertamente no pueden ignorar su

mas imperiosa aplicacion (...).(p.32)

Las penas eran de muerte, internamiento penitenciario, relegacion,
prision, expatriacion, multa e inhabilitacion. Ademas es de resaltar que
el articulo 21 menciona en el caso de la multa, cuando no se pagare la
multa en el plazo fijado por el Juez o de insolvencia del penado, esto

se convertiria en prisién a razén de un dia por sol, la prision sustituida
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a la multa no podria exceder de tres meses; pero se regulaba solo en
el caso que “no se pagare la multa”, mas no en el sentido que se
convierta la pena privativa efectiva o pena de muerte en multa, figura
de la conversién que el Codigo Penal de 1924 aln no se regulaba, ya
que la conversién es una figura con el fin de prevenir que el imputado

vaya a la carcel, cumpliendo ciertos requisitos de procedibilidad.

Luego el condenado en cualquier momento, cuando pague la multa
podra cesar la pena sustituida, deducida la parte correspondiente a la
prision sufrida.

También se podra reemplazar la prision sustitutiva de la multa por la
prestacion de un trabajo determinado en una obra del Estado, a razén

de un dia de trabajo por cada dia de prision.

Por ello se observa que desaparece las tablas con divisiones en grados
y términos minimos, medios y maximos sobre la determinacion de la

pena.

El titulo V, del mismo cédigo, regula la aplicacion judicial de las penas,

en lo siguiente:

Articulo 50.- Los jueces aplicaran la pena adoptando el
maximum o el minimum sefalados por la ley para el delito o
imponiendo entre los dos extremos la medida que creyeron
necesaria. Deberdn expresar en la sentencia los motivos que

aconsejen la medida que hubieren adoptado.

Articulo 51°. - Para a aplicacion de la pena los jueces apreciaran
la culpabilidad y el peligro del agente, teniendo en cuenta las
siguientes circunstancias en cuando la ley no las considere

especialmente como constitutivas o modificatorias del delito.

1° La naturaleza de la accion; el tiempo en que se perpetro y el
gue hubiere transcurrido desde entonces; el lugar, los

instrumentos y los medios de que se hubiere hecho uso; la
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preparacion tranquila o la perpetracion ocasional; el modo de
ejecucion y las circunstancias en que éste se hubiere
efectuado; la unidad o la pluralidad de agentes; el nimero y
la importancia o especialidad de los deberes infringidos; la
dificultad que hubiere para prevenirse contra el hecho

punible; y la extension del dafio y del peligro causados.

2° La edad, la educacién, la vida personal, familiar y social del
sujeto anterior y posterior al delito, su situaciébn econémica,
sus precedentes judiciales y penales, la calidad de los
méviles honorables o excusables o innobles o fatiles que lo
determinaron a delinquir las emociones que lo hubieran
agitado, su participacion mayor o menor en el delito, la
reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio, o la
confesién sincera antes de haber sido descubierto, y los
demas antecedentes, condiciones personales vy
circunstancias que conduzcan al conocimiento de su

caracter.(Cédigo Penal Peruano,1924, arts.50 y 51)

Los jueces estaban obligados a aplicar el maximum o el minimum
establecido por Ley, analizaban la naturaleza de accion, el tiempo,
lugar, los instrumentos, medios; es decir los hechos de la imputacion,
luego la edad, la educacion, la vida personal, situacion econdémica,

precedentes judiciales y penales.

De igual forma, Figueroa (1985) indica que:

En realidad, la base para la imposicion de la pena, no debe ser
la materialidad del hecho delictuoso cometido, sino mas bien la
peligrosidad del acusado o del delincuente (...). El estudio
moderno de la personalidad del delincuente ha revolucionado
también su concepto. Antes se otorgaba mayor importancia al
delito en si y no al delincuente, a su personalidad, como debe
ser y como ocurre hoy. Perdidos en extrafio filosofar y en
doctrinas inconvenientes, los juristas y jueces desconocian la
verdadera condicion humana y la mas oriunda mentalidad y

modo de sentir del hombre delincuente. (p.41)
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Se consideraba el peligro del agente, y en la actualidad se toma en
consideracién ademas el peligro del agente también la personalidad del
delincuente; como se puede verificar al momento de revisar un
expediente penal este también incluye el Informe Psicolégico del

acusado.

Asimismo, Pefa (1986) (citado por Prado 1995) sefiala que:

“Pero también el legislador incorpord otras sanciones que por
aguel entonces eran bastante novedosas. Este fue el caso de la
pena de multa, la cual se asimilé al sistema sueco de dagsbot
(dias- multa), dejando de lado la multa tasada del Cédigo de
1863 (p. 771)

Se ven varios cambios con el Codigo Penal de 1924 como considerar
a la pena privativa de libertad en mayoria clasificandolo en
internamiento, penitenciaria, prision y relegacioén; luego se reguld la

sancion de dias multa.

Martua (1924) (citado por Prado 1995) refiere que:

“En lo que anade a medidas sustitutivas de las penas privadas
de libertad, el legislador nacional consideré en primer término el
trabajo comunitario, para los casos de prisiébn convertida por no

pago de una pena de multa (...)” (p. 772-773)

Se contrasta que se empez0 a regular el trabajo comunitario para los
casos que no se pagase la multa, pero es muy distinta a la conversion
de la pena privativa de libertad efectiva a una de dias multa o servicios
comunitarios, ya que con el Cdédigo Penal de 1924 se sustituye el
trabajo comunitario al no pagarse la pena de multa; es decir se cambia

la pena de multa por trabajo comunitario.

De otro lado, Hurtado (s/f) (citado por Prado 1995) refiere que:
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“(...) nuestro pais fuese uno de los primeros de Latinoamérica,
en incorporar la condena condicional en la version franco —
belga o sursis. (...) Lamentablemente, el afan preventivo
general de las modificaciones posteriores a 1924, fue
bloqueando poco a poco el funcionamiento de tan importantes
medidas. Por ejemplo, en 1939 la ley 9014 limité la condena
condicional a los delitos culposos, y, carente de toda légica, a

las infracciones cometidas por inimputables peligrosos” (p.773)

Es importante mencionar que la condena condicional es una modalidad
alternativa de pena privativa de libertad efectiva, el cual en el afio 1939
fue mas limitada para los delitos culposos.

De esta forma, Prado (1995) explica que:

Cabe agregar que en su desarrollo posterior a 1924 el Codigo
MAURTUA  también  sufri6  transformaciones  como
consecuencia de la promulgaciéon de nuevas leyes. Asi, por
ejemplo, la rehabilitacién se vio modificada con la promulgacion
en 1940 del Cédigo de Procedimientos Penales. Y 45 afios
después, la liberacién condicional pas6 a ser regulada por el

Cddigo de Ejecucion Penal de 1985.

Con el transcurso del tiempo la organizacion inicial del sistema
de penas y de medidas complementarias previstas en el Codigo
del 24 cambi6é profundamente, convirtiéendose en muchos
aspectos en obsoleta o innecesaria. Por consiguiente, era

imperativo reformarla y adecuarla a las demandas del presente.

Es asi que, desde el proyecto de 1984, la reforma penal se
orientd predominantemente hacia la elaboracion de un nuevo
sistema de penas. Una revisiobn panoramica de los distintos
proyectos reformistas nos permite sefialar, como caracteristicas

comunes de la reforma en el sistema de penas, las siguientes:

a) Abolicién de la pena de muerte;

b) Eliminacion de las penas indeterminadas;
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¢) Unificacién de las penas privativas de libertad;

d) Ampliacién de la pena de multa en base al modelo de los
dias- multa;

e) Mantenimiento de la pena de inhabilitacion en términos
semejantes a los del Cédigo de 1924;

f) Incorporaciébn de nuevas penas como la prestacion de
servicios a la comunidad y la limitacion de dias libres.

g) Ampliacion de la condena condicional e inclusion de otras
medidas semejantes, como la reserva del fallo condenatorio,

la exencién y conversion de penas. (p.773)

Del mismo modo, Roxin (s/f) (citado por Prado 1995) indica que:

(...) en la reforma primé el criterio del reduccionismo penal via
la despenalizacion. Lo cual significa que el legislador reconoce
que la pena privativa de libertad es aun una “amarga
necesidad”, pero que en esencia es negativa. Por tanto, su
utilizacion debe limitarse al maximo. Esta tendencia limitadora
de la pena privativa de libertad se viene imponiendo en la
legislacion extranjera desde la aparicion del proyecto alternativo
aleman de 1966. (p.774)

Con el dinamismo de la sociedad y el criterio resacializacion, se realizé
un Proyecto de 1984, pues se propuso reformar varios parametros
como eliminar la pena de muerte, penas indeterminadas, unificar las
penas privativas de libertad, ampliacion de la pena de multa. Se
muestra que se incorporoé la prestacion de servicios a la comunidad y
limitacion de dias libres.Se incluyé la ampliacion de la condena
condicional, la reserva de fallo condenatorio, la exencién y conversion

de penas.

2.1.2.3. Conversion de la pena en el Cédigo Penal de 1991

Recién en este cbédigo se regula la conversibn de la pena,
encontrandose regulado desde el articulo 52° hasta el 54°, de la

Seccion |, Capitulo I, Titulo I, Libro Primero.
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La conversibn de pena es una medida alternativa a la prision
condenatoria, con el fin que se dé ésta para un mejor resultado, por
ejemplo: en el delito de omision a la asistencia familiar, en la sentencia
se verifica que no se puede imponer una condena condicional ni una
reserva de fallo, es claro que el padre (acusado) se ird a prision efectiva,
pero queda en facultad del Juez poder convertir esta pena en otro
mecanismo menos gravosa para el imputado (servicios a la comunidad,
limitacion de dias libres, dia de multa), con el fin de evitar que ingrese
a prisibn para que pueda trabajar generando ingresos y asi lograr

alimentar a su hijo.

Asimismo, Prado sefiala en su investigacién (Conversiébn de Penas
Privativas de Libertad en el Derecho Penal Peruano y su aplicacion
judicial, sff), que:

(...)la fuente legal la encontramos en los articulos 80 y 81 del
Cédigo Penal Tipo para Latinoamérica, de donde fue
recepcionada por el Proyecto de agosto de 1985. No obstante,
en lo esencial, su estructura actual fue consecuencia de las

modificaciones introducidas por el Proyecto de julio de 1990.

Menciona que la conversién de penas no es otra cosa que la
conmutacién de la pena privativa de libertad impuesta en la
sentencia por una sancion de distinta naturaleza. Es de destacar
gue se trata de una medida de uso facultativo para el Juez. De
alli que también resulte Gtil para nosotros la advertencia que
hace Gill al referirse a la conversion de penas en el derecho
penal panameno. Segun este jurista “es obvio que la
procedencia de estos medios sustitutivos es una potestad
discrecional del juez. Esto es, que su concesion- aun cuando
concurran los presupuestos legales — depende de que el
juzgador considere su conveniencia. Por lo que estos medios

sustitutivos, no constituyen derechos del penado.

En el caso del derecho penal peruano, la conversion de la pena
privativa de libertad puede hacerse, alternativamente, con
penas de multa, de prestacion de servicios a la comunidad o de

limitacion de dias libres.
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Para que proceda esta medida alternativa se exigen dos

condiciones concurrentes:

a) Que la pena impuesta en la sentencia condenatoria no

exceda a dos afios de pena privativa de libertad.

Segun la doctrina nacional, este limite temporal resulta reducido
si se tiene en cuenta que en los proyectos de setiembre de 1989
(art. 57) y de julio 1990 (art. 58) el legislador opt6 por sefialar un
méaximo de tres afios de pena privativa de libertad. Ademas, no
resulta homogéneo con los que son considerados para la
procedencia de otras medidas alternativas, como la sustituciéon
de penas (3 afios), suspension de la ejecuciéon de la pena (4

afios), o la reserva de fallo condenatorio (3 afios).

b) Que en el caso concreto no sea posible aplicar al sentenciado
una suspension de la ejecucion de la pena o una reserva de

fallo condenatorio” (p.4-6)

En lo concerniente al proceso de conversion de las penas
privativas de libertad en penas de multa, o de prestacién de
servicios a la comunidad o de limitacion de dias libres, la ley

define las equivalentes siguientes:
a. Un dia de privacion de libertad por un dia- multa.

b. Un dia de privacion de libertad por una jornada de

prestacion de servicios a la comunidad.

c. Un dia de privacion de libertad por una jornada de

limitacion de dias libres.

Cabe objetar que las variables de la ecuacion que rige la
conversion con penas limitativas de derechos no son adecuadas
y dilatan excesiva y desproporcionadamente el periodo de
cumplimiento. En efecto, dado que las penas de prestacion de
servicios a la comunidad y de limitacion de dias libres se
contabilizan en jornadas de fines de semana, el hecho de poder

transformar un maximo de 730 dias de pena privativa de libertad
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en tales sanciones, producira como resultado una pena
convertida de 730 jornadas semanales, que obligaria al
condenado a cumplir la pena durante catorce afos. El legislador
peruano no ha tenido en cuenta, pues que tratdndose de penas
limitativas de derechos los modelos extranjeros sugerian

términos equivalentes y prudentes para la conversion. (...)

La conversion de penas genera en el condenado dos
obligaciones fundamentales. Por un lado, debe cumplir
adecuadamente la pena convertida. Y, por otro lado, debe
abstenerse de cometer nuevo delito doloso cuando menos
mientras dure el periodo de ejecucién de dicha pena. Segun los
articulos 53 y 54, la infraccion injustificada de tales obligaciones
puede acarrear la revocatoria de la conversion. En este ultimo
supuesto, se producira una reconversion, que llevara al
condenado a cumplir la pena privativa de libertad que le fue
impuesta en la sentencia y, en su caso, la correspondiente por
el nuevo delito cometido. Se trata de la llamada “clausula de
retorno” y que como senalan Mapelli y Terradillos implica “la
recuperacion de la pena desplazada (clausula de retorno). Si el
incumplimiento es inicial, aquella se ejecuta en su totalidad; si
es parcial, se emplea la misma regla de conversion, pero en

sentido inverso. (p. 5-8)

De lo antepuesto, no se deberia considerar a esta conversion de pena

como un derecho para el acusado ya que solo depende del Juez que

se realice dicha conversion (uso facultativo para el Juez).

Cuando el imputado no cumpla con lo decidido por el Juez en la

conversion de la pena, esta sentencia puede ser revocada, luego de

ello no estd permitido revocar lo ya revocado (reconversion) y le sera

obligatorio cumplir la condena.

Al momento de convertir la pena es obligatorio que el condenado

cumpla con lo establecido y que posterior a ello no vuelva a cometer

dicho delito, ya que esta condicionado al incumplimiento.
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Es importante resaltar que existe confusibn sobre estas medidas
alternativas de sustitucién y conmutacion de penas. Por ello se indica

la diferencia de la siguiente manera:

Gréafico N°2

Diferencias entre conversién, sustitucion y conmutacion
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CONVERSION SUSTITUCION CONMUTACION

-
Arts. 32y 33C.P Art. 118, inc. 21 de
Arts. 52 a 54 C.P la Constitucion
Ley No. 26655
@ Y
La pena: La pena: ‘La pena: h
No tmaygr de dos a No  mayor de La impuesta a
cuatro anos cuatro anos condenados  por
- — ~ \ J delitos de
Requisito: terrorismo. )
No sea posible =
aplicar al Requisito: r:ezu'b”u' . )
sentenciado  una PR e aberse acogido a
suspensién de la Ningun requisito la Ley de
ejecucion de la arrepentimiento (D.
pena o de la L.25499) y estar
reserva de fallo (- ) cumpliendo  pena
Gondenatorio ) Pena convertida: privativa de
Prestacion de libertad /
(Pena convertida | serwcu_); q a la (Pena convertida: |
. comunidad- o
(I\j/lulta, _prestacion limitacién de dias Pena privativa de
e servicios a la libres libertad de menor
comunidad, L ' ) duracion que la
limitacion de dias impuesta en la
libres. ) | condena. )
Autoridad: Autorldad.: _ Autoridad:
Poder Judicial Poder Judicial Poder Ejecutivo

Fuente: Elaboracién propia

En el caso de la restitucion de la pena esta medida no se debe de
confundir con la conversion de la pena, ya que la conversion se
presenta como requisito cuando no sea posible aplicar al sentenciado
una suspension de la ejecucion de la pena o de la reserva de fallo

condenatorio
De esta manera, Pefa (2007), refiere que:

En el marco de una politica criminal esencialmente preventiva y

garantista de los derechos fundamentales, adoptada por el
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legislador en el CP de 1991, supuso la introduccién de una serie
de Instituciones, las cuales se sustentan basicamente en el
predominio de la prevencion especial positiva. En efecto, bajo la
premisa de que las penas cortas de privacion de libertad solo
producen efectos crimin6genos para el penado, fue que se
instituyd una serie de subrogados penales, a fin de evitar la
imposicion de penas cortas de privacion de libertad.

La suspension de ejecucion de la pena, la reserva del fallo
condenatorio y la exencion de pena, se comprenden en todo un
abanico de instrumentos punitivos que posibilitan el
cumplimiento de la pena por parte dela pena en un ambiente de
plena libertad, pero bajo determinadas reglas de conducta.
Entonces, cuando la pena impuesta no sea superior a los 4 afios
de PPL, el juez podra suspender la ejecucion de la pena y
cuando no es superior a 3 afios podra disponer la reserva del
fallo condenatorio. Empero, en los casos que no fuera
procedente la pena condicional o la reserva del fallo
condenatorio. Empero, en los casos que no fuera procedente la
pena condicional o la reserva del fallo condenatorio, podra
convertir la pena privativa de libertad no mayor de dos afios, en
otra de multa, o la pena privativa de libertad no mayor de cuatro
afios en otra de prestacion de servicios a la comunidad o
limitacion de dias libres (Art. 52 del CP). Pero, cuando el
penado, no cumple injustificadamente, con la prestacién de
servicios o con la jornada de limitacion de dias libres, aplicadas
como penas autébnomas, dichas sanciones se convertirdn en
privativas de libertad, previo apercibimiento judicial. Por
consiguiente, bajo esta hipoétesis, el delito por el que fue
condenado el agente, prevé como sanciones autbnomas: la
prestacion de servicios a la comunidad o limitacién de dias
libres, es decir, se encuentran conminadas en la norma de
sancion del tipo penal en cuestion; asi, en el caso de los tipos
penales previstos en los articulos 163 y 164; pero como
consecuencia de su incumplimiento injustificado, estas penas se
convierten en penas privativas de libertad. Con ello se recobra

la funcién preventiva general negativa de la pena, ejerciendo un
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efecto de mayor intimidacion, y, asimismo, de prevencion
general positiva, reafirmando la vigencia del ordenamiento
juridico en cuanto a su concrecién en la esfera de libertad
individual del condenado. Es una consecuencia racional, que
aquel que no ha cumplido con el régimen punitivo impuesto,
pese a tratarse de un tratamiento en realidad benigno, deba ser
amonestado con una respuesta juridico- penal mas severa.
(p.1040)

Que, se muestra ademas en este Codigo Penal de 1991, se regula la
suspension de ejecucion de pena, reserva de fallo condenatorio,

exencion de pena.

Por ello, cuando la pena impuesta no sea superior de los cuatros de
pena privativa de libertad, el Juez podra suspender la ejecucién de la
pena y cuando la pena no supere los tres afios podra disponer la

reserva del fallo condenatorio.

Asimismo, Pefa(s/f) (citado por Pefia 2007) refiere que:

(...) La reaccién penal en el marco del Estado de Derecho, debe
ser proporcional a la magnitud del injusto y del grado de
reproche personal, en tanto, la prision se caracteriza por ser una
institucion perniciosa y disocializante para la personalidad del
penado, la resocializacion debe ejecutarse en la medida de lo
posible en un ambiente de libertad. En efecto, la aplicacién de
una corta pena privativa de libertad para agentes de delitos
minimos, Unicamente se sustenta en las necesidades de

prevenciéon general. (p.1035)

Claro, esta que esta prevencion es con el fin de que se realice con
mejores resultados para el penado en su resocializacién, que esta

libertad que se le brinda debe de ser para una mejora en su conducta.

De este modo, Pefia (2007), indica que:

“Segun la postura aqui adoptada, deben primar las necesidades

preventivo- especiales, es decir, las posibilidades
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rehabilitadoras del agente en un sistema abierto, que permita
viabilizar los enlaces del condenado con la familia y con la
sociedad (...)” (p. 1035)

Por ello, esta prevencién sirve para un efecto positivo a futuro del
condenado con la familia y la sociedad, y mas aun con este tipo de
medidas preventivas que ayuda a que el reo tenga una pronta

resocializacion, que resarza el dafio causado.

Se considera que este fin, sea solo para delitos de corta duracién con
el fin también de evitar que el penado vaya a la carcel, generando asi

una mejora carcelaria en lo econémico, lo personal, familiar y social.

De esta forma, Reyna (2016), refiere que:

El articulo 52 del CP permite al juez en aquellos casos que no
fuera procedente la condena condicional o la reserva del fallo
condenatorio, convertir la pena privativa de libertad no mayor
dos afios en otra de multa, o la pena privativa de libertad no
mayor de dos afios en otra de multa, o la pena privativa no
mayor de cuatro afios en otra de prestacion de servicios a la
comunidad o limitacién de dias libres. El objeto de la conversion
de la pena privativa de libertad es el de evitar al penado los

efectos negativos de un internamiento en prision.(p.390)

Grafico N° 3
Forma de conversidn del Art. 52 del Cédigo Penal
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Pena privativa de Pena de multa
libertad (menor de dos
afios)

Prestacion de servicios
comunitarios o
limitacion de dias libres

Pena privativa de
libertad (menor de
cuatro afios)

Fuente: Reyna Alfaro, Luis Miguel. Introduccion a la Teoria del Delito y a las
Consecuencias Juridicas del Delito. (2016)

Ademas, sefiala Reyna (2016), que:
El calculo para los efectos de la conversion se da:
a) Un dia de privacién de libertad por un dia de multa.

b) Siete dias de privacién de libertad por una jornada de
prestacion de servicios a la comunidad o por una jornada de

limitacion de dias libres.

Esta conversion, beneficiosa al condenado, le puede ser
revocada cuando este incumpla injustificadamente con el pago
de la multa o la prestacion del servicio asignado a la jornada de
limitacion de dias libres. Para que ello ocurra es necesario un
cierto apercibimiento judicial, luego de lo cual se podra ejecutar
la pena privativa de libertad fijada en la sentencia con el

descuento de la pena convertida cumplida. (p. 390)

La conversion de la pena privativa de libertad puede hacerse,
alternativamente con penas de multa, prestacion de servicios a la

comunidad o de limitacién de dias libres.

Hemos contado con legislaciones en materia penal, al Cédigo penal de
1863, al Codigo penal de 1924, no se ha regulado de forma correcta la
conversién de la pena, luego con el Cédigo Penal actual la conversion

de la pena se ha tomado como una especie de beneficio penitenciario,
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como menciona Prado (s/f) en el Seminario Taller: Nuevos Criterios

para la Determinacién Judicial de la pena:

La conversion es una medida alternativa a la pena privativa de
libertad, su funcién es evitar que una persona ingrese a prision,

su funcién no es sacarla de la prision.

Lo que nosotros hemos podido visualizar es que en muchos
casos; la conversion se aplica con posterioridad a la sentencia
condenatoria; en primer lugar, se condena a pena privativa de
libertad efectiva a una persona, seguidamente se la encarcela y
bajo distintos presupuestos o requisitos — no necesariamente
normados—el operador decide luego excarcelarlo convirtiendo
la pena; entonces ahi hay un problema de identificacion de la

oportunidad de la conversion.

La conversion de penas estaria mas ligada con aquellas
personas que no permiten un pronéstico favorable de conducta

futura con posterioridad a su condena.

La conversion de penas es muy importante, son dos tareas que
entendemos debemos proyectar; por un lado hay que
determinar pena privativa de libertad debidamente; en segundo
lugar hay que privilegiar en lo posible la aplicacion de penas
privativas de libertad efectivas, pero convertibles; y en tercer
lugar, hay que convertir esas penas en prestacion de servicios
a la comunidad, aplicarles un marco de control adecuado,
merced a una coordinacion mas efectiva entre el sistema de

imposicion y el sistema de ejecucion.

Mi propuesta es que deberiamos buscar la aplicacion de penas

privativas de libertad de corta o mediana duracion efectivas
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convertibles, y mostrar a la sociedad que el condenado puede
restituir a través de su esfuerzo y trabajo el dafio que genero, y
gue muestra con ello voluntad de enmienda e insercibn mas

directa a su entorno.

Entonces, la conversion de pena es una opcién que debemos
proyectar hacia el futuro como nuestra forma de tratar las penas
privativas de libertad de corta duracion y también como una
forma de hacer social la funcion de las sentencias condenatorias

en la colectividad. (p.70-75)

Se coincide que la funcién de la conversion de la pena es evitar que
una persona ingrese a prision y no sacarla de ella. Que existe el
problema de identificacién de la oportunidad, es decir que se aplica
erréneamente el momento que se convierte la pena, es decir convertirlo

en ejecuciéon de sentencia.

Por eso, lo primero es determinar la pena privativa de libertad, luego se
privilegia la aplicacion de penas privativas de libertad efectiva
convertible, de ahi se convierte esta pena en prestacion de servicios a
la comunidad con un control adecuado, con una coordinacién mas

efectiva en ejecucion.

Pero, contario a ello, existe otra posicién, donde defienden la idea de
gue la conversion de la pena debe de privilegiar en ejecucién de
sentencia, por ello se tiene que en el afio dos mil trece, se realizé en
Piura una sesién del Pleno Jurisdiccional Penal Distrital, en los cuales
uno de los temas fue sobre la conversion de pena, realizandose la

siguiente pregunta:

¢ Procede la conversién de pena solo en el momento de expedicion de

la sentencia o también opera en fase de ejecucion de sentencia?
Existiendo una primera ponencia la cual indica:

La conversion de pena permite reemplazar la pena prevista en el tipo

penal para el delito cometido por una pena de otra clase y conforme al
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principio de proporcionalidad de las penas, el Juez debe recurrir dentro
de las penas legalmente previstas, aquella que resulte menos lesiva
para el autor, siempre que sea idénea., Entonces teniendo en cuenta
los principios constitucionales como la dignidad de la persona humana,
la finalidad preventiva de las penas, la finalidad del derecho penal, entre
otras, conlleva a una conclusion juridicamente justa que la conversion
de la pena si se puede dar en fase de ejecucién de sentencia,
conclusion que fue debatida y adoptada en el Pleno Jurisdiccional
Distrital Penal 2010 de Piura, sélo para los condenados por el delito de
Omision a la Asistencia Familiar, en atencion al interés superior del
Nifio; en ese sentido es posible extender la conversion de la pena para
condenados por otros delitos, de escasa lesividad que no afecten
gravemente el interés publico, siempre y cuando se esté dentro de los
margenes del articulo 52° del Codigo Penal, esto es, que la pena
privativa de libertad sea no mayor de cuatro afios y que existan
elementos factible a valorar, evidentemente, ello se debe analizar a la
luz de la jurisprudencia del Tribunal Constitucional y de la Corte
Suprema y analizando el caso concreto, como es, no reflejar dosis
intensa de criminalidad o de algun supuesto de peligro social, por lo que
consideramos que segun el caso en particular se debe observar de
manera minuciosa la proporcionalidad de la sancién penal y si la
aplicacion y ejecucién de los sentenciados. En consecuencia,
consideramos que se habilitaria en un caso particular la posibilidad de
la conversion de la pena y que la misma puede resultar posible en
ejecucion de sentencia, por ello en atencibn a circunstancias
excepcionales como serian la armonia social, la integridad familiar, la
irrazonabilidad en cuanto a la imposicién de una pena con caracter de

efectiva y de corta duracion.
Y como segunda Ponencia:

La conversion de pena procede Unicamente al momento de emitir

sentencia conforme lo establece el articulo 52 y 54 del Codigo Penal.
Luego, el pleno adopté por unanimidad la primera ponencia:

La conversion de la pena puede dar en ejecucidn de sentencia ademas
de los delitos de omisién a la asistencia familiar, en delitos de escasa

lesividad que no afecten gravemente el interés publico y cuando se esté
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dentro de los margenes del articulo 52° del Cdédigo Penal, ello en

atencion a circunstancias excepcionales.

Del mismo modo, Davalos (2009), en su articulo Reflexiones en torno
al momento juridico para efectuar la conversion de la pena: a propésito

de los delitos de incumplimiento de prestacion alimentaria, indica que:

(...) “El articulo 52 del Codigo Penal debe interpretarse
sistematicamente con el articulo 491.1 del Codigo Procesal Penal. El
resultado de tal interpretacion es que la conversion procede en los dos
momentos juridicos mencionados: al expedirse sentencia y en la fase
de ejecucion de la sentencia. Esta conclusion es lo que Guastini

denomina combinado de disposiciones”. (p. 55)

Se critica este concepto, ya que se deberia de realizar una
interpretacion  sistematica pero sin  vulnerar los derechos
constitucionales como la cosa juzgada de la sentencia, pues al afirmar
que se debe interpretar sistematicamente con el articulo 461.1 del
Cadigo Procesal Penal, pero dicho articulo no menciona que se deberia
de realizar dicha conversion en ejecucién de sentencia, solo indica que
se podra plantear ante el Juez de la Investigacion Preparatoria
incidentes relativos a la conversién y revocacion de la conversion de
penas, a la revocacién de la suspension de la ejecucion de la penay de
la reserva de fallo condenatorio, y a la extincién o vencimiento de la
pena; pues al mencionar que procede en ejecucion de pena, ello genera
un desorden en la decisiones judiciales, y transgrediendo asi con los

beneficios penitenciarios.
De lo referido, Davalos (2009) indica que:

En el Distrito Judicial de Piura, se acepta que la conversién
ocurra en la fase de expedicién de sentencia y en la ejecuciéon
de sentencia. Asi pues, y con relacion a la tesis de la conversion
de pena en fase de ejecucion de sentencia, con motivo del Exp
N° 5609-09, la Primera Sala Penal de Apelaciones expidio la
resolucion N° 13, de fecha 6 de diciembre de 2010 (ponente Dr.
Checkley Soria), en cuyo sétimo considerando se establece

que:
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“(...) en estos casos de delitos de omisién de asistencia familiar,
el objetivo que se persigue con el proceso penal es
precisamente que se cumpla con el pago de las pensiones
alimenticias devengadas, que en el caso concreto se cumplid,
aunque fuera del plazo y luego de que se concretara la
revocacion de la pena suspendida; visto asi, el objeto del
proceso penal ya se cumplio, no reflejdndose en estos delitos
dosis de criminalidad o peligro social gravitante en la comunidad
o peligro social gravitante en la comunidad que permita asumir
mayor represion por parte del Derecho penal, debiéndose tener
en cuenta los principios de proporcionalidad y razonabilidad,
mas aun cuando estas situaciones resultan un fenémeno social
gue se agrava por el abandono y la carencia de oportunidades
laborales o de precariedad laboral, que permita un ingreso
estable, que priva al deudor alimentario del pago oportuno de
las pensiones, y que ademas privar de la libertad significaria
colisionar con la continuidad del pago, en muchos casos ya no
solamente del acreedor, sino también del nucleo familiar que
depende del sentenciado, afectando con ello el interés superior
del nifio; en este sentido, en el caso concreto, estaria habilitado
para posibilitar la conversién de la pena si asumimos como
criterio que la conversién de la pena también resulta posible en

ejecucion de sentencia. (p. 55-56)

Claro esté, que los delitos de omisidn a la asistencia familiar existe un
peligro social menos grave, pero eso no significa que por este contexto
se deberia de realizar la conversion de pena en ejecucion de sentencia
solamente para ese delito, se tiene que mantener un orden en las
etapas del proceso, pues al momento de concederle la conversién de
la pena se le otorgaria al acusado en el mismo acto de sentencia, por
ende respetando la cosa juzgada que es reconocido por la Constitucion
Politica de 1993.

Luego, equivalente a ello, Davalos (2009) indica en su articulo
reflexiones en torno al momento juridico para efectuar la conversion de
la pena: a proposito de los delitos de incumplimiento de prestacion

alimentaria que:
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La conversion de la pena puede efectuarse en dos momentos
(juridicos): al momento de la expedicion de la sentencia, y al
momento de la ejecucion de esta, conforme a lo previsto en el
articulo 52 del Cédigo Penal y en el articulo 491.1 del Cédigo

Procesal penal, respectivamente.

En los casos de delito de incumplimiento de prestacion
alimentaria, si el sentenciado cumple con el pago total de la
reparacion civil (que comprende el pago de la liquidacién de
pensiones alimenticias devengadas y la indemnizacion por
dafos y perjuicios), y estd cumpliendo pena privativa de libertad
efectiva, procede solicitar la conversién de la pena en la fase de
ejecucion, en mérito al principio constitucional de interés
superior del nifio (articulo 4 primer péarrafo de la Constitucion) y
sobre la base del derecho alimentario del menor (articulo 6
segundo parrafo de la Constitucion), atendiendo a que el
sentenciado, privado de su libertad, no podra efectuar actividad
generadora de recursos econdmicos para continuar prestando
alimentos al menor alimentista, lo que si ocurriria si estuviese

gozando de su derecho a la libertad ambulatoria (...). (p. 56)
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2.1.3. Decreto Legislativo N° 1300 (Diferencias):

Tabla N° 13

Diferencias entre el Art. 52 del Codigo Penal y el Decreto Legislativo N°1300

ARTICULO Arts. 52 del Caodigo Penal Arts. 1 al 11 al Decreto Legislativo N° 1300
PENA No mayor de 2 afios No mayor de 6 afios.
REMPLAZABLE | No mayor de 4 afios a) Haber sido condenado a pena privativa
a) Pena Privativa de Libertad (menor de dos afios) | de libertad no mayor de cuatro (04) afios y
se convierte en pena de multa. encontrarse en el régimen ordinario cerrado
b) Pena Privativa de Libertad (menor de cuatro | del sistema penitenciario; o
afios) se convierte en prestacion de servicios | b) Haber sido condenado a pena privativa
comunitarios o limitacion de dias libre. de libertad no mayor de seis (06) afios y
encontrarse en la etapa de minima
seguridad del régimen ordinario cerrado del
sistema penitenciario.
REQUISITOS No sea posible aplicar al sentenciado una suspension de | Cuando se trate de condenados internos en

la ejecucién de la pena o de la reserva de fallo
condenatorio.

No es necesario que el condenado este en el
establecimiento penitenciario.

establecimientos penitenciarios.

Para el procedimiento especial de
conversion de penas, el Juez debe verificar
los siguientes documentos:
a) Copia certificada de
consentida o ejecutoriada;
b) Antecedentes judiciales;
c) Informes del o6rgano técnico de
tratamiento del Instituto Nacional
Penitenciario- INPE, que acrediten una

la sentencia
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evaluacién favorable cuando la pena
impuesta no sea superior a dos (02) afios o
dos evaluaciones favorables continuas,
cuando ésta sea mayor de dos (02) y hasta
seis (06) afos;

d) Documento emitido por el INPE que
acredite el régimen penitenciario en que se
encuentra el interno.

e) Declaracién jurada del interno sefialando
la direccion del domicilio o residencia
habitual, al momento de egresar del
establecimiento penitenciario.

SUPUESTOS DE
PRIORIDAD

Ninguna

Se dara prioridad a:

a) Las personas mayores de 65 afos.

b) Las mujeres gestantes.

¢) Las mujeres con hijos(as) menores a un
(01) afio.

d) La madre o padre que sea cabeza de
familia con hijo (a) menor de edad o con
hijo(a) o conyuge que sufra de discapacidad
permanente, siempre y cuando haya estado
bajo su cuidado.

NO PROCEDE

No procede para penas que pasen de dos afios y cuatro
afos:
a) Pena Privativa de Libertad (menor de dos afos)
se convierte en pena de multa.
b) Pena Privativa de Libertad (menor de cuatro
afios) se convierte en prestacion de servicios
comunitarios o limitacion de dias libre.

El procedimiento especial de conversion no
procede cuando se encuentren bajo las
siguientes modalidades delictivas
tipificadas en los articulos: 107, 108, 108-A,
108-B, 108-C, 108-D, 121-A, 121-B, 152,
153, 153-A, 170 al 174,176-A,177, 189,
195, 200, 279, 279-A, 279-B, 279-F, 296 al
297, 307, 317, 317-A, 319, 320, 321, 325 al
333, 382, 383, 384, 387, 389, 393, 393-A,
394, 395, 396, 397, 397-A, 398, 399, 400,
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401 del Codigo Penal; condenados por
delitos tipificados en el Decreto Ley N°
25475; condenados por delitos cometidos
como miembros o integrantes de una
organizacion criminal o como persona
vinculada o que actla por encargo de ella,
conforme a los alcances de la Ley N°
30077.

Tampoco procede cuando se trate de
condenados que revistan cualquiera de las
siguientes condiciones:

a) Tener la condicion de reincidente o
habitual, o

b) Que su internamiento sea consecuencia
de revocatoria previa de alguna pena
alternativa a la privativa de libertad,
beneficio penitenciario, reserva de fallo
condenatorio o suspensién de la ejecucién
de la pena privativa de libertad.

TIPO DE PENA Multa Pena limitativa de derechos, a razén de
Prestacion de servicios a la comunidad. siete (7) dias de privacion de libertad por
Limitacién de dias libres. una jornada de prestacion de servicios a la
comunidad o por una jornada de limitacién
de dias libres. (Art. 52- A)
AUTORIDAD Juzgados Penales Liquidadores, Juzgados | Juzgados Unipersonales
COMPETENTE | Unipersonales (que en adicién a sus funciones apoyan a
liquidar procesos antiguos)
REVOCACION |Se puede revocar cuando este incumpla | Frente al incumplimiento del condenado de
DE LA injustificadamente con el pago de multa o la prestacion | la pena alternativa impuesta  por
CONVERSION | del servicio asignado a la jornada de limitacion de dias | conversion, el Juez, previo apercibimiento,
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libres, es necesario un apercibimiento judicial, luego de
lo cual se podra ejecutar la pena privativa de libertad
fijada en la sentencia con el descuento de la pena
convertida cumplida.

procede sin mas tramite a revocar la
conversion, ordenando su inmediata
ubicaciébn y captura, a efectos de que
cumpla con ejecutar la pena privativa de
libertad fijada en la sentencia, sin perjuicio
del descuento correspondiente por el
trabajo efectivo realizado o el tiempo que
estuvo recluido.

Adicionalmente, quien reingresa por dicho
abandono o resistencia, no podra acceder a
los beneficios penitenciarios de
semilibertad y liberacion condicional,
debiendo cumplir el integro de la pena
privativa de libertad impuesta en la
sentencia.

Fuente: La investigadora
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Del Video: “Egacal — conducido por Ana Calderén Sumarriva en el “Programa
09 - ElI nuevo régimen sobre la conversibn de penas- Luces,
Camara...Derecho”, en este video se da a conocer sobre el Decreto

Legislativo N°1300, en lo siguiente:
Introduccién:

Que el Codigo de Procedimientos Penales regula la suspension, reserva de
fallo condenatorio, conversién de penas, permite que la pena privativa de
libertad pueda ser convertida prestacion de servicios a la comunidad, jornada
de dias limitadas, pena de multa, que la pena no supere a los cuatro afos, con

ello evitar que la poblacién penitenciaria se incrementara.
Desarrollo:

El afio 2016 entro en vigencia el Decreto 1300, que el sistema penitenciario,
gue cuando estéa cerrado ordinario que haya tenido y no supere los 4 o0 6 afios
gue pueda pedir la conversién por una alternativa, que haya un informe
favorable, que considere para que tenga una alternativa en libertad, que cierto
sector sea beneficiada, que se ve en estado de vulnerabilidad, que dentro de
un centro penitenciario tengan criaturas menores, o Unico sostén, personas
discapacitadas, en esos casos, que establece que no sera posible la
conversion en delitos de gravedad (violacién, homicidio calificado, delitos de
administracién publica) donde haya reincidencia o habitualidad, que tengan

beneficios penitenciarios.
Conclusion:

Convertir su pena en otra sancién que contribuiria a la reinsercion social, que
dentro del marco procesal penal que sera competencia unipersonal, bajo los
principales principios de oralidad, que para la ejecucion va a permitir la
disminucidn penitenciaria, que mantengan menor tiempo de prision, proteger a

la sociedad que ameritan peligro, humanizar elproceso penal.
Comentario:

De este video, se desprende que la conversion con el Decreto Legislativo
N°1300, es totalmente diferente a lo regulado por el art. 52 del Cddigo Penal,
con ello estipular a favor de nuestra tesis, que es conveniente que se dé una

regulacion adecuada a la conversion de penas del art. 52 en los juzgados
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liquidadores no tan solo a nivel de Huancayo sino nacional respetando el

Decreto mencionado, con el fin de evitar inseguridad juridica.
2.2. BASES TEORICAS

2.2.1. Teoria de las penas

Roxin (sff) indica que:

“(...) una pena solamente, resulta legitima cuando es preventivamente
necesariay, al mismo tiempo, es justa en el sentido de que evita al autor

cualquier carga que vaya mas alla de la culpabilidad del hecho” (p.71)

Como se ha dicho, la pena tiene que ser justa de acuerdo a la culpabilidad del
hecho que ha realizado el autor, por ende, se deberia utilizar también la

proporcionalidad.
Garcia (2012) afirma sobre la teoria de la pena:

En las exposiciones doctrinales sobre el fin de la pena, se suele
distinguir las llamadas teorias absolutas de la pena, de las llamadas
teorias relativas de la pena. El criterio de esta distincién radica en que
mientras las primeras ven la pena como un fin en si misma, las

segundas la vinculan a necesidades de caracter social. (p. 82)

Esta distincidn entre teoria absoluta y relativa de la pena tiene la distincion de

gue en las relativas se ve las necesidades de caracter social.

Asimismo, Silva sefalo que “si bien esta contraposicion constituye una
simplificacién esquematica de posturas que se muestran en la practica mucho
mas complejas y menos unilaterales” (Como se cita en Garcia, 2012, p. 82),

no puede negarse su utilidad pedagdgica en la exposicion de las ideas.
Asimismo, Reyna (2016) indica que:

“(...) pese a la diversidad de los criterios observados, es posible
encontrar en la doctrina tres posiciones dominantes: las llamadas
teorias absolutas, las teorias relativas y, finalmente, las teorias

unitarias” (p. 329)
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Por ello, se vera que la conversion de la pena predomina la prevencion especial
positiva, por ello se pasaré a desarrollar las teorias absolutas, teorias relativas

y las mixtas

Grafico N° 4

Clasificacion de teorias

ll  TEORIAS
ABSOLUTAS
B  TEORIAS
RELATIVAS
B  TEORIAS
UNITARIAS

Fuente: La investigadora

TEORIAS
I

2.2.1.1. Teoria absoluta de la pena
Mufioz (2007), refiere que:

Son las que atienden sélo al sentido de la pena, prescindiendo
totalmente de la idea de fin. Para ellas, el sentido de la pena
radica en la retribucion, imposicion de un mal por el mal
cometido. En esto se agota y termina la funcién de la pena. La
pena es, pues, la consecuencia justa y necesaria del delito
cometido, entendida bien como una necesidad ética, como un
“"imperativo categorico" al modo que la entendié Kant, bien como
una necesidad logica, negacién del delito y afirmaciéon del
derecho, como la concibi6é Hegel. (p.71)

La funcion de la pena es imponer ese mal con la retribuciéon de ello ya
gue es responsable y por ello imponerle una sancion.
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Dentro de estas teorias destacan especialmente las llamadas teorias
retributivas de la pena, las cuales definen la sancién penal como
retribucién por una lesion culpable. La forma en la que se ha sustentado
la idea de la retribucion, ha asumido una configuracion subjetiva y otra

objetiva.

En su version subjetivo-idealista, Kant sostiene que la ley penal es un
imperativo categérico que impone la razéon del sujeto individual sin
atender a consideraciones de caracter utilitarista. Aungque Ultimamente
Jakobs ha relativizado la rigurosidad de esta afirmacion, lo cierto es que
la utilidad social no se coloca, en todo caso, como criterio legitimante
de la pena. (Garcia, 2012, p.82)

Pues, se busca imponer la sancion con la misma gravedad del delito
que cometio y es de resaltar que era posible ejecutar tal medida con
una pena ya sea pena de muerte, pero dicho extremo que menciona

Kant (s/f) (citado Garcia 2012) sefala que:

“el caracter ideal de esta concepcion de la finalidad de la pena
se pone de manifiesto en el extendido ejemplo de la isla
propuesta por el profesor de Konigsberg, en donde llega a
afirmar que, si la sociedad de una isla decide disolverse, debe
ejecutarse hasta el Ultimo asesino que se encuentre en prision.
La idea es que la pena tiene que ser impuesta por la

razéon”.(p.82)
Igualmente, Jakobs (1995) (citado por Reyna 2016) sefiala que:

“El contenido de la pena es el Talion, la funcién de la pena

sostiene en la realizacion de la Justicia”. (p.330)

Sobre la ley del Talion (lextalionis), era la concepcién conocida como
“fractura por fractura, ojo por 0jo, diente por diente; segun la lesién que
haya hecho a otro, asi se le hara”. (Ley del cédigo de Hammurabi de
1792 adC). Por ende, esta pena era la mas salvaje, se demuestra un

sistema juridico menos primitivista.

De este modo, Mir Puig (s/f) (citado por Reyna 2016) indica que:
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(...) “La tesis de Hegel, en cambio, se puede sintetizar en su
conocida frase “la pena es la negaciéon de la negacion del
Derecho”; asi, la voluntad del infractor, negacioén de la voluntad
general, representada por el ordenamiento juridico, habra de ser
negada, mediante la aplicacién de la sancion penal, para que la

voluntad general sea reafirmada” (p.330)

Pues se tendra en consideracion que esta sancion penal sera reafirmada con
una negacion de este ordenamiento juridico, es decir la negacion sera el
ponerle una sancidon mas gravosa con el fin de que el imputado no vuelva a

cometer el delito.

Para que esta voluntad sea reafirmada por la sociedad, pues en el Peru existia
penas muy radicales ya que si alguien cometia el delito tendria que ser

sancionado con la misma gravedad hasta peor del delito cometido.
De esta forma, Prado (2005) (citado por Reyna 2016) precisa que:

Como principal aporte de las teorias absolutas se encuentra el
hecho de incorporar el principio de proporcionalidad penal que,
como indica Demetrio Crespo, supone “exigir una pena
proporcionada a la gravedad del hecho y a la culpabilidad del
autor, lo cual significa en ultimo término una garantia” y que
define, junto al principio de legalidad, la practica penal de un

Estado Democratico de Derecho. (p.331)

Este principio de proporcionalidad tiene que ser adecuada a la sancién
penal, pues el legislador o juez tiene que evaluar la gravedad de la

pena.

Esta teoria absoluta tiene la proporcién de que un dafio causado tenga

el resultado similar, como se muestra en este gréfico:
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Gréfico N°5

Fundamentos de las Teorias absolutas

FUNDAMENTOS DE LAS
TEORIAS ABSOLUTAS

Grado de la
pena (pena
de muerte)

Dafio
causado
(p.e. muerte)

PROPORCION

Fuente: Reyna Alfaro, Luis Miguel. Introduccion a la Teoria Del Delito. (2016)

2.2.1.2. Teorias relativas

A diferencia de la teoria absoluta, existen las teorias relativas donde se
divide en la teoria de la prevencién especial y teorias de la prevencion

general, donde Mufioz (2007), refiere que:

Son las que atienden al fin que se persigue con la pena. Se
dividen en teorias de la prevencion especial y teorias de la
prevenciéon general. Las teorias de la prevencion general ven el
fin de la pena en la intimidacién de la generalidad de los
ciudadanos, para que se aparten de la comision de delitos. Su
principal representante fue Feuerbach, que consideraba la pena
como una "coaccion psicolégica" que se ejercia en todos los

ciudadanos para que omitieran la comision de delitos. (p.72)

La pena como fines reparatorios no tan solo sancionador, sino pensar
como dice Jescheck en una intencién futura, con el fin de evitar que los

ciudadanos o el delincuente mismo en adelante los vuelva a cometer.
Igualmente, Jescheck (s/f) (citado por Reyna 2016) sefiala que:

“Desde Platon en Protagoras es posible apreciar esta
orientacién: “quien aspira a castigar de modo razonable, no

debe de realizarlo por el injusto ya cometido (...)”, sino en
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atencion al futuro, para que en adelante ni el mismo delincuente
vuelva a cometerlo ni tampoco los demas, que ven como se le
castiga” (p.332-333)

Del mismo modo, Reyna (2016), indica que:

La pena, segun esta concepcion, tiene como fin la prevencion,
la aseguracion del bienestar colectivo mediante la intimidacion,
destinada a evitar la futura comision de ilicitos (prevencion
general), y, a su vez, motivar la supresion del &nimo delictivo en

el infractor de la norma (prevencion especial).

Dentro de las posiciones relativas se asigna a la pena dos
calidades: la de prevencién general y la prevencion especial. A
Su vez, se suele conceder a estas dos calidades: negativa y
positiva (...). (p.333)

Esta prevencion sera evitar un delito y con ello generar un respaldo en

el cuidado de la sociedad.

Esta teoria absoluta restringe la subsistencia de la sociedad, por ende,
se privilegia la prevencién con la finalidad que no se cometa el delito a

posterior.
Mir Puig (2003) sefiala que:

“Mientras que las teorias absolutas, en su sentido estricto,
parten de que la pena debe imponerse como postulado de
justicia, sin que hayan de tomarse en consideracion fines de
prevencion ulteriores, las teorias relativas fundamentan la pena

en su necesidad para la subsistencia de la sociedad” (p.76)

La asistencia de la sociedad implica en prevenir estos delitos a futuro,

para un mejor bienestar social.

2.2.1.2.1. Los aspectos preventivos de los fines de la pena
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2.2.1.2.1.1. Prevencion general

La criminalidad se encuentra todos los dias, lo vemos en
la television, periddicos, revistas, de una u otra forma nos
enteramos sobre alguna conducta ilegal cometida por
una persona, por ende, la prevencion general abarca el
tema de gque se baje esta criminalidad en la sociedad,

pero de forma que se pueda impedir esta conducta.

Se puede encontrar que existen dos argumentos en
contra, por el cual, Roxin (s/f) (citado por Mir Puig 2003)

sefiala que:

(...) dos argumentos en contra: 1°) Hay muchos
delitos en los que no se ha podido demostrar la
eficacia de la pena. Ello sucede tanto en la
delincuencia profesional como en los delitos
cometidos en un estado pasional intenso (a
menudo delitos contra la vida). La aplicacion
estricta de la prevencion general deberia llevar en
estos casos a la absolucion, lo cual es absurdo.
2°) Fundar la ejecuciébn de la pena en la
necesidad de intimidar a la colectividad supondria
utiizar al condenado como instrumento,
castigarle no por lo que ha hecho, sino para que
los demés no delincan. Esto contradiria el
principio kantiano de que el hombre es fin en si

mismo. (p.78)

Roxin critica este tipo de pena, ya que indica que no se
ha podido demostrar la eficacia de la pena, pues en la

prevencién general se llevaria a la absolucion.
Asimismo, Roxin (s/f) indica que:

Es que al Estado le debe interesar no solamente
impedir que se produzcan condenados por
nuevos delitos sino impedir que se produzcan

condenados en la totalidad de los ciudadanos,
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que se cometan los delitos (...) y es que la
prevencién especial- por lo menos en un Estado
de Derecho- siempre esta vinculada a un delito
ya cometido y a un autor concreto. Ella se realiza,
entonces, de manera exclusiva en la reaccion
estatal a los delitos. En cambio, la prevencion
general siempre quiere ser efectiva ya antes de
la comision de los delitos e impedirlos en lo
posible desde el principio. (p.78-80).

La diferencia en la prevenciéon especial es que el delito
ya se cometié y la prevencion general es efectiva ya
antes del delito con ello impedir que se cometa desde el
principio.

Pero existe otra posicion ya que no creen que con la
prevencién se logre prevenir el delito, por ende, las
corrientes que estan en contra de ella por ende indican
gue dicha prevencién tiene gue ir conjuntamente con la

represion.
Mir Puig (2003) indica que:

Ahora bien: examinadas detenidamente todas las
objeciones expuestas, se advierte que casi todas
atacan a la prevencién general porque no ofrece
limites al poder punitivo del Estado admisibles en
un planteamiento democréatico. En otras
palabras, se critica a la prevencién general
porque lleva la prevencion demasiado lejos. Pero
con ello no se demuestra que la prevencién, en si
misma, deba ser relegada, ni que la prevencion
general dentro de ciertos limites no constituya
una de las bases de la justificacion de la pena.
Respetados los limites necesarios, me parece
dificil negar que la pena se justifique por la
necesidad de prevenir los delitos apelando, antes

gue nada, a la coaccion psicolégica. (p.79)
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Asimismao, Liszt (s/f) (citado por Reyna 2016) sefiala que:

Si bien las corrientes de prevenciéon general son
antagoOnicas a las tesis retributivas, la réplica
persiste dentro del esquema preventivo, sin
embargo, dicha convivencia no se produce desde
una misma perspectiva, sin embargo, dicha
convivencia no se produce desde una misma
perspectiva—retribucién y prevencién como fines
de la pena—pues ello implicaria la mejor
viabilidad de las posiciones unitarias, sino que tal
compatibilidad opera en funcién a una relacién
instrumento —fin; en otros términos, la pena sera

“prevencién mediante represion”. (p.333).
2.2.1.2.1.1.1. Prevencién general negativa:

Que, esta prevencion tiene un resultado intimidador, ya
gue se va a utilizar al sujeto para obtener beneficios

preventivos.
De esta forma, Reyna (2016) refiere que:

Desde este punto de vista surgen variados
cuestionamientos, pues para lograr un efecto
intimidante en el receptor de la sancién penal se
recurre, principalmente, a la ampliacion
desmesurada y, en ocasiones, irracional del
derecho punitivo; por un lado, se criminalizan
nuevos comportamientos y, por otro, se amplian
los margenes de pena; esta Ultima objecién
quizas sea la mas importante en tanto se emplea
al ser humano como medio para conseguir
convenientes objetivos preventivo—generales,
es decir, se instrumentaliza al individuo para la
obtencién de dichos fines; asi, de una irracional
intimidacion penal, en aras de obtener eficaces
resultados preventivos, al terror de Estado, hay

tan solo un paso, con lo que la barrera divisoria
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entre ambos resulta francamente imperceptible.
(p. 334).

Esta prevencién, con el dinamismo de la sociedad fue
reemplazado por la coaccidén psicoldgica, castigo que
sobre el condenado tiene un efecto para la prevencion

general negativa.
Garcia (sff) (citado por Reyna 2016) sefiala que:

La prevencion general positiva, conocida también
como prevencion intimidatoria, pretende disuadir

al infractor normativo mediante el castigo penal.

En su versién clasica la prevencion intimidatoria
fue expresa por Beccaria y Bentham, quienes
formularon sus propuestas atendiendo a criterios
utilitarios, el primero —ante la pregunta ¢cual es
el fin politico de las penas? —lleg6é a decir “el
terror de los otros hombres”, mientras el segundo,
menos radical, afirmaba “la prevenciéon general
es el fin principal de la pena, y también su razon
justificativa.

Posteriormente, con la contribucion de
Feuerbach y Romagnosi, el centro de atenciéon de
esta orientacion resulta modificado, el castigo
ejemplar es reemplazado por la coaccion
psicologica que sobre los ciudadanos ejerce la
pena. (p.333-334)

Exista un vinculo psicolégico entre el mensaje de la
norma penal y los ciudadanos, pero todos los
ciudadanos no leen el c6digo penal o normas conexas a
ella, pues esta teoria explica la forma de prevenir en una
esfera psicolégica, el cual se necita otro respaldo mas
fuerte para que se ejecute de forma preventiva a la pena
seria hacerla indeterminada para que el juez pueda

adecuar a cada caso.
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De esta manera, Parma (2017) indica que:

La teoria prevencién general negativa se
caracteriza por ver a la pena como un mecanismo
de intimidacion para motivar a los ciudadanos a
no lesionar bienes juridicos penalmente
protegidos. Este proceso de motivacion a través
de la intimidacibn puede verificarse en dos

momentos distintos del sistema penal:

Como anticipé la prevencion general negativa
mediante la conminacién penal contenida en la
norma penal fue formulada originalmente por
Feuerbach. Se parte de la base que la pena debe
ser un factor de inhibicién psicoldgica para que
los ciudadanos no se decidan a cometer un
hecho delictivo. Este entendimiento de la funcion
de la amenaza penal presupone que exista un
vinculo psicoldgico entre el mensaje de la norma
penal y los ciudadanos. Es aqui donde
precisamente se presenta el primer
cuestionamiento a esta concepcion de la pena,
pues se dice que la mencionada vinculacion
psicoldgica resulta muy dificil de sostener en gran
parte de la poblacion, pues sélo un namero
reducido de ciudadanos ha leido efectivamente el
Cdédigo penal. Por ello, la version moderna de
esta teoria entiende que la vinculacién entre la
norma y los ciudadanos no tiene un caracter
empirico, sino normativo, es decir, que parte del
hecho de que este didlogo racional existe,
aungque empiricamente no sea asi: todos deben

conocer las normas juridico —penales.

La reformulacion normativa de la teoria de la
prevencion general negativa no la libra, sin
embargo, de otros puntos criticos. En primer

lugar, se dice que existen determinados delitos
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en los que la amenaza de pena no puede ejercer
su funcidon motivatorio, como sucede en el caso
de los delitos pasionales, pues la decision de
delinquir en estos casos no es producto de una
evaluacién racional de los pro y los contra de la
accion. En este sentido, la funcion de prevencion
general negativa tendria que limitarse solamente
a los delitos en los que el agente hace
efectivamente una ponderacion de costes y
beneficios de su actuacion. Asi las cosas, la
aplicacion de la teoria de la prevencion general
negativa se reducira solo a los delitos en los que
el agente cumple el modelo de sujeto que actia
racionalmente, es decir, a los llamados delitos

econdmicos.

Pero incluso, en el ambito de los delitos
econémicos se ha cuestionado la realidad del
efecto intimidatorio de la amenaza penal. Se dice
gque para poder ajustar adecuadamente la pena
al proceso motivatorio es necesario fijar su
cuantia de manera concreta y no general, pues la
ponderacién de costes y beneficios se hace
siempre en cada caso concreto, cambiando las
variables de caso en caso. Para la estafa, por
ejemplo, se establece en el Perl una pena
privativa de libertad de uno a seis afios para
intimidar, en general, a los ciudadanos a no
realizar este delito. Si bien la pena prevista de
manera general puede intimidar en determinados
contextos (por ejemplo, cuando los beneficios
sean minimos), esta pena sera incapaz de
generar un efecto disuasorio en casos en los que
se trate de ganar elevadisimas sumas de dinero.
Por otra parte, puede ser que un delito no muy
grave requiera, en determinados casos, una pena

muy elevado para poder intimidar al delincuente
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(por ejemplo: un acto de denigracion del
competidor del que dependa la supervivencia de
la empresa). En este sentido, la Gnica manera de
dar cierta fuerza intimidatoria a la pena seria
hacerla legislativamente indeterminada para que
el juez pueda ajustarla a las necesidades
preventivas de cada caso concreto. No obstante,
el grado de inseguridad al que llevaria semejante
sistema penal resulta a todas luces inaceptable
en un Estado de Derecho. (p. 563-564)

También se ve el criterio de limitacion en la realizacion
del hecho delictivo, es decir poner limites a las conductas
antes que se realice el delito, claro ésta que existen
problemas al momento de adecuar dicha prevencion con
la limitacién y por ende identificar también la motivacion

del agente para que no realice un ilicito penal.

Que existian formas de prevenir negativamente una
conducta para que no cometa el delito, de esta forma se
realizaban sanciones a unos presos para que los demas
ciudadanos vean ello, para que en el futuro no cometan
dichas conductas ilicitas, por ende, Parma (2017) refiere

que:

La prevencibn general negativa puede
configurarse, por otra parte, en el plano de la
ejecucion de la pena. Esta variante de la
prevencion general negativa en la ejecucion fue
desarrollada por Jeremias Bentham quien coloca
el efecto disuasorio de la pena en su ejecucion.
Una muestra clara de esta finalidad de la pena
fue la ideacién del denominado “panéptico”, el
cual era un disefio especial de una carcel que
permitia a los ciudadanos ver desde fuera como
los condenados cumplian sus penas. Pueden

verse aun en varias partes del mundo la arcaica
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disposicién de los pabellones de internacion de
céarceles que dan cuenta aun de la distancia que
los hombres tienen de los hombres. El principal
cuestionamiento a esta visién de la prevencion
general negativa es la instrumentalizacién de la
persona a la quese llega con fines preventivos.
No obstante, en una filosofia utilitarista, como la
angloamericana, este cuestionamiento no resulta
tan relevante, en la medida que desde esa
perspectiva filosdéfica el sufrimiento de uno puede
justificarse si con ello se obtiene la felicidad de la
mayoria. Esta finalidad preventivo —general
negativa puede verse aun en la ejecucion de las
penas en los Estados Unidos de Norteamérica.
Por el contrario, en una tradicion juridica deudora
de los principales de tradicidn europea (como la
no instrumentalizacion de la persona), un
planteamiento como el esbozado resulta de dificil

admisién como criterio general.(p. 565)
2.2.1.2.1.1.2. Prevencion general positiva:

Esta amenaza penal no se ve en esta clase de
prevencion, ya que se denomina positiva porque
mediante un acto positivo hacia el intento de una
conducta negativa esta desaparecera, por ello se
utilizara la motivacion en una norma con el fin de regular

una direccion ilicita.
También Parma (2017) afirma que:

La formulacién original de la prevencion general
positiva se mantiene en la Idgica de la motivacion
de los ciudadanos. Ahora se sabe que no es la
intimidacion a través de la amenaza penal la
forma de motivar a los ciudadanos a no lesionar
bienes juridicos, sino el fortalecimiento que
produce la pena en la conviccion de la poblacion

sobre la intangibilidad de los bienes juridicos.
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Desde esta logica, la tarea del Derecho pena

consistirA en la proteccion de bienes
juridicos através de la proteccién de valores ético
- sociales elementales de accién, confirmando la
pena al Derecho como orden ético. Por ello, se
agrega, esta vision de la pena superaria el peligro
de un terror penal latente en una vision
preventivo- general negativa, pues solamente la
pena justa seria la necesaria para confirmar los

valores éticos del Derecho.(p.565-566)

Refiere otra posiciébn que no se trata de algo preventivo

sino se basa en lo ético- social, pero de forma positiva:
Como refiere, Garcia (s/f) (citado por Reyna 2016):

Aunque su primer antecedente se encuentre en
Welzel quien afirmaba: “La misién principal del
Derecho penal no es, como crey6 la teoria
anterior, de indole preventiva, sino ético—social.
La mera proteccidn de bienes juridicos tiene un
objetivo negativo —preventivo, policial
preventivo, mientras que la misién central del
Derecho penal es de naturaleza positiva ético —
social. (p.334)

Pero, se menciona que Jakobs mantuvo la idea de que
esta forma de prevencién es frente a un cuestionamiento

de la norma, por ello, Reyna (2016) menciona que:

El profesor aleman Giinther Jakobs el principal
exponente de este criterio dogmatico, en
concordancia con su elaboracion funcionalista
del Derecho penal, considera que la “mision de la
pena es el mantenimiento de la norma como
modelo de orientacion para los contactos
sociales. Contenido de la pena es una réplica,
gue tiene un lugar a costa el infractor, frente al

cuestionamiento de la norma. (p. 334-335)
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De la misma forma,Jakobs (2000) (citado por Reyna

2016) sefiala que:

En el pensamiento de Jakobs, el sistema penal
resulta organizado en atencién de la misién que
al Derecho penal le corresponde, esto es, con
arreglo a su mision social, la cual no se ubica en
procesos haturales ni de otra indole que resulte
desligada a la sociedad. En este orden de ideas,
la sociedad se halla estatuida en atencién de
determinados roles, esto significa que cada
ciudadano tiene asumido un papel, una funcion,
la misma que genera una expectativa de
comportamiento, dicha expectativa aparece
siempre vinculada a la norma, que resulta ser el
modelo de conducta deseado. (...) “el modelo de
orientacion de los contactos sociales”. En tal
entendimiento, todo comportamiento ajeno a
dicha funcion y por ende infractor de la norma,
tendrd como consecuencia la defraudacion de
dichas expectativas y cuyo efecto ulterior seré la

pena como réplica. (p.335)

Como se mencionaba, se busca que sea de contacto
social este tipo de prevencion, que la pena sera el

resultado de la infraccién a la norma.
Igualmente, Reyna (2016) indica que:

A fin de tener un mejor panorama de la cuestion,
debe dejarse subrayado el hecho que la posicién
de Jakobs suele enmarcarse dentro de las
llamadas posturas fundamentadoras, es decir,
aquellas en las cuales la estabilizacion de la
norma resulta ser el fundamento de aplicacién de

la réplica, a diferencia de las posturas limitadoras.

Jakobs considera que el sistema penal interviene

solo luego de la comisién de un hecho delictivo,
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por lo que siempre llegara tarde para evitarlo, en
vista de ello resulta conveniente ubicar su
cometido alli donde algo se pueda lograr: en la
vigencia de la norma. De dicha afirmacién es
posible arribar a una de las cuestiones mas
debatidas en su sistema, su alejamiento del

principio de lesividad. (p.335)

Este principio de lesividad es puesto para que dicho
hecho pasible de delinquir no se logre dar el resultado,
sino prevenir en base la norma juridica, para evitar

resultados negativos en la sociedad.

La sancion estard condicionada la confianza de esta
norma juridica penal, para que pueda ser vinculante a las
personas, con el fin de que se dé un acto positivo de ésta
con la conducta, y si se infringe tal norma pues sera

pasible de una sancion penal.

De esta forma, Pefiaranda (s/f) (citado por Reyna 2016)

indica que:

La funcién de la pena puede sintetizarse en la
“prevencién general a través del reconocimiento
de la norma”, la misma que se manifiesta en tres
aspectos: en primer lugar, la sancién sirve para
reafirmar la confianza en la vigencia de la norma
no obstante haber sido ocasionalmente infringida
(“ejercicio de confianza en la norma”), en
segundo término, la pena se destina al “gjercicio
de la fidelidad hacia el Derecho”, para finalmente,
mediante la imposicion de la sancién penal,
aprender la vinculacion existente entre la
conducta infractora y la obligacion de soportar su

precio.
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En cuanto a la influencia dada por Hegel, parece
gue no existen inconvenientes en apreciar la
similitud entre la prevencidn general positiva de
Gunther Jakobs y el retribucionismo de Hegel,
sintetizada en la conocida frase “la pena es la
negacion de la negacién del derecho”. Entre la
postura defendida por ambos autores no existen
en realidad muchas diferencias, la fundamental
radica en el concepto de Derecho del que ambos
parten. El punto de partida de Hegel es un
concepto abstracto, mientras que en Jakobs ese
punto de inicio lo constituye las “condiciones de
subsistencia de la sociedad, de una determinada
sociedad”, de alli que algunos autores hayan
calificado a Jakobs como neoretribucionista.(p.
336-337)

Al analizar lo dicho anteriormente que la pena es la
negacion de la negacion del derecho, se tiene que tomar
en consideracion que frente a la negacion de una norma
esta al ser puesta en negacion se realiza la pena, es
decir al infringir la norma penal esta tendra

consecuencias como el sancionar al imputado.

Asimismo, Pérez (1990) (citado por Parma 2017) indica

que:

Las ideas de la prevencion general positiva
destacan que la pena afirma la vigencia del
derecho como mecanismo regulador de
conductas sociales y lo restablece o revitaliza. Al
aplicarse la pena se genera en los ciudadanos la
idea de confianza y de existencia misma que la
norma esta de pie. La pena también—se afirma
—actla en la conformacién de la conciencia

juridica colectiva. (p. 567)

La norma sirve de prevencion contra futuros delitos que

se puedan cometer, y esta servira para conducir a la
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comunidad, a la vez que el ciudadano se encuentre
seguro en la sociedad, también para que la persona
tenga conocimiento que realizando tal conducta
conducird a un delito y que tendra que responder si

cometiese tal conducta ilicita.
2.2.1.2.1.2. Prevencion especial

Segun Martinson (1974) (citado por Roxin 2013) sefiala
que:

El descrédito de la prevencion especial se debe,
sobre todo, a la idea de configurar la idea de
configurar la privacion de la libertad como una
ejecucion resocializadora de pena, hasta ahora
no ha tenido ningun éxito destacable. Por todas
partes se ve un cuadro similar: falta dinero y, a
menudo, también la voluntad de gastarlo es
esfuerzos costosos de resocializacion. Y
tampoco ha podido desarrollarse hasta ahora un
programa realmente eficiente y facil de manejar.
Es asi que, bajo la frase “Nothing Works”, se ha
propagado la resignacibn y escepticismo
generalizando frente a la  prevencion

especial.(p.73)

Que existen corrientes que estan en contra de esta
teoria, ya que ve se configura a la privacién de libertad
Como una ejecucion resocializadora de pena, por los

gastos que implica al Estado.
Del mismo modo, Roxin (2013) sefiala que:

La verdadera causa de este desarrollo radica en
gue el pensamiento preventivo- especial, durante
mucho tiempo, ha tenido una fijacion unilateral en
la pena privativa de libertad. Su relativa falta de
éxito, como medio de resocializacion, se ha

convertido en un argumento contra la prevencion
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especial por si misma. Pero, en realidad, con ello
no se describe la incorreccion de la finalidad
preventiva- especial sino solamente la
problematica politico — criminal de la privacion de
libertad. (...)

Por ello, no es correcta la via politico- criminal el
descalificar a la prevencion especial. Mas bien se
recomienda, precisamente por razones de
prevencién especial, evitar la privacion de libertad
todo lo que permita su compatibilidad con las
exigencias de la prevencion general. En lo
practico esto significa que se tienen que introducir
alternativas a la privacién de libertad y otras
medidas  sociales promotoras de una
resocializacion o que, por lo menos, no
perjudiquen a ésta. Esto es lo que yo entiendo por
“diversificacién” (es decir como distribucion de
planteamientos preventivo- especiales en varias
formas de manifestacion) y lo que yo evalto
como un cambio fructifero de la teoria de los fines

de la pena.

(...) es que el legislador ha comprendido que la
compensacion entre autor y victima, los grandes
esfuerzos de reparacion civil y el trabajo
comunitario  ofrecen mas  oportunidades
preventivo- especiales que las privaciones de
libertad de poca duracién. Aquellas evitan las
desventajas de estas, producen algo oficialmente
atil y dan al condenado la sensacion de haber

salido adelante gracias a su propio esfuerzo.

Por lo demas, también puede pensarse en
muchas  otras  regulaciones  preventivo-
especiales que prometan éxitos, de las cuales
solamente voy a nombrar algunas a manera de

ejemplo. Si a un autor que ha respondido con
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éxito durante el periodo de la suspension
condicional de la condena, se le otorgard como
premio de resocializacibn una remision
retroactiva de la pena, de manera que no tenga
antecedentes  penales, esto promoveria
extraordinariamente la motivacion del autor para
trabajar en su resocializacion durante el periodo
de prueba. (p.75-77)

Conviene subrayar que la privacion de libertad esta
vinculada con demasiadas circunstancias colaterales
gue son enemigas de la resocializacién: el aislamiento
de la sociedad, que es nocivo para un entrenamiento de

aprendizaje en lo social.

Se discute mucho sobre la privacion de libertad ya que
€S una enemiga para la resocializacion, el aislamiento
del imputado de la comunidad o de la sociedad, pues se
afirma que a razones de prevencién especial se evite la
privacion de libertad, es decir, decidir por penas
alternativas a la privacion de libertad efectiva, que
promuevan de una resocializacién, para que se realice

un cambio en la teoria de la pena.

Se configura que la conversion de la pena regulado por
nuestro codigo penal, ayuda a que dicho imputado tenga
un mejor beneficio en cumplir dicha responsabilidad, en
vez de privarlo por un periodo corto en el Establecimiento

Penitenciario.

Por ello, también se pueden presentar otros medios
donde se evite la pena efectiva es la pena condicional de
la condena, formara parte del derecho premial para que

pueda resocializarse durante este periodo de prueba.
Asimismo, Mir Puig (2003) sefiala que:
A diferencia de la prevencion general, que se

dirige a la colectividad, la especial tiende a
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prevenir los delitos que puedan proceder del
delincuente: la pena persigue, segun ella, evitar
gue quien la sufre vuelva a delinquir. Frente a él,
la imposicion de la pena ha de servir como
escarmiento o0 como camino para la readaptacion
social (resocializacion). La prevencion especial
no puede operar, pues, como la general, en el
momento de la conminacién penal, sino en el de

la ejecucion de la pena. (p.79)

Que esta resocializacion servird para prevenir de la
conducta individual del delincuente y no de la
colectividad, por ello se diferencia de la prevencion
general.

De esta forma, Reyna (2016), sefala que la prevencion

especial es:

Denominada a su vez “prevencion individual”,
esta orientada a prevenir la comisiéon de nuevos
ilicitos por parte de aquellos individuos que hayan
ya infringido la norma penal, a través de su
inocuizacion (prevencion especial negativa) o
mediante su resocializacion (prevencién especial

positiva).

Los origenes de esta postura se remontaban a
von Liszt y su célebre “Programa de Marburgo”.
Alli el conocido jurista conecta la personalidad del
delincuente a los fines de la pena,
encontrandose, segun la tipologia del individuo,
requerimientos de socializacién, intimidacién y

neutralizacién. (p.337)

Se le conoce como prevencidén especial o prevencion
individual, ya que el imputado ha infringido una norma
penal para el cual se tendrd en cuenta la prevencion,

para un fin resocializador.
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Parma (2017) sefiala que:

La llamada teoria de la prevencion especial parte
también de la idea del efecto motivador de la
pena, pero entiende que este efecto no se dirige
a la colectividad, sino al delincuente. En este
sentido, no seria una teoria de norma penal, sino

una teoria de la ejecucion penal. (...)

Para la prevencion especial el fin de la pena es la
correccion 'y educacibn del delincuente
(individualmente considerado como un ser
anormal), a través de su aseguramiento, para que
éste se aparte de la comision de futuros delitos.
(p.572)

Este fin resocializador que trae la prevencion especial
servird para que el imputado se adapte a la sociedad y
se aparte de una conducta ilicita, por ende, solo se

dirigird hacia el delincuente mas no a la colectividad.
Ferrajoli (1997) (citado por Parma 2017) indica que:

“Segun este enfoque, ni el castigo ni la
intimidacion tienen sentido, de lo que se trata es
de corregir, enmendar o rehabilitar (doctrinas
moralistas), siempre que ello sea posible, sino de
inocuizar (doctrinas naturalistas de la “defensa
social”. (p.573)

Pues se tiene que pensar con esta teoria, que el fin es
rehabilitar al condenado, corregir esta conducta y a
futuro prevenir de este mismo hecho, para que no se
pueda volver a repetir dicha conducta, brindandole una

oportunidad de resarcir su error.
Igualmente, Parma (2017), refiere que:
Ferrajoli nos dice que estos enfoques no miran

tanto al delito como al delincuente, no a los
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hechos sino a los autores, distinguidos por
caracteristicas personales antes que por su
actuar delictivo. Su fin no sélo es el de prevenir
delitos, sino  también de “transformar
personalidades desviadas de acuerdo con un
proyecto autoritario de homologacién o,
alternativamente, de neutralizarlas mediante
técnicas de amputacibn y saneamiento
social...”es que el derecho penal conserva una

intrinseca brutalidad. (p. 573)

Claro esta, que conjuntamente con prevenir el delito
también es cambiar esta conducta desvirtuada con

técnicas sociales en beneficio del imputado.

Pero, también hay otra corriente que se pone a esta
medida de resocializacion, pues Silva (s/f) (citado por

Parma 2017) sefala que:

Los esfuerzos de los representantes de la teoria
de la prevencién especial, imbuidos por el
estigma de la “sanacién”, orientaron su discurso
a sustituir al juez por el médico, pero tal direccién
estaba destinada al fracaso y la pena sigui6

vinculada a la idea de injusto culpable. (p.574)

Que explica que el tema de sanacion el de sustituir al
juez por un médico que estaba destinada al fracaso y la
pena seguira vinculada a un injusto, pues no se
concuerda con esta idea ya que también la pena tiene
que tener un caracter preventivo para que se genere un
efecto positivo en el imputado, pues de forma que no
vuelva a cometer dicho ilicito penal, se le brinde una
oportunidad de resarcir el error, pues en vez de privarlo
de su libertad en un penal por un corto periodo este
imputado puede resarcir el delito en ese tiempo mediante

el pago de la reparacion civil y otros.
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Por ello, también aparecié las medidas de seguridad
como otra medida de prevencion y resocializacién del

imputado.
Igualmente, Parma (2017) indica que:

Hay que reconocer que se logré abrir una
segunda via al Derecho penal, las llamadas
medidas de seguridad, las cuales se asentaron
sobre la logica de la peligrosidad del autor y el
tratamiento. En el plano propiamente de las
penas, la prevencion especial tuvo una fuerte
influencia a través de la doctrina de la

resocializacion.(p. 574)

Pues, existen estas medidas, pero para un uso
adecuado de la pena en resocializarse al imputado, pero
esta teoria en base a esta pena tiene que ser
adecuadamente regulada y evaluada por el juez al

momento de expedir una sentencia.
2.2.1.2.1.2.1. Prevencion especial positiva:

Esta prevencién especial positiva predomina en el
Cddigo Penal de 1991, se entiende a esta prevencion
como una forma de advertir al acusado para que se
abstenga de cometer un delito o delinquir en el futuro.
Existe un fin resocializador para el imputado con el fin de

gue se reintegre a la sociedad.
Por ello, afirma Reyna (2016) que:

La prevencion especial positiva o resocializacion
es la finalidad de la pena que mayor aceptacion
tuvo dentro de la doctrina penal que ha estudiado

el asunto.

A través de ella se busca reintegrar a la sociedad
al infractor de la norma a través de su

resocializacion.
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Empero, tal aceptacion no es del todo pacifica,
sobre todo por las insuficiencias que el sistema
penitenciario, encargado de la ejecucion de la
sancién penal, presenta, es por ello que
actualmente se puede hablar de una “crisis de la

resocializacion”. (...)

Ello porque la idea de la resocializacion
constituye “una eleccion cultural de civilidad, una
opcion politica de fondo del ordenamiento”. Es
cierto decantarse legislativamente a favor de la
resocializacién como funcién de la pena supone
reconocer la “solidaridad” como uno de los

valores reconocidos por la sociedad.

Sin embargo, dicho reconocimiento legislativo
aparecié cuando mas cuestionado se encontraba
el objetivo preventivo- especial positivo, 1o que
motivo alguna vez a Karl Peters, reconocido
impulsor de tales ideales, a decir que “se ha
ganado una batalla, pero se ha perdido la guerra.
(p.340)

La resocializacion ayudard a que el imputado se
reintegre a la sociedad, que serd forma del
ordenamiento, que conoce la solidaridad como un valor

en la comunidad.

Que se entiende que tiene que haber orden y con un
sistema correcto, pues si no existiese tan condicion en la
regulacién de dicho orden futuro se cometerian errores a

futuro.

De forma contraria, Mufioz (s/f) (citado por Reyna 2016)

afirma que:

Considera que las criticas formuladas contra el
ideal resocializador son una muestra de la grave

crisis del Derecho penal contemporaneo, de sus
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contradicciones internas, sus fracasos vy
frustraciones, lo que ha llevado a un gran sector
social a creer que el sistema penal solo sirve para
aumentar y mantener la desigual distribucién de
la rigueza. El profesor de Sevilla se pregunta
luego: ¢Hasta qué punto tiene sentido hablar de
resocializacion del delincuente en una sociedad
que produce ella misma delincuencia? Ello,
afnade, puede pretenderse solo en una sociedad
con un orden juridico—social considerado
correcto, caso contrario deberia antes
modificarse el orden vigente, por lo que,
siguiendo a Runde, afirma: “la resocializacion es
un problema que se encuentra, precisamente, en
el centro de la tension entre la adaptacion del

individuo y la reforma de la sociedad. (p.340)
De otra parte, Reyna (2016) sefiala que:

Las observaciones hechas contra la idea de la
resocializacion no se dirigen solo contra sus
fundamentos tedricos sino también contra el
sistema encargado de su ejecucion: el sistema
penitenciario, con problemas estructurales de
alta intensidad (prisiones sobrepobladas,
escasas condiciones sanitarias, violencia
carcelaria, escasez de personal, abundante
namero de internos sin condena, deficiencias

logisticas, corrupcion, etc.). (p.340)

Para evitar este problema carcelario, también en
fundamental realizar la conversion de la pena
adecuadamente e informar de que se trata esta medida
para evitar que el imputado ingrese a prision, pues esto
disminuiria la demanda carcelaria que implica una crisis

en prisiones por la sobrepoblacion.

2.2.1.2.1.2.2. Prevencion especial negativa
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Es prevenir de forma negativa al imputado, es decir
someterlo a cadena perpetua, a causa de su
comportamiento, en vista de que se busca que exista
una represion ante él en cuanto es responsable por el
delito que cometié y tendra que responder de la misma
forma, en cuanto no vuelva a cometer dicho ilicito; a su
vez la pena de muerte, también es otra clase de
prevencion especial negativa donde previene que otras
personas vuelvan a cometer dicha conducta o se
restrinjan de cometerla, generando miedo a poblacion y
mas aun al procesado cualquier persona en calidad de
esta 0 no, se abstenga de cometer el delito.

Se debe de agregar que, Reyna (2016) sefiala que:

Segun el sector doctrinal que admite funciones de
prevencién especial negativa en la pena, la
sancién penal pretende evitar la futura comision
de ilicitos apartando, para dicho fin, a aquellos
individuos que carecen de capacidad de
correccion, esto quiere decir que el delincuente
serd inocuizado, aislado por ser incapaz de
convivir en el sistema, evitandose asi la posible

comisién de delitos.

Existe dentro del arsenal punitivo sanciones con
inmanente sentido neutralizante, como es el caso
de la pena de muerte, la cadena perpetua o el
ergastulo italiano. Sin embargo, la adopcion de
sanciones de tal entidad ha sido practicamente
desaparecida en la mayoria de las legislaciones
penales vigentes, las cuales, salvo situaciones
excepcionales, adoptan criterios

resocializadores.

Pese a lo expuesto, la ola punitivista que
predomina en las reformas penales de la
actualidad parece retomar denotadas creencias

gue creian ver en la pena de muerte y la cadena
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perpetua mecanismos disuasivos eficaces
cuando, en realidad, solo genera un efecto
simbdlico distractor. (p.338-339)

2.2.1.3. Teoria de la Union (Unitarias o Mixtas)

Araiz que se existia confrontaciones acerca de las teorias de las penas,
se concurrié a unir en la llamada teoria de la “union”, asi mismo, Mufioz
(2007), indica que:

Las teorias de la "unién" aparecen en la historia del derecho
penal como una solucion de compromiso en la lucha de
Escuelas, que dividi6 a los penalistas en dos bandos
irreconciliables: los partidarios de la retribucién y los partidarios
de la prevencion, general y especial. Pero, como toda solucion
de compromiso, desemboca en un eclecticismo que, queriendo
con- tentar a todos, no satisface totalmente a nadie. Retribucién
y prevencién son dos polos opuestos de una misma realidad,
gue no pueden subordinarse el uno al otro, sino coordinarse
mutuamente. Las teorias de la union tienen, sin embargo, el
mérito de haber superado el excesivo parcialismo que late tanto
en las teorias absolutas como en las relativas. Ninguna de estas
dos teorias puede comprender el fenémeno de la pena en su
totalidad, porque solo fijan, su atencion en partes de ese

fenémeno. (...)

En el momento de la amenaza penal, es decir, cuando el
legislador prohibe una conducta amenazandola con una pena,
es decisiva la idea de prevencion general, pues se intimida a los
miembros de la comunidad, para que se abstengan de realizar
la conducta prohibida. Pero si, a pesar de esa amenaza e
intimidacion general, se llega a cometer el hecho prohibido,
entonces a su autor debe aplicarsele la pena prevista para ese
hecho, predominando en la aplicacion de la pena la idea
retributiva. (p.72-74)

En cuanto a esta teoria, es claro que existe diferenciacion tanto de la
teoria absoluta con la relativa, para ilustrar mejor, si la ley impone que

realizando tales acciones constituirdn delito (prevencion ya que no se
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permite que realice tal ilicito penal al imputado) pero pese a que el
imputado tiene conocimiento de ello quebranta el respeto hacia la
norma, no cumpliendo y generando el acto delictivo, a este se le

aplicara la pena prevista.
Por otro lado, Giinther (1998), critica esta teoria de esta forma:

So6lo se expondran aqui dos objeciones. Primero: la teoria de la
union vive de la suposicion de que las legitimaciones y los fines
de la pena pueden combinarse (...). Si esta suposicién fuera
acertada, de lo que evidentemente parten los representantes de
esta teoria, deberia buscarse aquel principio que crea esa
armonia de lo aparentemente contrapuesto, es decir, que se ve
satisfecho tanto por medio de retribuciébn como por medio de
prevencién, aunque a su vez ese principio se resuma en algo
tan pobre como que "en alguna medida se produzca una
reaccion de rechazo frente al hecho". Este principio seria el fin
previo a las configuraciones concretas de apariencia
heterogénea y otorgaria la legitimacién previa. Dicho
brevemente: si es posible la armonia, la teoria de la unién se
gueda corta, ya que no identifica el elemento creador de
armonia (...)dicho a través de un ejemplo: si se reforma a un
asesino para convertirlo en una persona pacifica -si es que ello
es posible-, el trato con él -dicho de modo coloquial- no puede
interpretarse de un solo trazo también como retribucion de
culpabilidad; pues la culpabilidad se retribuye a un responsable,
mientras que se reforma al objeto de necesidades preventivas.
Por lo tanto, la unién paraliza o bien el derecho a la reforma o
bien el sentido del acto en cuanto retribucion de culpabilidad.
(...) si se toma en serio la idea de la limitacion a través de la
culpabilidad, ello significa que debe tratarse al autor como
responsable, no como objeto, de modo que cualquier reaccion
preventiva debe limitarse a cero. Segundo: las suposiciones de
armonia no solo afectan a la teoria, sino también a la praxis, (...)
una breve consideracion de las estadisticas de reincidencia
desde finales del siglo pasado hasta el dia de hoy ensefia que -
al menos en el Derecho penal de adultos- no existe una relacion

positiva entre la pena de las caracteristicas que son habituales
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y algun tipo de efecto preventivo-especial, prescindiendo del
mero efecto de aseguramiento respecto de aquel que esta
encerrado en la cércel. Parece evidente que lo que sucede de
modo cotidiano como pena no es una prevencién especial
limitada por la retribucién de culpabilidad. (...) Lo que habria que
prevenir seria la génesis de una motivacién para cometer el
hecho, y ello de acuerdo con la medida de la intensidad de la
motivacion. Sin embargo, la retribucién de la culpabilidad se
refiere al hecho en cuanto perturbacion social. Dicho con un
ejemplo: una calumnia pronunciada por ligereza podria
prevenirse mediante una pequefia pena pecuniaria, mientras
gue el mismo hecho, cometido por un profundo odio, sélo podria
ser prevenido mediante una larga pena privativa de libertad; el
robo con homicidio podria prevenirse con la pérdida de bienes
de un valor multiple del beneficio -aproximadamente, diez veces
ese valor- del hecho, mientras que el homicidio nacido de la
desesperacién en el marco de un conflicto no podria ser
prevenido de ningin modo. Todas las teorias que desde
Feuerbach toman como punto de referencia la intimidacion
general han dedicado en vano laboriosos esfuerzos a superar el
escollo de esta incompatibilidad entre la intensidad de la
motivacién y la relevancia de la perturbacién. Y en aquellos
casos en los que la prevencidn especial parece prometedora.
Como, por ejemplo, en algunos sectores del Derecho penal de
menores, se desvincula del principio del hecho. (p.12-15)

A causa de que existia gran debate sobre estas teorias, esta teoria

indica que se puede unir ambas para generar fraternidad, pero dicha

teoria es discutida, ya que, no se podrian unir dos teorias distintas entre

si, de igual forma se sefala a la reincidencia como refutacion de la

resocializacion, ya que explica el autor mencionado, si dicho reo vuelve

a cometer el ilicito penal, en base a ello no existiria la prevencion.

Pero se tiene que tomar en consideracion que cada teoria se deberia

de aplicar en base a cada caso en especifico, que sea depende de qué

tipo de delito se cometio, la gravedad y a la vez que pena se le aplicara

al imputado conforme a las particularidades de cada agente.
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En cuanto, a estas teorias, Reyna (2016), sefala que:

Sin embargo, es este aspecto el que mayor debate ha
provocado, sobre todo en los casos limite, en los que la medicién
y determinacién de la pena tendiendo a la culpabilidad del
agente puede provocar el cuestionamiento de la propia norma
penal y la afectacion de los objetivos preventivo- generales
perseguidos durante el primer momento (amenaza punitiva).
Para superar dicho problema Roxin propone la llamada “teoria
del espacio de juego” (Spielraumtheorie), que segun este autor
es “la expresién tedéricamente adecuada de una pena por la
culpabilidad puesta al servicio de fines preventivo — generales
(...) Pues no es solo que, como todo el mundo admite, no se
pueda reconocer la magnitud exacta de pena que corresponde
a la medida de culpabilidad: es que tal magnitud no existe en
absoluto, porque el sentimiento de justicia de la generalidad, a
cuya satisfaccion sirve la pena compensadora de la
culpabilidad, solo reacciona de antemano dentro de la amplitud
de un determinado espacio de juego; solo si se rebasa, se
sentird que una pena es demasiado severa o demasiado blanda,
es decir, no puede, por razones de intimidacion, establecerse
una pena que rebase el espacio de juego de la culpabilidad.
(p.343)

Asimismo, se entiende que se debe de respetar este espacio para
imponer una pena, es decir que la intimidacibn no sobrepase la

culpabilidad.
2.3. Bases conceptuales
2.3.1. Pena:

Parma (2017) define que la pena histéricamente cumplié un fin: QUITAR ALGO
AL PENADO.

Como sinénimo de sufrimiento le privé a través de distintos regimenes y en
pretéritos tiempos al reo: un miembro, su vida, su lugar, su salud, sus bienes,

su familia, etc.
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El modo con que se lo hace es objeto de estudio, imponiéndose dos posiciones

diametralmente opuestas. Unos entienden que debe “pagarse” el mal que se

hizo a la sociedad o a la victima y éste cobro no tiene ningun beneficio mas

que “darse por cumplida la pena” con el debido antecedente que conllevaria

un agravante si se comete un futuro hecho delictivo, es decir seria reincidente.

La sintesis mas acufiada de esta idea es “un mal para otro mal’. Este criterio

ha sido conocido en doctrina como “teoria absoluta de la pena”, mas

exactamente como teoria “retribucioncita. (p.545-546).

En efecto, es importante desarrollar la clasificacion de las penas, de la

siguiente forma:

2.3.1.1. Clasificacién de las penas

Garcia (s/f) (citado por Pefia 2007) indica que se pueden clasificar:

e Segun su Posicion Funcional:

O

Penas Principales: Son aquellas que se aplican o
se imponen directamente por la realizacién del hecho
punible, éstas gozan de una autonomia impositiva de
lege lata, la pena principal por antonomasia es la
pena privativa de libertad, las penas limitativas de
derecho previstas en el articulo 31° son susceptibles
de aplicacibon autonémicamente cuando estan
especificamente sefialadas para cada delito (art.
32°).

Penas Accesorias: Las penas accesorias son
aguellas que acompafian impositivamente a las
penas principales, se aplican bajo un régimen de
simultaneidad, ante aquello cabe el axioma ‘“lo
accesorio sigue la suerte de lo principal”, es decir, su
aplicacion se encuentra subordinada a la
aplicabilidad de la sancion principal. Tanto la
expatriacion como la expulsiéon (art. 30), se aplican
luego de cumplida la pena privativa de libertad,
asimismo la pena de inhabilitacion puede ser

impuesta como principal o accesoria (art. 37°).
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e Segln su Incidencia Aplicativa:

O

Penas Acumulativas: Son aquellas penas que se
imponen conjuntivamente, es decir, en simultaneo.
En la Parte Especial del Cédigo Penal, algunos tipos
legales establecen la posibilidad de aplicar —tanto
una pena privativa de libertad como una limitativa de
derechos (inhabilitacion) —: arts. 117, 121-A, 122-A,
141,142, 153, 153 -A, 167, 174, etc.; de privacién de
libertad y dias multa: Art. 132.

Penas alternativas: Las penas alternativas son
sometidas a la potestad discrecional del juzgador,
guien tiene la facultad de decidirse por una o por otra
segun su criterio de conciencia determinativo. V. gr.,
las penas privativas de libertad o las penas limitativas
de derecho (prestacion de servicios comunitarios o
limitacion de dias libres), como los arts. 130, 143,
149, 175, etc.

Penas Sustitutivas: Son aquellas penas que
pueden ser sustituidas unas por otras, sobre todo
aguellas que suponen una menor dosis de afectacion
a los bienes juridicos del condenado. ElI Cddigo
Penal en sus arts. 32-33, prevé la posibilidad de
aplicar como penas sustitutivas a la pena privativa de
libertad, las penas de prestacion de servicios a la

comunidad y limitativa de dias libres.

e Por el Bien Juridico Afectado: Las penas en este rubro

son clasificadas segun la naturaleza juridica del interés

juridico afectado por la sancion punitiva, y son:

O

Penas Privativas de Libertad: Son aquellos que
suponen la privacion del bien juridico “libertad
personal” del afectado con la medida sancionatoria,
consistentes en el internamiento efectivo del
condenado en un establecimiento penitenciario.

Segun el articulo 29° del Cédigo Penal la pena
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privativa de libertad puede ser temporal o de cadena
perpetua. En el primer caso tendra una duracion
minima de dos dias y una maxima de treinta y cinco
afos, este dispositivo legal fue modificado por el
Decreto Legislativo N° 895 del 23/05/1998 (Ley de
terrorismo agravado), luego declarada
“‘inconstitucional” por el Tribunal Constitucional (Exp.
005-2001-Al/TC). La inclusion de la pena de cadena
perpetua en nuestro sistema punitivo codificador
implica a su vez una subdivision en consideracion a

su duracion.

Perpetuas: Son aquellas penas indeterminadas, que
no tienen fijacion temporal en su etapa de
culminacion, ejemplo palmario en nuestro derecho

positivo es la pena de cadena perpetua.

Temporales: Es la pena privativa de libertad que
viene fijada y limitada por unos contornos temporales

legalmente definidos.

Restrictivas de Libertad: Son las que disminuyen apenas

el ejercicio de un derecho personal, limitando cualquiera de

sus manifestaciones; se sufre en libertad, residiendo el

penado en un lugar determinado o fuera de un a&mbito

territorial dado. V. gr. La expatriacion expulsion (art. 30, 1y
2 del Codigo Penal).

O

Privacién de Derechos: Algunas penas suponen la
limitacibn o suspension de determinada actividad
funcional —que fue objeto de prevalimiento para la
comision del hecho punible —, limitan al delincuente
del goce de ciertos derechos civiles y politicos o del
ejercicio de un arte o profesion, la inhabilitacion del
cargo publico en el caso de los delitos contra la
administracién publica (infraccion de deber), la
suspension del ejercicio de la patria potestad segun

el literal b) del articulo 83° del Cédigo de Nifios y

124



Adolescentes, la suspensién de la licencia de
conducir (Cédigo Nacional de Transito), asi como
otra clase de medidas que afectan derechos y

ejercicios reconocidos constitucionalmente.

o Penas Pecuniarias: Son todas aquellas sanciones
de contenido dinerario que implica una afectacién al
patrimonio del condenado y se hace efectiva a través
del pago de una determinada suma dineraria que se
le obliga a sufragar al penado (art. 41° —pena de
multa). (p.170-175)

2.3.2. Conversion:

Cabanellas (2010), define a la conversién como:

“La conversioén es la accion o efecto de convertir. La transformacién de
un acto nulo en otro eficaz mediante la confirmacion o convalidacion.

Novacion, cambio, modificacién” (p. 97)

2.3.3. Sancion:

Cabanellas (2010), refiere que:

La sancibn es en general, ley, reglamento, estatuto. Solemne
confirmacion de una disposicion legal por el jefe de un Estado, o quien
ejerce sus funciones. Aprobacion. Autorizacion. Pena para un delito o
falta. Recompensa por observancia de preceptos o abstencién de lo
vedado. Penal. La amenaza legal de un mal por la comisién u omision
de ciertos actos o por la infracciébn de determinados preceptos. (V.
Clausula Penal. Pena). Social. Todo género de coaccién o amenaza
que un grupo organizado, al menos rudimentariamente, dirige contra
qguienes desconocen las reglas que integran la manifestacion de su
modo de ser, actuar y entender las relaciones internas y externas. (p.
360)

2.3.4. Responsabilidad:
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Cabanellas (2010), define de la siguiente forma:

Es la obligacion de reparar y satisfacer por uno mismo o, en ocasiones
especiales, por otro, la pérdida causada, el mal inferido o el dafio
originado. Deuda. Deuda moral. Cargo de conciencia por un error.
Deber de sufrir las penas establecidas para los delitos o faltas
cometidas por dolo o culpa. Capacidad para aceptar las consecuencias
de un acto consciente y voluntario. (...) CRIMINAL. La aneja a un acto
u omision penado por la ley y realizado por persona imputable, culpable
y carente de excusa absolutoria (...) PENAL. La que se concreta en la
aplicacion de una pena, por accion u omision- dolosa o culposa- del
autor de una u otra.(p.54)
2.3.5. Condena:

Cabanellas (2010) sefala que es:

Testimonio que de la sentencia condenatoria da el escribano del
juzgado, indicar el destino del reo. En derecho penal, clase y extension
de una pena. En derecho procesal penal, donde equivale a sentencia o
a la parte dispositiva de la misma, constituye el pronunciamiento
contenido en la parte de la decisién judicial, donde, en una causa

criminal, se impone la pena al acusado (...)". (p.82)

2.3.6. Culpabilidad:

Pefa (2007) define a la culpabilidad cuando:

El autor debe tener capacidad para cumplir el directivo normativo de
conducta, ademas se exige que la capacidad de cumplimiento de la
norma exista en grado tal, que pueda considerarsele normal. El autor
es penalmente responsable, cuando se encuentra en una situacion
psiquica de normalidad motivacional, es decir, no sufre de algun déficit
psicosomatico que le impide actuar conforme al directivo de conducta.
No son penalmente responsables los individuos que cometen un hecho
tipico penalmente antijuridico que padecen de anomalia psiquica, grave
alteracion de la conciencia, que tienen alterada su percepcion de la
realidad por sufrir alguna clase de minusvalia fisica, asi como los

menores de edad. (...) Existen otras situaciones, que sin remitirse a las
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caracteristicas personales del autor, por ser circunstancias
excepcionales en las cuales se produce una amenaza de peligro
efectivo a bienes juridicos tan importantes como la vida y la libertad, si
bien es cierto que la antijuricidad penal del hecho no se altera, el Estado
renuncia a la pena por considerar que no se puede exigir en los
ciudadanos la realizacion de actos heroicos y de sacrificio, como el
estado de necesidad disculpante o el miedo insuperable (...) tiene por
finalidad descartar toda pretension punitiva, cuando razonablemente no

se le puede reprochar al agente la produccion del conflicto” (p.186)

2.3.7. Proceso:

Lamas(2013)define que:

Se considera a un proceso o un procedimiento regular, aquel en el que
se hayan respetado garantias minimas tales como los derechos al libre
acceso a la jurisdiccion, de defensa, a la prueba, motivacion, a la
obtencion de una resolucidon fundada en Derecho, la pluralidad de
instancias, al plazo razonable del proceso, a un juez competente,
independiente e imparcialidad, entre otros derechos fundamentales.
(p.478)

2.3.8. Sentencia:

Ezaine (s/f) refiere que:

La sentencia es referirse a la culpabilidad del agente, que es una
cuestion de hecho, y a la pena que es una cuestién de derecho.
Clases de sentencias: condenatorias y absolutorias.

La sentencia absolutoria contendra la exposicion del hecho imputado y
la declaracion de que éste no se ha realizado, que las pruebas han
demostrado la inocencia del acusado, o que ellas no son suficientes
para comprobar la culpabilidad.

La sentencia condenatoria contendra la designacién precisa del
delincuente, la exposicion del hecho delictuosa, la apreciacion de las
deposiciones testimoniales, o de las otras pruebas en que se funda la

culpabilidad, las circunstancias del delito y la pena principal que debe
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sufrir el reo, la fecha en que comienza o contarse, dia de vencimiento,
lugar donde se cumpla y las accesorias, o la medida de seguridad que
sea del caso, es sustitucion de pena; monto de la reparacién civil,
persona que la perciba y obligados a satisfacerla, citando los arts. Del
Cadigo penal que hayan sido aplicados (...). (p.358)

2.3.9. Condenado

Cabanellas (2010) indica que es:

“El sujeto contra quien se ha pronunciado sentencia, bien sea en asunto

civil o en causa criminal” (p. 82)

2.3.10. Debido proceso

Cabanellas (2010) define el concepto como:

“El cumplimiento con los requisitos constitucionales en materia de
procedimiento, por ejemplo, en cuanto a posibilidad de defensa y
produccion de pruebas”.(p.111)

2.3.11. Derecho premial:

El derecho penal premia hacia el individuo con una recompensa legal por su

actuar.
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CAPITULO 1l
METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

3.1. METODO DE LA INVESTIGACION
3.1.1. Enfoque de Investigacion

La presente investigacién es cualitativa, porque se trabajara a partir de 10

casos.
3.1.2. Método de Inductivo:

Sera aplicado para llegar a conclusiones de caracter general que pueden ser
aplicadas a situaciones similares a la observada.

3.1.3. Método deductivo:

Serd utilizado con el propésito de llegar a conclusiones de caracter particular

contenidas explicitamente en la situacién general.
3.1.4. Método Hermenéutico- Juridico:

Sera usado en la interpretacion de los textos legales, con la finalidad de

esclarecer el significado de las normas juridicas
3.1.5. Método Analitico:

Sera esgrimido para establecer la relacion causa — efecto entre los elementos

del objetivo.
3.1.6. Método Sintético:

Sera aplicado para el analisis de la bibliografia necesaria y posteriormente

sintetizar el tema.
3.2. TIPO Y NIVEL DE INVESTIGACION:

Disefio no experimental transeccional exploratorio.
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3.3. DISENO DE INVESTIGACION:

Disefio no experimental transeccional exploratorio ya que sera el comienzo de una

exploracion inicial de un problema de investigacién nuevo o poco conocido.

(0] —> M
Donde:
0] : Observacion de los expedientes.
M : La muestra seran todos los expedientes conocidos por los Juzgados

Penales Liquidadores de Huancayo de la Corte Superior de Justicia de Junin
durante los afios dos mil catorce al dos mil diecisiete, en los que se presentaron

casos sobre conversion de la pena.

3.4. POBLACION Y MUESTRA:

La poblacion y muestra seran todos los expedientes conocidos por los Juzgados
Penales Liguidadores de Huancayo de la Corte Superior de Justicia de Junin durante
los afios dos mil catorce al dos mil diecisiete, en los que se presentaron casos sobre

conversion de la pena.

Tipo de muestra:

Probabilistico aleatorio: Se selecciona aleatoriamente expedientes con sentencias
sobre la conversiébn de la pena para contrastar las decisiones juridicas y

posteriormente los efectos de estas.
3.5. TECNICAS E INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS:

Se utilizaran las técnicas tipicas para este tipo de investigacion, como son:

e Analisis documental: Se realizara en la informacién doctrinal especializada penal
y procesal penal sobre la materia en estudio.

e Fichaje de informacién doctrinaria: Se empleara las fichas bibliograficas a fin
de guardar la informacion obtenida de las diversas obras consultadas para luego
analizarla, procesarla e interpretarla conforme a criterios metodolégicos

adecuados.
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e Contrastaciéon de hipotesis: La informacion recogida servird para demostrar las
hipétesis declaradas en la investigacion.

e Guion de entrevista a expertos:Se entrevistara a expertos en derecho penal
sobre el presente estudio.

3.6. ENFOQUE DE LA INVESTIGACION:

Para definir el enfoque de la investigacion y sustentar la misma, resulta necesario,

explicar sobre la diferencia entre los enfoques cuantitativo y cualitativo:

- Cuantitativo. - Siguiendo a Hernandez Samperio, Fernandez Collado y Batista
Lucio (2010), se tiene:
Sus Caracteristicas: son que miden fenémenos.
Utiliza la estadistica.
Tiene que probar la hipétesis.
Proceso: Es secuencial.
Es deductivo.
Es probatorio.
Y Analiza la realidad objetiva.
- Cualitativo. - Siguiendo la misma estructura anterior tenemos:

Sus Caracteristicas: Basicamente en ambientes naturales
Los significados y sustento se extraen de datos
ya existentes (ejem. Expedientes).
No se fundamenta en la estadistica.
Procesos: utiliza el método inductivo.
Es recurrente, para parte de hechos conocidos o
resueltos.
Con frecuencia analiza realidades subjetivas.
No es secuencial, porque parte de un hecho ya conocido
y resuelto.

Por ello, el enfoque del presente trabajo de investigacion es cualitativo.
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CAPITULO IV
DISCUSION, ANALISIS DE RESULTADOS y DESARROLLO DEL

CASO

El presente capitulo se trabajara a partir de entrevista a dos expertos y el andlisis de

doce casos.
4.1. ENTREVISTA A EXPERTOS
4.1.1. Identificacion del Experto UNO

Segun el experto: sobre el OG: se le formuld las siguientes preguntas que

fueron:

OBJETIVO GENERAL ¢,Cual es el problema al momento de
Determinar cuales fueron las | convertir la pena?

principales dificultades

relacionadas a la aplicacion de | ¢ Cudles serian los riesgos de convertir la
la conversion de la pena que se | pena después de dictada la sentencia?

presentaron durante el periodo
2014 al 2017 en los juzgados
penales liquidadores de Ila
ciudad de Huancayo
pertenecientes  al Distrito

Judicial de Junin.

OBJETIVO ESPECIFICO 1 ¢, Cudl es la dificultad interpretativa al aplicar
Identificar la principal dificultad | el articulo 527

interpretativa relacionada a la

aplicacion de la conversion de la | ¢ Respecto a la conversion de la pena que
pena en base al articulo 52° del | interpretacion se deberia de usar?
Cddigo Penal que se

presentaron durante el periodo
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2014 al 2017 en los juzgados

penales liquidadores de la
ciudad de Huancayo
pertenecientes al Distrito

Judicial de Junin.

OBJETIVO ESPECIFICO 2
Identificar la principal dificultad
procesal relacionada a la
aplicacion de la conversion de la
pena en base al articulo 52° del
Cadigo Penal que se
presentaron durante el periodo

2014 al 2017 en los juzgados

penales liquidadores de Ila
ciudad de Huancayo
pertenecientes al Distrito

Judicial de Junin.

¢, Qué dificultad procesal se presenta en la

conversion de la pena?

¢,Cree que serian afectados algunos
derechos al convertir la pena después de

lectura de sentencia?

¢,Cual es su opinién final respecto de esta

entrevista?

4.1.2. Identificacion del Experto DOS

Segun el experto: sobre el OG: se le formuld las siguientes preguntas que

fueron:

OBJETIVO GENERAL
Determinar cuéles fueron las
principales dificultades
relacionadas a la aplicacion de
la conversion de la pena que se
presentaron durante el periodo

2014 al 2017 en los juzgados

penales liquidadores de Ia
ciudad de Huancayo
pertenecientes al Distrito

Judicial de Junin.

¢,Cuél es el problema al momento de

convertir la pena?

¢,Cudles serian los riesgos de convertir la

pena después de dictada la sentencia?
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OBJETIVO ESPECIFICO 1
Identificar la principal dificultad
interpretativa relacionada a la
aplicacion de la conversion de la
pena en base al articulo 52° del
Cddigo Penal que se
presentaron durante el periodo
2014 al 2017 en los juzgados
penales liquidadores de Ila

de

pertenecientes al

ciudad Huancayo
Distrito

Judicial de Junin.

¢, Cudl es la dificultad interpretativa al aplicar
el articulo 527

¢Respecto a la conversion de la pena que

interpretacion se deberia de usar?

OBJETIVO ESPECIFICO 2
Identificar la principal dificultad
procesal relacionada a la
aplicacion de la conversion de la
pena en base al articulo 52° del
Cddigo Penal que se
presentaron durante el periodo
2014 al 2017 en los juzgados
penales liquidadores de la

de

pertenecientes al

ciudad Huancayo
Distrito

Judicial de Junin.

¢, Qué dificultad procesal se presenta en la

conversion de la pena?

¢Cree que serian afectados algunos
derechos al convertir la pena después de

lectura de sentencia?

¢, Cudl es su opinion final respecto de esta

entrevista?
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4.1.3. Aplicacion de la entrevista

4.1.3.1. Aplicacién de la entrevista al Experto UNO

ENTREVISTA
Entrevistador: Guadalupe Mabel Lizarraga Torpoco

Entrevistado: Dr. Omar Atilio Quispe Cama

Cargo del entrevistado: Juez del Segundo Juzgado Penal Liquidador
Experiencia a fin ala investigacion: Cargo de Juezen la Corte Superior de Justicia de Junin

CODIGO

CARACTERIZACION

RESULTADO

COMENTARIOS

E.0.G.1

Entrevistador GMLT: La
primera pregunta doctor:
¢,Cudl es el problema al
momento de convertir la
pena?

Entrevistado OAQC: En realidad
no existe ningun problema si es que
se realiza en el momento idéneo,
esto es al emitirse la sentencia'y no
en ejecucion de sentencia.

Se considera, que no habria problema
cuando se emite sentencia en el
momento idoneo, el problema es que
convierten la pena en la ejecucién de la
sentencia.

Pues al convertirse la pena en
ejecucion de sentencia genera graves
problemas, al vulnerarse la cosa
juzgada, y que el problema se genera
porque no se comete en el momento
idoneo, pues no existiria dicho
problema cuando se realice en el
mismo acto de sentencia.
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E.O0.G.2 | Entrevistador GMLT: | Entrevistado OAQC: Se Pues si se vulneraria la cosa juzgada y
¢Cuales serian los | vulneraria el principio de la cosa seguridad juridica, ya que no habria
riesgos de convertir la | juzgaday de seguridad juridica. certeza juridica en las decisiones
pena después de dictada judiciales.
la sentencia?

E.O.E1.1 | Entrevistador GMLT: | Entrevistado OAQC: Quiza que de | La dificultad interpretativa es que la
¢Cual es la dificultad | manera expresa no se indica que la | norma no sefiala de forma expresa
interpretativa al aplicar el | conversibn se realiza en el | que se debe convertir la pena.
articulo 52? momento de la misma emision de la | Nosotros analizamos que desde la

sentencia, aunque de la | simple lectura de la sentencia no se

interpretacion de dicho articulo se | presenta dificultades, pero al momento

desprende que ese es el momento. | de la aplicacion si, ya que se interpreta
de formas distintas, y es por ello que se
deberia de agregar el tercer péarrafo al
articulo 52 del Cédigo Penal.

E.O.E1.2 | Entrevistador Entrevistado OAQC: Que la | Que la conversion de la pena se debe
GMLT:¢Respecto a la|conversion de la pena debe |realizar en el momento que se
conversion de la pena | realizarse en el momento que se | determina la pena como lo menciona la
gue interpretacion se |determina la pena lo cual | Casacion N° 382-2012, buscar una
deberia de usar? obviamente sucede al emitirse la | interpretacion conjunta.

sentencia, pues solo en ese | Pues estafacultad que tiene el Juez en
momento se concluye si al sujeto | convertir la pena tiene que ser al
declarado culpable no le es | emitirse la sentencia con el fin de
aplicable una condena condicional | prevenir que el acusado ingrese a
o la reserva de fallo condenatorio y | prision y no con la finalidad de que
por ello se le convierte la pena para | salga de prision.
no darle pena efectiva.

E.O.E2.1 | Entrevistador Entrevistado OAQC: Que se viene | La dificultad procesal es que no se

GMLT:¢Qué dificultad

interpretando defectuosamente el
articulo 52° del Codigo Penal y en

respeta la cosa juzgada, por ello no se
respeta la garantia constitucional, la
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procesal se presenta en
laconversién de lapena?

algunos casos se convierte la pena
en ejecucion de sentencia, luego de
que se alcanzo la cosa juzgaday en
ese sentido no se estaria
respetando una garantia
constitucional.

certeza juridica que en casos similares
se resuelve de forma diferente, pues no
se deberia convertir la pena en
ejecucion de sentencia.

E.O.E2.2

Entrevistador
GMLT:¢Cree que serian
afectados algunos
derechos al convertir la
pena después de lectura
de sentencia?

Entrevistado OAQC: Si el derecho
a la tutela judicial efectiva, pues no
cabe convertir la pena luego que la
sentencia alcanz6 firmeza ademas
de afectarse los  principios
constitucionales de cosa juzgada y
seguridad juridica.

Que, se afecta la tutela judicial efectiva
al convertirse la pena, luego la cosa
juzgada y seguridad juridica.

El cual estamos conformes ya que
estos derechos constitucionales se
afectan al momento de convertir la
sentencia después de la lectura de
sentencia.

Entrevistador GMLT:
¢ Cudl es su opinion final
respecto de esta
entrevista?

Entrevistado OAQC: Considero un
tema de suma importancia pues los
justiciables buscan predictibilidad
en las decisiones de los jueces en
este tema la opinion no es uniforme.

Se considera que es un tema de
importancia para los justiciables pues
buscan certeza juridica es las
decisiones de los jueces y nosotros
somos de la idea al igual que el
entrevistado que no hay una opinion
uniforme.
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4.1.3.2 Aplicacién de la entrevista al Experto DOS

ENTREVISTA
Entrevistador: Guadalupe Mabel Lizarraga Torpoco
Entrevistado: Dr. Roberto Meza Reyes

Colegiado

Cargo del entrevistado: Juez del Juzgado Penal Unipersonal y Presidente del Juzgado Penal

Experiencia a fin ala investigacion: Cargo de Juez en la Corte Superior de Justicia de Junin.

¢, Cudl es el problema al una pena privativa de libertad al
momento de convertir la | momento de emitir sentencia, debido a
pena? que el articulo 52 del Cédigo Penal
establece literalmente lo propuesto de
la conversion de pena privativa de
libertad por dias multa, prestacion de
servicios a la comunidad o limitacion
de dias libres.

CODIGO CARACTERIZACION RESULTADO COMENTARIOS
E.O.G.1 | Entrevistador GMLT: La | Entrevistado RMR: Particularmente | Claro estd como se mencionaba al
primera pregunta doctor: no observo problema para convertir | principio de la presente tesis, al leer el

presente articulo aparentemente no
muestra problemas, no demuestra
problemas en el momento que se emite
sentencia como  menciona el
entrevistado, sino el problema se
genera almomento que el Juez usando
de esta facultad pueda convertir la
pena privativa de libertad por la de dias
multa, prestacion de servicios a la
comunidad o limitacion de dias libres
en ejecucion de sentencia.

Por ello, con el andlisis de casos se
demostr6 que existieron ciertas
dificultades de forma interpretativa y
procesal con la conversion de la pena
en los juzgados liquidadores.
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E.0.G.2

Entrevistador GMLT:
¢, Cuales serian los
riesgos de convertir la
pena después de dictada
la sentencia?

Entrevistado RMR: Me parece que se
afecta la institucion juridica de la cosa
juzgada y el principio de seguridad
juridica.

Los riesgos de convertir esta pena
después de la sentencia es el afectar la
cosa juzgada y el principio de
seguridad juridica, ya que después de
emitirse sentencia esta se declara
consentida sino habria algun tipo de
apelacién, por ende la resolucion
queda firme.

E.O.E1.1

Entrevistador GMLT:

¢, Cual es la dificultad
interpretativa al aplicar
el articulo 52?

Entrevistado RMR: Particularmente
considero que no existe dificultad por
interpretar el art.52 del Codigo Penal
debido que conforme al texto literal de
la norma, la conversion de pena debe
darse al momento de emitir la
sentencia.

Que el articulo 52 de forma expresa no
se sefiala sobre el momento de la
conversién pero a lo que se refiere el
entrevistado es que al interpretarse
esta se debe dar al momento de emitir
la sentencia.

E.O.E1.2

Entrevistador
GMLT:¢Respecto a la
conversién de la pena
gue interpretaciéon se
deberia de usar?

Entrevistado RMR: Como lo dije
anteladamente la conversion de pena
debe darse al momento de Ia
sentencia, existe otra precisibn que
establece que puede darse en
ejecucion de sentencia en el cual no
estoy de acuerdo, debido a que el
objeto de la misma es evitar que una
persona ingrese a prisibn, no que
salga de ella, para cuyo efecto existen
otros mecanismos procesales.

Pues es de resaltar que existen dos
posiciones respecto al momento de la
conversiéon de la pena, el cual el
entrevistado no comparte que se
deberia de dar en ejecucidon de
sentencia, para ello existen otros
mecanismos procesales.

Pues, se considera que tiene que ser
en el momento de la sentencia con el
fin de evitar que la persona ingrese a
prision. Siendo evaluada esta facultad
por el Juez.

E.O.E2.1

Entrevistador

GMLT: ¢ Qué dificultad

Entrevistado RMR: Particularmente
vuelvo a indicar que ninguna dificultad
deberia presentarse si se entiende

Que al realizarse la conversién de la
pena en momento de la sentencia no
se presentaria ninguna dificultad.
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procesal se presenta en
laconversién de lapena?

gue esta solo puede darse en el
momento de la sentencia y en la
proporcionada establecida en el
articulo 52 del Cédigo Penal.

Pues proporcionada con el articulo 52
del Cédigo Penal.

E.O.E2.2

Entrevistador
GMLT:¢Cree que serian
afectados algunos
derechos al convertir la
pena después de lectura
de sentencia?

Entrevistado RMR:
Cosa Juzgada
Seguridad Juridica

Que si serian afectados los derechos
de la cosa juzgada y la seguridad
juridica.

Entrevistador GMLT:

¢ Cudl es su opinién final
respecto de esta
entrevista?

Entrevistado RMR:

Me parece un tema interesante que
resulta necesario abordar, felicitando
a la entrevistada.

Es de contrastar que este tema es
importante con la finalidad de respaldar
la seguridad juridica donde se
encuentran involucrados los
operadores juridicos.
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4.2. REVISION DE CASOS

Andlisis de expedientes en materia penal

4.2.1. CASO 1
EXP HECHOS DESARROLLO DEL CASO COMENTARIO Y/O CRITICA
N° 315-2011 IMPUTADOS
Se le imputa haber | Articulo 149° primer péarrafo del Cdédigo Penal, que | El imputado debe la suma de S/
Sentencia incumplido con el pago | configura el tipo legal especifico de Omisién de | 5,916.00 soles, no ha cumplido con el

de sus obligaciones
alimentarias

devengadas

establecidas mediante
resolucién Judicial
emitida por el Tercer
Juzgado de Paz
Letrado del distrito de
El Tambo (Exp. 4840-
2006) respecto de los
periodos 16/02/09 al
16/08/10 (fojas 26); v,
pese a los reiterados
requerimientos, a fin de
que cumpla no solo
con sus obligaciones
naturales o morales,

sino  también las
legales, se mantiene
renuente al
cumplimiento de los

mismos.

Asistencia Familiar.

El acusado, no registra antecedentes judiciales ni
penales.

a)

b)

De la liquidacion practicada por el Tercer Juzgado de
Paz Letrado de El Tambo, obrante a folios veintiséis,
se advierte que ésta ascendia a la suma de CINCO
MIL NOVECIENTOS DIECISEIS CON 00/100
NUEVOS SOLES (S/.5, 916.00); el mismo que fue
requerido oportunamente.

Que, durante la secuela del presente proceso y pese
al emplazamiento realizado el acusado no ha cumplido
con abonar el monto de la liquidacién puesta a cobro;
que, si bien es cierto, ha presentado diversos recibos
de entrega de dinero a folios cuarenta y cinco a
cincuenta; asi como los bauchers de depésitos de
dinero por ante el Banco de La Nacion, y Giros de
envios de dinero por la entidad Crecer, a folios setenta
y tres a ochenta y siete; sin embargo, recibida la
declaracién preventiva de la madre de los menores
agraviados, ha negado que haya recibido algiin monto
de dinero de la liquidacién de pensiones alimenticias
gue dieron origen al presente proceso.

pago de la liquidacion puesta a cobro.
Ha presentado diversos recibos de
entrega de dinero, como bauchers de
depositos de dinero por ante el Banco
de la Nacion, guios de dinero por la
entidad Crecer.

La madre de los menores ha negado
recibir algdn monto del dinero de la
liquidacion, el Juzgado refiere que a
simple vista difieren notablemente con
las firmas de los recibos de supuesta
entrega de dinero, por ello el Juzgado
indica que no se ha presentado prueba
idonea, que el acusado haya cumplido
con cancelar la liquidacion.

Luego, indica el Juzgado que el delito
de omision de asistencia familiar es un
delito de “mera actividad” ya que es de
consumacion instantdnea ya que se
produce en el momento que se omite el
requerimiento.

Se sentenci6 al acusado como autor
del delito contra la familia en la
modalidad de Omisién a la Asistencia
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c)

d)

Sobre ello, apreciando la firma contenida en el DNI de
la persona Nancy Soledad Dominguez Limaco madre
de los menores agraviados, a folios uno, asi como su
declaraciéon preventiva de la misma a folios noventa y
cinco a noventa y siete, a simple vista difieren
notablemente con las firmas de los recibos de
supuesta entrega de dinero de folios cuarenta y cinco
a cincuenta. De igual forma, en cuanto a los depdsitos
de dinero embozados por ante el Banco de la Nacion,
y los giros de dinero por la Financiera CRECER, antes
aludidos; si bien es cierto, la parte agraviada ha
reconocido que ha recibido las sumas de dinero
contenidas en ella, sin embargo, ella misma, ha
sefialado que no corresponde a la liquidacién que
dieron origen al presente proceso, debiendo advertirse
gue éstos depositos tiene fechas del afio dos mil doce
y dos mil trece; consecuentemente, de actuados no se
ha presentado prueba idonea que el acusado haya
cumplido con cancelar ésta liquidacion. Con lo cual el
hecho delictivo se ha cometido y el reparo no se ha
realizado hasta la actualidad; al respecto, debemos
indicar ademas que el acusado tuvo incluso la
obligaciéon de cancelar las liquidaciones devengadas
en la via civil; con lo que esta acreditado su proceder
doloso no existiendo causa de justificaciéon alguna,
toda vez, que con la presente omision se ha vulnerado
las expectativas sociales esperadas;
consecuentemente, los deberes que tiene como
padre frente sus hijos, implican sacrificio y toda
clase de esfuerzos; y en todo caso estos
argumentos que expone, deberian de haber sido
alegados en el respectivo proceso de alimentos.

El comportamiento del acusado, esto es, el de
incumplir su obligacion de prestar los alimentos que
establece una resolucién judicial, pese haber sido
requerido con las formalidades de ley, se subsume en
el tipo penal denunciado, concurriendo los elementos
objetivos y subjetivos del tipo penal, por lo que debe

Familiar quien le impuso un afio de
pena privativa de la libertad efectiva y
Reparacién Civil de S/.200.00 soles.

Se aprecia de la sentencia que el
imputado no tiene antecedentes
penales ni judiciales, que el Juzgado
emite sentencia condenatoria de un
afio de pena privativa de libertad ya que
los argumentos del Juzgado no han
cumplido con abonar el monto de la
liquidacion.

Se verifica que en la sentencia no se ha
realizado la conversion de la pena en el
mismo acto.

Posteriormente, el acusado apela la
sentencia indicando:

Que durante el proceso ha pagado la
suma de S/. 2,980.00 soles, que la
resolucibn no tiene wuna debida
motivacion, los medios probatorios no
se han valorado adecuadamente.

La Primera Sala Penal decide confirmar
la sentencia donde el acusado es
responsable penalmente del delito
contra la familia en la modalidad de
Omisién de Asistencia Familiar a quien
le impusieron un afio de pena privativa
de libertad efectiva y la reparacion civil
de S/.200.00 soles sin perjuicio de la
cancelacion total de los alimentos
devengados.

Luego, se aprecia que el acusado
solicita la conversion de la pena
privativa de libertad en una pena de
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ser pasible de una sancién penal.

e) Se debe advertir; que el delito de omisién de asistencia
familiar es un delito de “mera actividad” porque se
configura en el momento mismo en que el obligado
omite el requerimiento de pago de los alimentos
ordenados por el Juez civil; asi mismo, éste delito es
de “consumacion instantanea” porque se produce
en el momento mismo en que se omite el
requerimiento.

Encontrando responsable penalmente al acusado libre
ANGEL NARCISO AMBROSIO RECUAY, como autor de
la comisién del delito CONTRA LA FAMILIA en la
modalidad de OMISION DE ASISTENCIA FAMILIAR a
quien le impusieron UN ANO DE PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD EFECTIVA.

Reparacion civil: Doscientos soles sin perjuicio de la
cancelacion total de los alimentos devengados. Sin
perjuicio de la cancelacion total de los alimentos
devengados.

Sentencia
de Vista

Pretension
Impugnatoria:

La sentencia es
apelada por el

procesado Angel
Narciso Ambrosio
Recuay, recurso
mediante el cual el
impugnante pretende
que se  revoque,
indicando: a) durante el
proceso ha estado

pagando las pensiones
de alimentos hasta la
suma de S/. 2,980.00
nuevos soles; b) La

a) El proceso penal se origind a raiz del proceso civil de
prestacion alimentaria Exp. 2006 -01840-0-1501-JP-FA-03
gue se inicio el afio dos mil seis, donde mediante sentencia
se establecio que el ahora procesado acuda a favor de sus
tres menores hijos agraviados la suma de (S/.300.00)
trescientos nuevos soles mensuales; y el incumplimiento
del pago de pension de alimentos generd el presente
proceso penal por delito de Omision a la Asistencia
Familiar por un monto total de deuda alimentaria de S/.
5,916.00.

b) El Ministerio Publico en su Actuacion solicité un afio de
pena privativa de libertad y el pago de cuatrocientos
noventa nuevos soles por concepto de reparacion civil.

c) De la liquidacion devengada el imputado pago SI.
2,735.00 nuevos soles; esto acreditado con los bauchers
gue adjunta a cuenta de los derechos alimentarios
devengados.

dias multa, pero se declara
improcedente ya que la conversion de
la pena se efectia al momento de
emitirse sentencia; toda vez que opera
residualmente, es decir cuando no
procede la condena condicional o
reserva del fallo, y como éstas se
determinan al emitirse sentencia, la
conversion de pena por otra alternativa
se realizara al momento de emitirse
sentencia.

El juzgado también argumenta que en
la actualidad ya no puede alterarse el
contenido; y efectos de dicha sentencia
ya que se atentaria contra la garantia
jurisdiccional de la cosa juzgada
concordante con el segundo parrafo del
inciso segundo del articulo 139° de la
Constitucién Politica, que ya se indicé
que se realiza al momento de
imponerse la pena, esto es en la misma
sentencia, y no en etapa de ejecucion,
la parte sentenciada puede solicitar la
aplicacion  de  algun beneficio
penitenciario.

Pues la decision de declararse la
improcedencia de la conversion, se
concuerda con dicho resultado, ya que
se debe de realizarse la conversion de
la pena en el mismo acto de sentencia,
y no en la ejecucion de sentencia. Pues
si se realizase en la ejecucion de
sentencia esto traeria problemas como
el vulnerar la cosa juzgada.
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resolucién materia de
grado no tienen una
debida motivacion
siendo un derecho
constitucional que el A-
Quo debe cumplir, c)
Los medios probatorios
concurrentes en el
presente proceso no se
ha valorado
adecuadamente.

d) Con fecha 10.03.15 se expidio la sentencia.

e) El sentenciado a la fecha esta libre, tampoco asisti6 a la
lectura de la sentencia por la comisiéon del delito de
Omision a la Asistencia Familiar.

Que se apertura proceso contra Angel Narciso Ambrosio
Recuay, dictandose comparecencia con restricciones; pero
se puede advertir que el procesado ha realizado el
depésito judicial el mismo que adjunta a su escrito de la
referencia por la suma de (S/. 2,735.00), asimismo a la
fecha no ha cumplido con cancelar la totalidad del pago de
pensiones devengadas; por tanto, no se ha cancelado la
deuda alimentaria que generé el presente proceso.

Luego se Confirmé la Sentencia donde falla: Encontrando
responsable penalmente a Angel Narciso Ambrosio
Recuay, como autor de la comisién del delito CONTRA LA
FAMILIA en la modalidad de OMISION DE ASISTENCIA
FAMILIAR a quien le impusieron UN ANO DE PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EFECTIVA.

Reparacion civil: Doscientos soles, sin perjuicio de la
cancelacion total de los alimentos devengados.

Auto de
Conversion
de la pena
privativa de
la libertad.

Alega el recurrente
solicita la conversion
de la pena privativa de
libertad en una pena de
dias multa, alegando lo
siguiente:

a) Se le sentencio a un
afio de pena privativa
de libertad efectiva,
sentencia que fue
apelada y confirmada
por el superior; por lo
que resulta imperativo
que esta debe ser
cumplida en el plazo y

El argumento del auto de la conversion de la pena privativa
de la libertad fue declarado improcedente por:

OPORTUNIDAD EN LA QUE PROCEDE LA
CONVERSION.

El analisis desarrollado por los Magistrados de la Sala
Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica quienes han indicado, que existen cinco
modalidades alternativas a la prisién efectiva y son: a)
sustitucién de pena privativa de la libertad; b) conversién
de pena privativa de la libertad; ¢) suspension de la
ejecucion de la pena; d) reserva del fallo condenatorio; €)
exencion de la pena, ilustrando que “(...) la solucién al
problema se halla en diferenciar las medidas alternativas
adoptadas por el Codigo Penal al momento de su
aplicacion, lo cual determinara sus efectos durante la fase
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modo sefialado por ley;
toda vez, que la
conversion de la pena
es una alternativa que
establece el Cédigo
Penal frente a la
imposicion de una
pena de corta duracion
y de descarte de la
suspension de la
ejecucion de la penal o
reserva de fallo
condenatorio.
Entonces, se tiene que
por expresa
disposicion normativa
la conversibn de la
pena se efectia al
momento de emitirse
sentencia; toda vez
que opera
residualmente, es decir
cuando no procede la
condena condicional o
reserva del fallo, y
como éstas se
determinan al emitirse
sentencia, la
conversion de pena por
otra alternativa se
realizara al momento
de emitirse sentencia.
b) Se ha cumplido con
cancelar las pensiones
de alimentos en su
totalidad hecho que se
encuentra probado
mediante el recibo de
cancelaciéon de

de ejecucién de sentencia. En efecto, al momento de emitir
sentencia, el juez valora las circunstancias genéricas que
prevén los articulos cuarenta y cinco y cuarenta y seis del
Cabdigo Penal, para imponer una medida drastica que es la
prisién efectiva, momento en el cual si descarta la condena
condicional o la reserva del fallo condenatorio, convencido
gue la pena concreta a imponer debe ser efectiva,
revalorara el pronunciamiento, y optara por las medidas
alternativas, esto es, multa, prestacion de servicios a la
comunidad o limitacién de dias libres. (...) es evidente que
la actividad realizada para la conversién de pena por el
magistrado esta referida al momento de la determinacion
judicial de la pena concreta, ya que en ese momento
realiza una actividad estrictamente jurisdiccional y porque
en el fallo debe fijarse la pena impuesta y a continuacion
debe acordarse la conversion. Sostener que se pueda
realizar en un momento posterior, implicard que se
alteraria la autoridad de cosa juzgada, ya que se emitiria
pronunciamiento sobre circunstancias no conocidas al
momento que se determind la pena concreta. Esta
interpretacién se ampara en que la conversion de pena es
una institucibn con presupuestos |y requisitos
preestablecidos porque una de sus funciones es evitar que
una persona ingrese a prision, no sacarla de prision. Sobre
las consideraciones precedentes, se concluye que la
conversion de pena opera al momento de la emision de la
sentencia (...)”

SENTENCIA FIRME Y COSA JUZGADA. En el presente
caso la sentencia que condena al recurrente como autor
del delito de Omisién a la Asistencia Familiar y le impone
un afio de pena privativa de libertad efectiva, fue
confirmada por resolucion de vista de folios 152-155. En
ese sentido, debe tenerse en cuenta que el segundo
parrafo del inciso segundo del articulo 139° de la
Constitucion Politica prescribe que “Ninguna autoridad
puede avocarse a causas pendientes ante el 6rgano
jurisdiccional ni interferir en el ejercicio de sus funciones.
Tampoco puede dejar sin efecto resoluciones que han
pasado en autoridad de cosa juzgada, no cortar
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pensiones de
alimentos; a favor de
Soledad Dominguez
Limaco y quien con
fecha 12 de agosto del
2015 lo ha presentado
dando a conocer del
mismo a su ilustre
despacho.

procedimientos en tramite, ni modificar sentencias ni
retardar su ejecucion (...)". La cosa juzgada es una
garantia de la funcién jurisdiccional, respecto del cual el
Tribunal Constitucional ha indicado que “(...) Mediante la
garantia de la cosa juzgada se instituye el derecho de todo
justiciable, en primer lugar, a que las resoluciones que
hayan puesto fin al proceso judicial no puedan ser
recurridas mediante nuevos medios impugnatorios, ya sea
porque éstos han sido agotados o porque ha transcurrido
el plazo para impugnarla; y, en segundo lugar, a que el
contenido de las resoluciones que hayan adquirido tal
condicién, no pueda ser dejado sin efecto ni modificado,
sea por actos de otros poderes publicos, de terceros o,
incluso, de los mismos 6&rganos jurisdiccionales que
resolvieron el caso en el que se dictd”.

CONCLUSIONES. En ese sentido, se puede inferir
vélidamente que si mediante una sentencia firme se
impuso al sentenciado Angel Narciso Ambrosio Recuay un
afio de pena privativa de la libertad efectiva, en la
actualidad ya no puede alterarse el contenido y efectos de
dicha sentencia pues se atentaria contra la garantia
jurisdiccional de la cosa juzgada, ademas que como ya se
indic6 precedentemente, la conversion de la pena se
realiza al momento de imponerse la pena, esto es en la
misma sentencia, y no en etapa de ejecucion; que en todo
caso, encontrandose el proceso en etapa de ejecucion, la
parte sentenciada puede solicitar la aplicaciéon de algun
beneficio penitenciario, en caso cumpla con las
formalidades que exige el Cédigo de Ejecucién Penal y su
reglamento y siempre que resulte procedente segun la
discrecionalidad del Juez. Finalmente se tiene que si bien
es cierto ha adjuntado una resolucién expedida por un Juez
Penal de Huancayo del que se advierte que luego de
emitida una sentencia firme se ha convertido la pena
privativa de la libertad en prestacion de servicios
comunitarios (ver fojas 190-191), no se trata de una
jurisprudencia de caracter vinculante de la Corte Suprema,
ademas que el suscrito ha esbozado los fundamentos por
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lo que se deniega la solicitud y no comparte en lo absoluto
lo plasmado en la resolucion que se menciona.

Por lo tanto el Juzgado lo declar6 Improcedente la
solicitud de la conversién de la pena privativa de la
libertad efectiva a una pena de dias multa.

42.2. CASO?2
EXP N° HECHOS IMPUTADOS DESARROLLO DEL CASO COMENTARIO Y/O CRITICA
963-2015
Se imputa al procesado | Delito contra la Familia — Omision de Asistencia | En el desarrollo del caso se puede
Sentencia | Gustavo Sanchez | Familiar previsto y sancionado en el primer | verificar que el imputado registra

Sanchez que en forma
intencional vino
sustrayéndose de sus
obligaciones alimentarias
a favor de Adrian Gustavo
Sanchez Arroyo,
adeudando la suma de
DOS MIL QUINIENTOS
CINCUENTA Y DOS CON
32/100 NUEVOS SOLES
(SI. 2,552.32), conforme
se tiene de la liquidacion
aprobada que corre a fojas

27 el mismo que se
encuentra debidamente
notificado.

parrafo del articulo 149° del Cédigo Penal, el mismo
que establece que “El que omite cumplir su obligacion
de prestar los alimentos que establece una resolucién
judicial seré reprimido con pena privativa de la libertad
no mayor de tres afios, o con prestacidon de servicio
comunitario de veinte a cincuenta y dos jornadas, sin
perjuicio de cumplir el mandato judicial’.

El Ministerio Publico solicita se le imponga UN ANO
DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD, pena que
resulta justa y proporcional por ubicarse en el tercio
inferior del delito materia de la acusacion; el suscrito
le impone dicha pena en calidad de EFECTIVA
debido a que el imputado registra yauna condena,
si bien cancelada, a pena privativa de la libertad
efectiva, es decir, ha vuelto a delinquir dando a
entender que no ha aprendido a convivir cumpliendo
las normas de nuestro ordenamiento juridico; sin
embargo, estando a que ha pagado el integro de las
pensiones de alimentos, corresponde examinar si
procede o no hacer uso de la facultad legal
otorgada al Juez paraconvertir dicha penaen otra
alternativa. CONVERSION DE PENA PRIVATIVA DE

una condena, que esta cancelada,
pero lo cual se infiere que ha vuelto
a delinquir, pero el Juzgado sefala
gue estando a que ha pagado el
integro de las pensiones de
alimentos corresponde examinar si
procede o no hacer uso de la
facultad legal otorgada al Juez
para convertir dicha pena en otra
alternativa.

Se aprecia que el imputado ha
cumplido con pagar el integro de
las pensiones de alimentos y la
reparacion civil.

Corresponde integrar este principio
a favor del menor perjudicado ya
gue sera mas favorable para el
mismo menor, esto permitira que el
acusado continte trabajando y
cumpliendo con sus obligaciones
de pagar mensualmente las
pensiones de alimentos.

Por ello el Juez convierte la pena
privativa de libertad no mayor de
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LA LIBERTAD A PENA LIMITATIVA DE DERECHOS-
PRESTACION DE SERVICIOS A LA COMUNIDAD.
MODALIDADES ALTERNATIVAS A LA PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD. Los Magistrados de la
Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica han precisado en la
CASACION N° 382-2012 - LA LIBERTAD, que existen
cinco modalidades alternativas a la prision efectiva y
son: a) sustitucion de pena privativa de la libertad; b)
conversion de pena privativa de la libertad; c)
suspension de la ejecucion de la pena; d) reserva del
fallo condenatorio; e) exencion de la pena. Es decir,
de acuerdo a lo previsto en nuestro ordenamiento
juridico el Juez puede aplicar cualquiera de estas
alternativas cuando no proceda imponer la pena
privativa de la libertad, siempre respetando los
requisitos y formalidades previstos por la ley.
FACULTAD OTORGADA AL JUEZ PARA
CONVERTIR LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
EN PRESTACION DE SERVICIO COMUNITARIO. El
articulo 52° del Codigo Penal establece que “En los
casos que no fuera procedente la condena condicional
o la reserva del fallo condenatorio, el juez podra
convertir la pena privativa de libertad no mayor de dos
afos en otra de multa, o la pena privativa de libertad
no mayor de cuatro afios en otra de prestacion de
servicios a la comunidad, o limitacion de dias libres, a
razén de un dia de privacion de libertad por un dia de
multa, siete dias de privacion de libertad por una
jornada de prestacion de servicios a la comunidad o
por una jornada de limitacion de dias libres”.
Asimismo, la Presidencia de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica, via resolucién administrativa,
ha invocado a los Jueces “para que en el cumplimiento
de sus funciones, en todos aquellos delitos cuyo
extremo maximo no supere los cuatro afios de pena
privativa de la libertad, consideren preferentemente la
aplicacion de la pena limitativa de prestacion de
servicios a la comunidad o limitacién de dias libres

cuatro afios en otra de prestacién
de servicios a la comunidad a
razén de siete dias de privaciéon de
libertad por una jornada de
prestacion de servicios a la
comunidad.

Si un afio tiene 365 dias al dividir
entre siete a fin de obtener los dias
de prestacion de servicios a la
comunidad, se obtiene un total de
cincuenta y dos jornadas de
servicios a la comunidad.

Con el presente caso analizado, se
esta de acuerdo, por el motivo que
se realiz6 una correcta conversiéon
de la pena, ya que se hizo en el
mismo acto de  sentencia
observando adecuadamente el
art.52 donde se indica que podra
realizar esta facultad cuando no
proceda la pena de reserva de fallo
o suspendida, verificando el caso,
pues el imputado ya tenia
registrado una condena, pues el
resultado es que la sentencia iba a
ser una pena privativa de libertad
efectiva, pero como se sefiala en la
sentencia lo convierten la pena ya
que el imputado ha cumplido con
pagar el integro de las pensiones
de alimentos y la reparacién civil,
por ello le imponen cincuenta y dos
jornadas de servicios semanales
de prestacion de servicios a la
comunidad.
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frente a la condicionalidad o suspension de la pena.
CONVERSION DE LOS TRES ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EN PENA DE
PRESTACION DE SERVICIOS A LA COMUNIDAD.
En el caso de autos, se tiene que el acusado Gustavo
Sanchez Sanchez ha pagado el integro de las
pensiones de alimentos devengadas que ascienden a
DOS MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y DOS CON
40/100 NUEVOS SOLES, conforme se tiene del
depésito de fojas 73; asimismo, ha pagado la suma de
trescientos nuevos soles a cuenta del monto que se
fije por concepto de reparacion civil, asi se comprueba
con la instrumental de fojas 91; dando asi muestras
que ha reconocido su error, ha admitido que no puede
dejar en abandono y descuido a su hijo; por lo que, en
aplicacion del Principio Constitucional de Proteccion
del Interés Superior del Nifio, que establece que es un
deber de los padres y de la sociedad en general velar
por sus derechos y como lo ha precisado el Tribunal
Constitucional es obligacion del Estado (...) vigilar
que el menor de edad no se encuentre desamparado
respecto de los alimentos que por derecho y por
justicia le corresponden”, corresponde interpretar este
principio a favor del menor perjudicado e indicar que
convertir la pena privativa de la libertad efectiva en
prestacion de servicios comunitarios a favor del
acusado sera mas favorable para el mismo menor,
pues esto permitiria que el acusado continde
trabajando y cumpliendo con sus obligaciones de
pagar mensualmente las pensiones de alimentos a
favor de su hijo agraviado.

NUMERO DE JORNADAS DE SERVICIOS
SEMANALES DE PRESTACION DE SERVICIOS A
LA COMUNIDAD QUE DEBERA CUMPLIR EL
ACUSADO. Al acusado se le ha impuesto UN ANO
DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EFECTIVA
y conforme lo sefiala el articulo 52° del Cddigo Penal
el Juez convierte la pena privativa de libertad no mayor
de cuatro afios en otra de prestacion de servicios a la
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comunidad a razéon de siete dias de privacion de
libertad por una jornada de prestacion de servicios a
la comunidad. En ese sentido, si un afio tiene 365 dias
al dividirse entre siete a fin de obtener los dias de
prestacion de servicios a la comunidad, se obtiene un
total de CINCUENTA Y DOS JORNADAS DE
SERVICIOS SEMANALES DE PRESTACION DE
SERVICIOS A LA COMUNIDAD que el acusado
debera cumplir, bajo apercibimiento de REVOCARSE
la conversion realizada, previo apercibimiento judicial,
POR LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
ESTABLECIDA (un afio de pena privativa de la
libertad efectiva).

Falla:

CONDENANDO a Gustavo Sanchez Sanchez como
autor del delito contra la Familia - Omisién de
Asistencia  Familiar, en la modalidad de
Incumplimiento de Obligacion Alimentaria - en agravio
de ADRIAN GUSTAVO SANCHEZ ARROYO;
consecuentemente LE IMPONGO UN ANO de PENA
PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA, que en este
acto se convierte en CINCUENTA Y DOS
JORNADAS DE SERVICIOS SEMANALES DE
PRESTACION DE SERVICIOS A LA COMUNIDAD,
que la cumplira en el establecimiento que designe el
INPE a través de la oficina de Tratamiento en Medio
Libre y Penas Limitativas de Derecho de Huancayo,
bajo apercibimiento de revocarse y hacerse efectiva
en caso de incumplimiento conforme al articulo 53° del
Cédigo Penal. FIJO la reparacién civil a favor del
agraviado, en la suma de DOSCIENTOS NUEVOS
SOLES que seréa pagado por el sentenciado, con sus
bienes propios y libres en ejecucion de sentencia.
DISPONGO que el sentenciado concurra dentro del
tercer dia de notificado a la OFICINA DEL MEDIO
LIBRE DEL PENAL DE HUANCAYO para el
cumplimiento de la sentencia, bajo apercibimiento de
ser conducido de grado o fuerza, a fin que cumpla con
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la pena convertida impuesta, remitiéndosele a la
mencionada oficina una copia de la presente
resolucién firme o ejecutoriada para que asume sus
atribuciones, debiéndosele indicar ademés el domicilio
del sentenciado para que la administracion
penitenciaria proceda con el registro, evaluacion y
asignacion del sentenciado en la entidad receptora,
asi como para que en caso incumpla con esta regla de
conducta se informe inmediatamente al Juzgado, bajo
responsabilidad funcional; ORDENO que consentida o
ejecutoriada que sea la presente SE REMITA los
boletines y testimonios de condena al Registro Distrital
de Condenas, dandose aviso a la Sala Penal
Pertinente y se archive definitivamente el proceso en
su debida oportunidad. ENTREGUESE un testimonio
de condenas a RENIPROS para su conocimiento y
fines pertinentes, bajo responsabilidad del secretario
cursor; y estando al depésito judicial de fojas 91:
TENGASE POR CANCELADO EL MONTO DE LA
REPARACION CIVIL. HAGASE SABER.

4.23. CASO3
EXP N° HECHOS IMPUTADOS DESARROLLO DEL CASO COMENTARIO Y/O CRITICA
1888-2015
Se imputa al procesado | Delito contra la Familia — Omisién de Asistencia | En el presente caso, el Ministerio
Sentencia | Julio Cesar Astuhuaman | Familiar Publico solicita se le imponga tres
Pardave, que en forma | Articulo 149° del Coédigo Penal, el mismo que | afios de pena privativa de libertad
intencional vino | establece que “El gue omite cumplir su obligacion de | porque el imputado es reincidente.
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sustrayéndose de sus
obligaciones alimentarias
a favor de Alexander
Sebastidn  Astuhuaman
Chaca y Wolfgang Lan

Astuhuaman Chaca,
adeudando la suma de
CINCO MIL

SETECIENTOS
SETENTA Y SEIS CON
94/100 NUEVOS SOLES
(S/.5,776.94), conforme
se tiene de la liquidacién
aprobada que corre a fs.
34 la misma que se
encuentra  debidamente
notificado al demandado
en su domicilio real que
corre a fs. 37 vuelta y 38-
39, no obstante a los
reguerimientos
efectuados en la accion
civil seguida ante el Primer
Juzgado de Paz Letrado
del Tambo.

prestar los alimentos que establece una resolucion
judicial sera reprimido con pena privativa de la libertad
no mayor de tres afios, o con prestacion de servicio
comunitario de veinte a cincuenta y dos jornadas, sin
perjuicio de cumplir el mandato judicial”.

El Ministerio Publico solicita se le imponga TRES ANOS
DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD, pena que resulta
justa y proporcional por ubicarse en el tercio inferior del
nuevo margen punitivo por la presencia de la
reincidencia; el suscrito le impone dicha pena efectiva y
no suspendida por existir prohibicién legal para
suspender la ejecucién de la pena a los reincidentes;
sin embargo, estando a que ha pagado el integro de las
pensiones de alimentos, corresponde examinar si
procede o no hacer uso de la facultad legal otorgada al
Juez para convertir dicha pena en otra alternativa.
CONVERSION DE PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD A PENA LIMITATIVA DE DERECHOS-
PRESTACION DE SERVICIOS A LA COMUNIDAD.

PROHIBICION LEGAL DE SUSPENDER LA
EJECUCION DE LA PENA AL AGENTE
REINCIDENTE.

Conforme a lo precisado lineas arriba, el acusado Julio
César Astuhuaman Pardave es un agente reincidente,
por tanto, no puede suspenderse la ejecucion de la
pena impuesta, pues conforme a lo dispuesto en el
inciso tercero del primer péarrafo del articulo 57° del
Caodigo Penal “El juez puede suspender la ejecucién de
la pena siempre que se retinan los requisitos siguientes:
(...) Que el agente no tenga la condicién de reincidente
o habitual”.

MODALIDADES ALTERNATIVAS A LA PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD.

Los Magistrados de la Sala Penal Permanente de la
Corte Suprema de Justicia de la Republica han
precisado en la CASACION N° 382-2012 - LA
LIBERTAD, que existen cinco modalidades alternativas
a la prisién efectiva y son: a) sustitucién de pena

El Juez observa que existe
prohibicién legal para suspender
la ejecucion de la pena a los
reincidentes; sin embargo, el
acusado ha cumplido con pagar el
integro de las pensiones de
alimentos, por ello examina si
procede o no hacer uso de la
facultad legal otorgada al Juez
para convertir dicha pena en otra
alternativa.

Segun el art.57 del Cédigo Penal,
refiere que el Juez no puede
suspender la ejecucion de la pena
cuando tenga la condicion de
reincidencia o habitual.

Luego, se advierte que el Juzgado
convierte la pena, ya que el
imputado ha cancelado la totalidad
de la pension de alimentos que
asciende a S/. 5,776.94 soles, que
argumenta ademas que sera mas
favorable para el mismo menor,
puesto esto permitirian que el
acusado continGe trabajando y
cumpliendo con sus obligaciones
de pagar la pension de alimentos.
Que se le ha impuesto tres afios
de pena privativa, en ese sentido,
si un afio tiene 365 dias, tres afios
tiene 1095 dias los que
convertidos a prestacion de
servicios a la comunidad (dividir
entre 7) se obtiene un total de 156
jornadas de servicios semanales
de prestacién de servicios a la
comunidad.

Por ello, se esta de acuerdo, que
dicha conversion de pena se
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privativa de la libertad; b) conversion de pena privativa
de la libertad; ¢) suspension de la ejecucion de la pena;
d) reserva del fallo condenatorio; e) exencion de la
pena. Es decir, de acuerdo a lo previsto en nuestro
ordenamiento juridico el Juez puede aplicar cualquiera
de estas alternativas cuando no proceda imponer la
pena privativa de la libertad, siempre respetando los
requisitos y formalidades previstos por la ley.
FACULTAD OTORGADA AL JUEZ PARA CONVERTIR
LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EN
PRESTACION DE SERVICIO COMUNITARIO.

El articulo 52° del Cédigo Penal establece que “En los
casos que no fuera procedente la condena condicional
o la reserva del fallo condenatorio, el juez podra
convertir la pena privativa de libertad no mayor de dos
afos en otra de multa, o la pena privativa de libertad no
mayor de cuatro afios en otra de prestacion de servicios
a la comunidad, o limitacién de dias libres, a razon de
un dia de privacion de libertad por un dia de multa, siete
dias de privacion de libertad por una jornada de
prestacion de servicios a la comunidad o por una
jornada de limitacion de dias libres”.

Asimismo, la Presidencia de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica, via resolucion administrativa,
ha invocado a los Jueces “para que, en el cumplimiento
de sus funciones, en todos aquellos delitos cuyo
extremo maximo no supere los cuatro afios de pena
privativa de la libertad, consideren preferentemente la
aplicacion de la pena limitativa de prestacion de
servicios a la comunidad o limitacién de dias libres
frente a la condicionalidad o suspension de la pena”.
CONVERSION DE LOS TRES ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EN PENA DE
PRESTACION DE SERVICIOS A LA COMUNIDAD.

En el caso de autos, se tiene que el acusado reincidente
Julio César Astuhuaman Pardave ha pagado el integro
de las pensiones de alimentos devengadas que
ascienden a CINCO MIL SETECIENTOS SETENTA' Y
SEIS CON94/100 NUEVOS SOLES, conforme se tiene

realiz6 en el mismo acto de
sentencia, ya que se analiz6 que
no procedia una condena
condicional o reserva de fallo para
el imputado sino una pena
privativa de libertad efectiva, pero
el Juez utiliz6 la facultad de
convertir la pena.
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de los documentos de fojas 72-A y 74; dando asi
muestras que ha reconocido su error, ha admitido que
no puede dejar en abandono y descuido a sus hijos; por
lo que, en aplicacién del Principio Constitucional de
Proteccion del Interés Superior del Nifio, que establece
gue es un deber de los padres y de la sociedad en
general velar por sus derechos y como lo ha precisado
el Tribunal Constitucional es obligacion del Estado “(...)
vigilar que el menor de edad no se encuentre
desamparado respecto de los alimentos que por
derecho y por justicia le corresponden” , corresponde
interpretar este principio a favor de la menor
perjudicado e indicar que convertir la pena privativa de
la libertad efectiva en prestacion de servicios
comunitarios a favor del acusado serd mas favorable
para el mismo menor, pues esto permitiria que el
acusado continde trabajando y cumpliendo con sus
obligaciones de pagar mensualmente las pensiones de
alimentos a favor de sus hijos agraviados.

NUMERO DE JORNADAS DE SERVICIOS
SEMANALES DE PRESTACION DE SERVICIOS A LA
COMUNIDAD QUE DEBERA CUMPLIR EL ACUSADO.
Al acusado se le ha impuesto TRES ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD y conforme lo sefiala el
articulo 52° del Cadigo Penal el Juez convierte la pena
privativa de libertad no mayor de cuatro afios en otra de
prestacion de servicios a la comunidad a razén de siete
dias de privacion de libertad por una jornada de
prestacion de servicios a la comunidad. En ese sentido,
si un afio tiene 365 dias, tres afos tiene 1095 dias los
gue convertidos a prestacion de servicios a la
comunidad (dividir dichos dias entre 7), se obtiene un
total de CIENTO CINCUENTA'Y SEIS JORNADAS DE
SERVICIOS SEMANALES DE PRESTACION DE
SERVICIOS A LA COMUNIDAD que el acusado
debera cumplir, bajo apercibimiento de REVOCARSE
la conversion realizada, previo apercibimiento judicial,
POR LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
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ESTABLECIDA (tres afios de pena privativa de la
libertad efectiva).

FALLO:

CONDENANDO a JULIO CESAR ASTUHUAMAN
PARDAVE como autor del delito contra la Familia -
Omisiéon de Asistencia Familiar, en la modalidad de
Incumplimiento de Obligacién Alimentaria - en agravio
de Alexander Sebastidn Astuhuaman Chaca vy
Wolfgang Lan Astuhuaman Chaca; consecuentemente
IMPONGO TRES ANOS de pena privativa de libertad,
que en este acto se convierte en CIENTO
CINCUENTISEIS JORNADAS DE SERVICIOS
SEMANALES DE PRESTACION DE SERVICIOS A LA
COMUNIDAD, que la cumplira en el establecimiento
que designe el INPE a través de la oficina de
Tratamiento en Medio Libre y Penas Limitativas de
Derecho de Huancayo, bajo apercibimiento de
revocarse y hacerse efectiva en caso de incumplimiento
conforme al articulo 53° del Cddigo Penal. FIJO la
reparacion civil a favor del agraviado, en la suma de
QUINIENTOS NUEVOS SOLES que sera pagado por
el sentenciado, con sus bienes propios y libres en
ejecucion de sentencia. DISPONGO que el sentenciado
concurra dentro del tercer dia de notificado a la
OFICINA DEL MEDIO LIBRE DEL PENAL DE
HUANCAYO para el cumplimiento de la sentencia, bajo
apercibimiento de ser conducido de grado o fuerza, a
fin que cumpla con la pena convertida impuesta,
remitiéndosele a la mencionada oficina una copia de la
presente resolucion firme o ejecutoriada para que
asume sus atribuciones, debiéndosele indicar ademés
el domicilio del sentenciado para que la administracion
penitenciaria proceda con el registro, evaluacion y
asignacion del sentenciado en la entidad receptora, asi
como para que en caso incumpla con esta regla de
conducta se informe inmediatamente al Juzgado, bajo
responsabilidad funcional
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4.2.4. CASO4

conduccion de vehiculo en
estado de ebriedad, por
cuanto el dia primero de
diciembre del afio dos mil
doce a horas 15.10
aproximadamente, en
circunstancias que
conducia su vehiculo
automotor Toyota Yaris,
(usado para el servicio de
taxi por la empresa “Taxi
Archi”) de placa rodaje N°
A91-264 por
inmediaciones de la
Avenida  Ferrocarril y
Huancavelica del distrito
de Chilca, fue intervenido
por efectivos policiales en
circunstancias que
patrullaban  por tales
inmediaciones, al advertir
sus signos de estado
etilico como su aliento y
otros rasgos, fue

vigente, que la letra dice: “(...) Cuando el agente
prestaservicios de transporte publico de pasajeros,
mercancias o carga en general encontrandose en
estado de ebriedad, con presencia de alcohol en la
sangre en proporciéon superior en proporcion
superior de 0.25 gramos-litro, o bajo el efecto de
drogas toxicas, estupefacientes, sustancias
psicotrépicas o sintéticas, la pena privativa de
libertad serano menor de uno ni mayor de tres afios
0 con prestacién de servicios comunitarios de
setenta aciento cuarentajornadas e inhabilitacion,
conforme al articulo 36 inciso 7).”

Siendo asi, se colige fehacientemente que se ha
configurado el delito de peligro comdn, conduccion en
estado de ebriedad atribuido al acusado, toda vez que
se ha comprobado con los medios probatorios
analizados que el dia de su intervenciéon conducia en la
via publica su vehiculo motorizado de uso publico (taxi)
conforme se advierte del CAT de fojas 23, habiéndolo
puesto en marcha cuando él se encontraba en estado
de ebriedad superior al limite permitido por ley y no
obstante conocer la prohibicion de la ley no escatim6 en
conducir en ese estado, advirtiéndose por tanto que

EXP N° HECHOS IMPUTADOS DESARROLLO DEL CASO COMENTARIO Y/O CRITICA
539-2013
Se imputa al acusado | Delito contra la Seguridad Publica - Conduccidon en | Se puede verificar que al acusado
Sentencia | Eusebio Inocente Alegre | Estado de Ebriedad — previsto y sancionado en el | se le imputa el delito de
la comision del delito de | segundo péarrafo del Articulo 274° del Cédigo Penal | conduccion en estado de

ebriedad, luego se observa que es
reincidente, por ello se aumenta la
pena hasta la mitad por encima del
maximo legal fijado para el tipo
penal. Posteriormente el Juzgado
realiza la conversion en el mismo
acto de sentencia, analizando que
no se puede suspender Ila
ejecucion de sentencia
argumentado la Casacién N° 382-
2012,

Luego, el Juzgado le declara
procedente la conversion de la
pena porque el acusado ha
pagado una parte del monto a
fijarse por concepto de reparacion
civil porque asi ha mostrado que
ha reconocido su error, luego
porque se comprometié a pagar el
saldo pendiente en el plazo de una
semana y para que en libertad
pueda cumplir con el saldo
pendiente del monto fijado por
reparacion civil.
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conducido a la Comisaria
del sector, donde se le
practic6 el examen de
Dosaje etilico, que arroja
0.70 gramos de alcohol
por litro de sangre,
cantidad que supera el
limite de alcohol permitido
en la sangre para conducir
vehiculo motorizado.

concurren los elementos objetivos y subjetivos del tipo
penal materia de la acusacion.

LA REINCIDENCIA. Ello debido a que conforme se
tiene del certificado de antecedentes penales de
fojas 72, fue sentenciado con fecha 03 de Agosto de
2006 a diez aflos de pena privativa de la libertad en
la causa N° 1343-2005 por delito de Robo Agravado
(ademéas registra una condena por delito de
Conduccién en estado de ebriedad a pena
condicional con fecha 24 de Febrero de 2016 por el
Tercer Juzgado Unipersonal de Huancayo) vy
conforme se tiene del certificado de antecedentes
judiciales de fojas 35 se observa que por la pena
impuesta en la causa N° 1343-2005 sali6 con
beneficio de semilibertad el dia 30 de enero de 2008
y con posterioridad a ello, exactamente con fecha
01 de Diciembre de 2012 cometié el delito materia de
pronunciamiento, presentandose asi los presupuestos
contemplados en el articulo 46° del Cédigo Penal que
establece que “El que, después de haber cumplido en
todo o en parte una pena, incurre en nuevo delito doloso
en un lapso que no excede de cinco afios tiene la
condicién de reincidente. Tiene igual condicién quien
después de haber sido condenado por falta dolosa,
incurre en nueva falta o delito doloso en un lapso no
mayor de tres afios. La reincidencia constituye
circunstancia agravante cualificada, en cuyo caso el
juez aumenta la pena hasta en una mitad por encima
del maximo legal fijado para el tipo penal’. En ese
sentido, el extremo punitivo previsto para este delito se
altera por ser reincidente, siendo el nuevo margen
punitivo NO MENOR DE TRES ANOS NI MAYOR DE
CUATRO ANOS Y SEIS MESES (la mitad por encima
del maximo legal).

CONVERSION DE PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD A PENA LIMITATIVA DE DERECHOS-
PRESTACION DE SERVICIOS A LA COMUNIDAD.

Se pas6 a convertir la pena, en lo
siguiente: Si un afio tiene 365
dias, tres afios tiene 1095 dias los
que convertidos a prestacion de
servicios a la comunidad (dividir
dichos dias entre 7).

Por ello, se le impuso tres afios
de pena privativa de libertad
efectiva, que en este acto se
convierte en ciento cincuentiseis
jornadas de servicios
semanales de prestacion de
servicios a la comunidad, que la
cumplira en el establecimiento que
designe el INPE a través de la
oficina de Tratamiento en Medio
Libre y Penas Limitativas de
Derecho de Huancayo.

Por el cual se coincide con los
argumentos del Juzgado, ya que
se debe de realizar la conversion
de la pena en el mismo acto de
sentencia.
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PROHIBICION LEGAL DE SUSPENDER LA
EJECUCION DE LA PENA AL AGENTE
REINCIDENTE.

Conforme a lo precisado lineas arriba, el acusado
EUSEBIO INOCENTE ALEGRE es un agente
reincidente, por tanto, no puede suspenderse la
ejecuciéon de la pena impuesta, pues conforme a lo
dispuesto en el inciso tercero del primer parrafo del
articulo 57° del Cédigo Penal “El juez puede
suspender la ejecuciéon de la pena siempre que se
reunan los requisitos siguientes: (...) Que el agente
no tenga la condicién de reincidente o habitual”.
MODALIDADES ALTERNATIVAS A LA PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD.

Los Magistrados de la Sala Penal Permanente de la
Corte Suprema de Justicia de la Republica han
precisado en la CASACION N° 382-2012 - LA
LIBERTAD, que existen cinco modalidades alternativas
a la prisién efectiva y son: a) sustitucion de pena
privativa de la libertad; b) conversién de pena privativa
de la libertad; ¢) suspension de la ejecucidon de la pena;
d) reserva del fallo condenatorio; e) exencién de la
pena. Es decir, de acuerdo a lo previsto en nuestro
ordenamiento juridico el Juez puede aplicar cualquiera
de estas alternativas cuando no proceda imponer la
pena privativa de la libertad, siempre respetando los
requisitos y formalidades previstos por la ley.
FACULTAD OTORGADA AL JUEZ PARA
CONVERTIR LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
EN PRESTACION DE SERVICIO COMUNITARIO.

El articulo 52° del Codigo Penal establece que “En los
casos que no fuera procedente la condena
condicional o la reserva del fallo condenatorio, el
juez podra convertir la pena privativa de libertad no
mayor de dos afios en otra de multa, o |la pena
privativa de libertad no mayor de cuatro afios en
otra de prestacidén de servicios a la comunidad, o
limitacién de dias libres, a razén de un dia de
privacién de libertad por un dia de multa, siete dias
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de privacion de libertad por una jornada de
prestacion de servicios a la comunidad o por una
jornada de limitacion de dias libres”.

Asimismo, la Presidencia de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica, via resolucién administrativa,
ha invocado a los Jueces “para que, en el
cumplimiento de sus funciones, en todos aquellos
delitos cuyo extremo maximo no supere los cuatro
afios de pena privativa de la libertad, consideren
preferentemente la aplicacion de la pena limitativa
de prestacion de servicios a la comunidad o
limitacién de dias libres frente a la condicionalidad
o suspension de la pena”.

CONVERSION DE LOS TRES ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EN PENA DE
PRESTACION DE SERVICIOS A LA COMUNIDAD.
En el caso de autos, se tiene que el acusado reincidente
EUSEBIO INOCENTE ALEGRE ha pagado una parte
del monto a fijarse por concepto de reparacion civil
conforme se tiene del recibo de pago presentado en la
fecha; dando asi muestras que ha reconocido su error,
pues incluso se compromete a pagar el saldo pendiente
en el plazo de una semana, de lo que se entiende que
ha admitido su error; por lo que el suscrito considera
que debe procederse a convertir la pena privativa de la
libertad efectiva en prestacién de servicios comunitarios
a favor del acusado por ser mas favorable para él sera
mas favorable para €l y para que en libertad pueda
cumplir con el saldo pendiente del monto fijado por
reparacion civil.

NUMERO DE JORNADAS DE SERVICIOS
SEMANALES DE PRESTACION DE SERVICIOS A LA
COMUNIDAD QUE DEBERA CUMPLIR EL
ACUSADO.

Al acusado se le ha impuesto TRES ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD y conforme lo sefala el
articulo 52° del Cédigo Penal el Juez convierte la pena
privativa de libertad no mayor de cuatro afios en otra de
prestacion de servicios a la comunidad a razén de siete
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dias de privacién de libertad por una jornada de
prestacion de servicios a la comunidad. En ese sentido,
si un afio tiene 365 dias, tres afios tiene 1095 dias los
gue convertidos a prestacibn de servicios a la
comunidad (dividir dichos dias entre 7), se obtiene un
total de CIENTO CINCUENTA Y SEIS JORNADAS DE
SERVICIOS SEMANALES DE PRESTACION DE
SERVICIOS A LA COMUNIDAD que el acusado
debera cumplir, bajo apercibimiento de REVOCARSE
la conversion realizada, previo apercibimiento judicial,
POR LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
ESTABLECIDA (tres afios de pena privativa de la
libertad efectiva).

FALLA: CONDENANDO a EUSEBIO INOCENTE
ALEGRE como autor del delito contra la Seguridad
Publica — Delitos de Peligro Coman - Conduccién de
Vehiculo en estado de ebriedad - en agravio de la
Sociedad; imponiéndosele TRES ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA, que en este
acto se convierte en CIENTO CINCUENTISEIS
JORNADAS DE SERVICIOS SEMANALES DE
PRESTACION DE SERVICIOS A LA COMUNIDAD,
gue la cumplira en el establecimiento que designe el
INPE a través de la oficina de Tratamiento en Medio
Libre y Penas Limitativas de Derecho de Huancayo,
bajo apercibimiento de revocarse y hacerse efectiva en
caso de incumplimiento conforme al articulo 53° del
Codigo Penal. FIJO la reparacién civil a favor del
agraviado, en la suma de SEISCIENTOS NUEVOS
SOLES que sera pagado por el sentenciado en el plazo
de QUINCE DIAS, bajo apercibimiento de revocarse la
pena convertida y hacerse efectiva en caso de
incumplimiento. DISPONGO que el sentenciado
concurra dentro del tercer dia de notificado a la
OFICINA DEL MEDIO LIBRE DEL PENAL DE
HUANCAYO para el cumplimiento de la sentencia, bajo
apercibimiento de ser conducido de grado o fuerza, a
fin que cumpla con la pena convertida impuesta,
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remitiéndosele a la mencionada oficina una copia de la
presente resolucion firme o ejecutoriada para que
asume sus atribuciones, debiéndosele indicar ademas
el domicilio del sentenciado para que la administracion
penitenciaria proceda con el registro, evaluacion y
asignacion del sentenciado en la entidad receptora, asi
como para que en caso incumpla con esta regla de
conducta se informe inmediatamente al Juzgado, bajo
responsabilidad funcional; ORDENO que consentida o
ejecutoriada que sea la presente SEREMITA los
boletines y testimonios de condena al Registro Distrital
de Condenas, dandose aviso a la Sala Penal
Pertinente. ENTREGUESE un testimonio de condenas
a RENIPROS para su conocimiento y fines pertinentes,
bajo responsabilidad del secretario cursor; asimismo,
se le condena a la PENA DE INHABILITACION por el
plazo de TRES ANOS, disponiéndose que en ese
tiempo no pueda obtener licencia para conducir
vehiculos motorizados y en caso de haberla obtenido
se suspenda su licencia por ese mismo plazo;
debiéndose oficiar al Ministerio de Transportes y
Comunicaciones para tal fin; Debiendo secretaria dar
cuenta del incumplimiento de alguna de las reglas de
conducta para proceder conforme a lo dispuesto en la
presente resolucion.

4.2.5. CASOS5
EXP N° HECHOS IMPUTADOS DESARROLLO DEL CASO COMENTARIO Y/O CRITICA
4450-2013
Se incrimina al acusado | OMISION DE ASISTENCIA FAMILIAR, previsto en el | En el presente caso, el Ministerio
Sentencia | Américo Quispe Santos | articulo 149° del Codigo Penal Publico acusa al imputado el

haber incumplido con el
pago de sus obligaciones
alimentarias devengadas,
emitida por el Juzgado de
Paz Letrado de Chilca

a) De la liquidacion de pensiones devengadas a folios
veinte, y resolucién de folios veintiuno, se advierte que
la obligacion de prestar alimentos materia de estos
autos corresponde desde nueve de junio del dos mil

delito de omision a la asistencia
familiar, por no pagar S/
3,737.12, que no se ha realizado
el reparo, que ha tenido Ila
obligacién de cancelar en la via
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(Exp. 419-2007) respecto
de los periodos
10/06/2010 al 10/07/2013
(fojas 21); y pese a los
reiterados requerimientos,
a fin de que cumpla no
solo con sus obligaciones
naturales o morales, sino
también las legales, se

mantiene renuente al
cumplimiento de  los
mismos.

diez al ocho de julio del dos mil trece, mas el mes
adelantado, deuda por alimentos que ascendia a la
sumade TRES MIL SETECIENTOS TREINTA Y SIETE
CON 12/100 NUEVOS SOLES (S/. 3,737.12);
devengados que fue aprobada y requerida mediante
resolucion a folios veintitrés.

b) Que, durante la secuela del presente proceso y pese
al emplazamiento realizado no ha cumplido con abonar
el monto de la liquidacién puesta a cobro, con lo cual el
hecho delictivo se ha cometido y el reparo no se ha
realizado hasta la actualidad; al respecto, debemos
indicar ademas que el acusado tuvo incluso la
obligacion de cancelar las liquidaciones devengadas en
la via civil; con lo que esta acreditado su proceder
doloso no existiendo causa de justificacién alguna, toda
vez, que con la presente omision se ha vulnerado las
expectativas sociales esperadas.

c)Por su parte, el acusado al prestar su instructiva alega
en su defensa, que si ha cumplido con pagar las
pensiones de alimentos devengados y que tiene los
recibos de pago; no obstante esta situacién que
expone no ha sido justificada con prueba idénea,
debiendo advertirse que el Juez del Primer Juzgado
de Paz Letrado de Chilca, mediante oficio obrante a
folios cincuenta y uno a cincuenta y dos; donde
hace mencién, precisando: “...Cabe mencionar que
habiéndose remitido las copias certificadas al
Ministerio Publico por este monto para la denuncia
penal correspondiente, con fecha 11 de octubre del
afio dos mil trece, los depdsitos judiciales
consignados posteriormente por el demandado ya
no se consideraron a cuenta de esta liquidacién
para evitar confusiones...”; consecuentemente, los
deberes que tiene como padre frente a sus hijos,
implican sacrificio y toda clase de esfuerzos; y en
todo caso estos argumentos que expone, deberian

civil, que prueba que existié un
actuar doloso, pero el acusado
alega que, si ha cumplido con
pagar las pensiones de
alimentos, pero el Juzgado indico
que no ha sido justificada con
prueba idonea, se indica que el
delito de omision a la asistencia
familiar es un delito de mera
actividad, que se produjo este
delito en el momento que omitié
el requerimiento.

Por ello, se le impuso la pena de
dieciocho meses de pena
privativa de la libertad efectiva y
la reparacion civil de trescientos
soles y la cancelacion total de los
alimentos devengados.

Luego, el sentenciado presento
escritos solicitando la conversion
de la pena privativa de la libertad,
cancelando la totalidad del monto
requerido mas la reparacion civil,
presentando depdésitos judiciales
y un recibo notarial. El juzgado
realiza el analisis indicando que
la conversién de la pena se debe
efectuar al momento de emitirse
la sentencia, sin embargo, se da
una salvedad en los delitos de
Omisién de Asistencia Familiar;
para ello, se ha llevado a cabo el
PLENO JURISDICCIONAL
PENAL DISTRITAL 2010-Piura,
donde acuerdan que se
procedera la conversién de la
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de haber sido alegados en el respectivo proceso de
alimentos.

d)EI comportamiento del acusado, esto es, el de
incumplir su obligacion de prestar los alimentos que
establece una resolucion judicial, pese haber sido
requerido con las formalidades de ley, se subsume en
el tipo penal denunciado, concurriendo los elementos
objetivos y subjetivos del tipo penal, por lo que debe ser
pasible de una sancién penal.

e) Se debe advertir; que el delito de omisiéon de
asistencia familiar es un delito de “mera actividad”
porque se configura en el momento mismo en que el
obligado omite el requerimiento de pago de los
alimentos ordenados por el Juez civil; asi mismo, éste
delito es de “consumacion instantanea” porque se
produce en el momento mismo en que se omite el
requerimiento.

FALLO:

Encontrando responsable penalmente al acusado libre
Américo Quispe Santos, como autor de la comision del
delito contra la familia en la modalidad de Omision De
Asistencia Familiar en la forma de incumplimiento de
obligacion alimentaria, en agravio de Milagros Evelyn
Quispe Rutte, a quien se le impone DIECIOCHO
MESES DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
EFECTIVA; la misma que sera computada desde el dia
veinticinco de Marzo de dos mil quince, y vencera el dia
veinticuatro de Setiembre de dos mil dieciséis; fecha en
gue sera puesto en libertad, siempre y cuando no medie
mandato de detencién emanado de autoridad judicial
competente; para tal efecto, CURSESE los oficios
respectivos.

Se fija por concepto de reparacion civil la suma de
trescientos nuevos soles, que el sentenciado debera

pena al momento de la ejecucion
de la sentencia para los
condenados por el delito de
Omision a la asistencia familiar,
indicando ademéas que existe
nueva prueba de la conversion
pues el sentenciado ha cumplido
con cancelar el integro de las
pensiones alimenticias. Por ello
el Juez declara procedente lo
peticionado y ordena convertir la
pena de dieciocho meses de
pena privativa de libertad efectiva
que se dictdé en la sentencia de
fecha veinticinco de marzo de
dos mil catorce a la pena de
prestacion de servicios a la
comunidad, a razén de una
jornada de prestacion de
servicios comunitarios por siete
dias de pena privativa de libertad,
la que asciende a CINCUENTA'Y
DOS JORNADAS DE
PRESTACION DE SERVICIOS
COMUNITARIOS.

En este caso, al realizar la
conversion de la pena en
ejecucidon de sentencia genera
graves problemas con los
beneficios penitenciarios, pues al
existir este Pleno Jurisdiccional
Penal Distrital de 2010-Piura
gener6 conflictos ya que permitia
que en casos de delitos de
omision a la asistencia familiar se
diera la posibilidad de convertir
dicha medida, pues creemos que
este acto estaria vulnerando la
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pagar a favor de la parte agraviada, en ejecucion de
sentencia y con sus bienes propios y libres. Sin perjuicio
de la cancelacién total de los alimentos devengados.

Auto de
Conversié
n de la
pena
privativa
de la
libertad.

A los
escritos
presentado
s por el
abogado
del
sentenciad
o0 Américo
Quispe
Santos; al
principal 'y
otrosi digo:
habiendo
solicitado la
conversion
de pena,
Ingresa
actuados a
Despacho
para
resolver.
AGREGUE
SE a los
autos, y
TENGASE
presente el
Recibo

El sentenciado ha logrado
cancelar la totalidad del

monto requerido
ascendente a la suma de
TRES MIL

SETECIENTOS TREINTA
Y SIETE CON 12/100
NUEVOS SOLES
(S/.3,737.12); asi como
cumplir con el pago de la
reparacion civil
consistente en la suma de
TRESCIENTOS NUEVOS
SOLES CON 00/100
NUEVO SOLES
(S/300.00) a favor de la
menor agraviada; para lo

cual ha presentado
diversos depositos
judiciales

nimeros2015038101831
y 2015038101833, asi
como el documento
denominado “Recibo
Notarial’, con lo que
acredita su obligacién de
prestar los alimentos
devengados que dieron
origen al presente
proceso, como haber
acreditado el pago por
concepto de reparacion
civil.

Que, a efectos de emitir una decisién correcta, debe ser
de andlisis la normatividad aplicable al caso:

1.El articulo 139 de la Constitucion Politica del Estado,
sefiala: “son principios y deberes de la funcion
jurisdiccional: la observacion del debido proceso y la
tutela jurisdiccional efectivas”, en tal sentido, todo
derecho solicitado se debe amparar conforme la ley lo
establece, a contrario sensu sera rechazada.

2.El articulo 52 del Coédigo Penal, taxativamente
ordena “en los casos que no fuera procedente la
condena condicional o la reserva de fallo condenatorio,
el juez podra convertir la pena privativa de libertad no
mayor de los dos afios en otra de multa, o la pena
privativa de libertad no mayor de cuatro afios en otra de
prestacion de servicio a la comunidad o limitacién de
dias libres, a razén de un dia de privacion de libertad
por un dia de multa, siete dias de privacion de libertad
por una jornada de prestacion de servicio a la
comunidad o por una jornada de limitacion de dias
libres”.

3. Que, si bien es cierto, para la conversion de la
pena se debe efectuar al momento de emitirse la
sentencia; sin embargo, se da una salvedad en los
delitos de Omision de Asistencia Familiar; para ello, se
ha llevado a cabo el PLENO JURISDICCIONAL PENAL
DISTRITAL 2010-ACTA DE SESION DEL PLENO
JURISDICCIONAL PENAL DE LA CORTE SUPERIOR
DE JUSTICIA DE PIURA.- Tema: ¢ La conversién de la
pena si solamente opera durante la expedicion de
sentencia 0 también en la fase de ejecucion de
sentencia?...CONSIDERACIONES: PRIMERO:
Procedera la conversion de la pena al momento de la
ejecucion de la sentencia, para los condenados por
delitos de bagatela. La conversién de la pena, normado

cosa juzgada de la sentencia y la
seguridad juridica.
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Notarial,
para los
fines de ley
y por
consignado
la suma de
DOSCIENT
oS
TREINTA'Y
SIETE Y
12/100
NUEVOS
SOLES, Y
TRESCIEN
TOS Y
00/100
NUEVOS
SOLES con
depositos
judiciales
nameros
201503810
1831 y
201503810
1833,
respectiva
mente por
concepto
de
alimentos y
reparacion
civil, A
CONOCIMI
ENTO de la
actora para
su

en el articulo 52 y 54 del CP, entendido
doctrinariamente como una forma de conmutacion de
pena...Para darse la conversién de la pena debe
evidenciarse nueva prueba que avale tal conversion;
como se da en los casos de los delitos de Omisién a la
Asistencia Familiar mas aln si el sentenciado ya
cumpli6 con cancelar el integro de las pensiones
alimenticias devengadas tal y como se aprecia de las
transacciones extra judiciales por pago de reparacion
civil. La conversion de la pena que puede hacerse
alternativamente con pena de multa, prestacion de
servicios a la comunidad o delimitacion dias libres,
exigiendo dos condiciones de libertad: a) Que la pena
imputa en la sentencia condenatoria no exceda a dos
afios de pena privativa de libertad.; b) que en el caso
concreto no exista la posibilidad de aplicar al
sentenciado una suspension de la ejecucion de la pena,
una reserva del fallo condenatorio. En el CP vigente, no
se ha contemplado en forma expresa la conversion de
penas en la etapa de ejecucion, sin embargo, tampoco
esta prohibida, de lo que colige que, a criterio de la
autoridad judicial pertinente, puede aplicarse la
Conversion de Penas de condena privativa de libertad
en ejecucion. SEGUNDO: La conversion de la pena
procedera al momento de la ejecucion de la sentencia,
para los condenados por el delito de Omision a la
Asistencia Familiar — aplicando los lineamientos del
derecho a la tutela judicial efectiva de la victima en
consecuencia con el principio del interés superior del
nifio, ordena que en toda decisién judicial que implique
una afectacion directa a los intereses de la victima, el
Estado debe propender en la medida de lo posible,
aminorar la rigurosidad las decisiones judiciales, dado
gue detras de todo proceso judicial existe un drama
humano que afecta considerablemente a todas las
partes involucradas en un proceso judicial, y en el caso

ENDOSO vy concreto, qué duda cabe con la privacion de la libertad
ENTREGA no solo se afectaria al sentenciado, sino también a la
respectiva victima que no podria recibir las pensiones devengadas
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dejandose
constancia
de su
entrega en
autos

gue el sentenciado pudiera cumplir estando en
libertad...CONCLUSION: EL PLENO DISTRITAL POR
MAYORIA; ACUERDA Aprobar el segundo criterio:
“Procedera la conversion de la pena al momento de la
ejecucion de la sentencia, para los condenados por el
delito de Omision a la Asistencia Familiar, ya que en
estos delitos se vela por el interés superior del nifio”.

TERCERO. - Que, en el caso de actuados, haciendo un
andlisis juridico de los medios de prueba incorporados
validamente al proceso, se tiene:

1. Que, con fecha veinticinco de marzo del afo
dos mil quince, mediante SENTENCIA N° 128-2015-4°-
JEP.HYO, se ha encontrado responsable penalmente a
AMERICO QUISPE SANTOS, como autor del delito de
Omision de Asistencia Familiar, en agravio de Milagros
Evelyn Quispe Rutte, a quien se le impuso DIECIOCHO
MESES DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTDAD
EFECTIVA, y fijado por concepto de reparacion civil la
suma de TRESCIENTOS NUEVOS SOLES; v,
teniéndose en cuenta lo dispuesto en el segundo
considerando de la presente resolucion, le resulta
favorable a éste recurrente, la conversion de la pena
privativa de libertad efectiva por la de prestacion de
servicio a la comunidad; para ello, ha cumplido con
cancelar la totalidad de las pensiones alimentarias
devengadas y el concepto de reparacion civil a favor de
la agraviada.

2. Que, en el ejercicio independiente de la funcién
jurisdiccional, garantizado por el articulo 139 enciso 2
de la constitucion politica del Per(, concordado con el
articulo 186 enciso 1) del texto tinico ordenado de la Ley
Organica del Poder Judicial, y por los fundamentos
expuestos; se resuelve:

Primero.- Declarar PROCEDENTE lo peticionado por
el abogado del sentenciado Américo Quispe; en
consecuencia: se ordena CONVERTIR la pena de
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DIECIOCHO MESES DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERTAD EFECTIVA, que se le dict6 en la
sentencia de fecha veinticinco de Marzo de dos mil
catorce, ala PENA DE PRESTACION DE SERVICIOS
A LA COMUNIDAD, a razén de una jornada de
prestacion de servicios comunitarios por siete dias de
pena privativa de libertad, la que asciende a
CINCUENTA Y DOS JORNADAS DE PRESTACION
DE SERVICIOS COMUNITARIOS, la misma que se
cumplird, bajo observancia y seguimiento del
funcionario competente del Instituto Nacional
Penitenciario; para tal efecto, CURSESE oficio al INPE,
remitiendo copias certificadas de la presente resolucion
con la indicacion del domicilio del sentenciado;
asimismo notifiquese al sentenciado a efectos de que
se presente al INPE dentro del término de diez dias
para que cumpla con la condena, y en caso de
incumplimiento injustificado se le revocarad la pena
impuesta por la de pena privativa de libertad.

Segundo.- CURSESE oficio al Director del
Establecimiento Penal de Huancayo, a fin de que en el
dia cumplan con disponer la excarcelacion del
sentenciado, siempre y cuando no pese en su contra
mandato de detencién emanado de autoridad judicial
competente.

4.2.6. CASOG6
EXP N° 2521- HECHOS DESARROLLO DEL CASO COMENTARIO Y/O
2014 IMPUTADOS CRITICA
Se le imputa a Cesar | Articulo 149°, primer pérrafo. - El que omite cumplir su | Se observa que se le imputa
Sentencia Percy Delzo Rivera, | obligacion de prestar los alimentos que establece una | al acusado el delito de

gue no ha cumplido
con su obligacion de
prestar alimentos al
agraviado  Mauricio

resolucion judicial sera reprimido con pena privativa de
libertad no mayor de tres afios, o con prestacion de
servicios comunitarios de veinte a cincuenta y dos
jornadas, sin perjuicio de cumplir el mandato judicial.

omisiébn a la asistencia
familiar, ya que no cumplié
con cancelar S/4,126.69
soles, se verifica que el
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Daniel Delzo
Buendia, razén por la
cual fue demandado
por Delsy Margot
Buendia Chavez, por
ante el Juez del
Primer Juzgado de
Paz Letrado de EI
Tambo, quien admitio
la demanda de

prestacion de
alimentos previo
tramite regular
resolvio declara
fundada en parte la
demanda y

ordenando a Cesar
Percy Delzo Rivera
acudir con una
pensibn mensual vy
adelantada de
trescientos  nuevos
soles a favor de la
agraviada, conforme
es de verse de folios
trece al dieciocho, es
asi ante el
incumplimiento  se
efectud la liquidacion,
por la suma de
CUATRO MIL
CIENTO VEINTISEIS
CON 69/100 nuevos
soles, siendo
aprobada por
resolucioén diecinueve
de folios veintisiete, y
requerida para el

pago

De la revisibn de autos, se advierte que mediante
resolucién nimero diecinueve que obra a fojas veintisiete,
se aprueba la liquidacion de pensiones devengadas, cuyo
pago es requerido al procesado mediante resolucion
nimero veinte de fojas veintinueve, por el monto
ascendente a CUATRO MIL CIENTO VEINTISEIS CON
69/100 nuevos soles, conforme se tiene del cargo de
notificacion de fojas veintinueve - vuelta y treinta.

De los antecedentes. EI acusado, si registra
antecedentes judiciales y penales, como es de verse del
certificado de folios cuarenta y tres y cincuenta y uno,
respectivamente.

De otro lado, se tiene que el procesado al no prestar su
declaracién instructiva no es posible saber cual es su
ocupacion y cuanto percibe mensualmente
aproximadamente, nétese que el procesado tiene la
obligacion de asumir las necesidades econdmicas de la
alimentista, sin embargo el procesado hasta la fecha no
cumple con sus obligaciones alimenticias; con ello se
demuestra la actitud renuente del procesado en cumplir
con el pago determinado en resoluciéon judicial,
consecuentemente el procesado era consciente que no
estaba cumpliendo con su obligacion, y por ello es
necesario indicar que se encuentra presente el elemento
de voluntad en la conducta del procesado; no existiendo
medio probatorio que no le exima de responsabilidad
alguna.

5.4. Finalmente, es necesario indicar que no ha sido
demostrado ante el Primer Juzgado de Paz Letrado de El
Tambo, ni en este Juzgado Penal la falta de capacidad
econdmica del acusado, ni las razones contundentes por
las cuales no realizd6 el pago con medios probatorios
evidenciandose con ello el dolo en su accionar.

acusado Si registra
antecedentes judiciales y
penales, de otra parte el
acusado no presentd su
declaracion instructiva,
indica el Juzgado que no ha
sido demostrado ante el
Primer Juzgado de Paz
Letrado de El Tambo, ni en
este Juzgado Penal la falta
de capacidad econdémica del
acusado, ni las razones
contundentes por las cuales
no realiz6 el pago con
medios probatorios
evidenciandose con ello el
dolo en su accionar, por le
imponen al acusado un afio
de pena privativa de libertad
por el delito de omisién a la
asistencia  familiar,  por
concepto de reparacion civil
la suma de quinientos soles.
Luego, el acusado solicita la
conversion de la pena, el
cual cancela su deuda por
S/.2,626.69 soles pero le
faltaria la suma de S/1,500
soles, luego de ello también
presenta el Boucher original
a la cuenta de la madre del
agraviado en el Banco de la
Nacién por el monto de
quinientos nuevos soles con
fecha veintisiete de abril del
afio en curso; sin embargo,
no puede tomarse en cuenta
dicho Boucher porque dicho
pago no puede saberse si
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correspondiente con
la resolucién veinte
de folios veintinueve,
la que fuera
debidamente

notificada conforme
aparece en la
constancia de
notificacion de folios
veintinueve - vuelta y
treinta, ante lo cual el
denunciado no ha

cumplido con
cancelar el saldo
deudor

FALLO:

Primero.- ENCONTRANDO RESPONSABLE al acusado
CESAR PERCY DELZO RIVERA, cuyas generales de ley
obran en los actuados, por el delito Contra La Familia en
la modalidad de OMISION A LA ASISTENCIA FAMILIAR,
en agravio de MAURICIO DANIEL DELZO BUENDIA; a
UN ANO de pena privativa de la libertad efectiva, por lo
que el computo de la pena sera a partir de la
comunicacion de ingreso al Centro Penitenciario, en
consecuencia, CURSESE las requisitorias pertinentes
para su ubicacién e internamiento al Centro Penitenciario
correspondiente para cumplimiento de sentencia

SEGUNDO.- FIJO por concepto de reparacién civil la
suma de QUINIENTOS NUEVOS SOLES, que el
sentenciado deberd pagar a favor de la parte agraviada,
en ejecucion de sentencia y con sus bienes propios y
libres.

Auto de
inadmisibilidad
de la
Conversion de
la pena
privativa de la
libertad.

Resolver solicitud de
conversion de la
pena

Que los documentos presentados por el recurrente
encontramos que lo primero que debe evaluarse es si ha
cancelado su deuda por liquidacion de alimentos
devengados que ascienden a S/. 4126.69 (cuatro mil
cientos veintiséis con 69/100 nuevos soles) y para ello
presenta el depésito judicial N° 2015038103259 por el
monto de S/. 2626.69 (dos mil seiscientos veintiséis con
69/100 nuevos soles) por lo que hasta el momento le
faltaria pagar la suma de UN MIL QUINIENTOS NUEVOS
SOLES; luego de ello también presenta el Boucher
original a la cuenta de la madre del agraviado en el Banco
de la Nacion por el monto de quinientos nuevos soles con
fecha veintisiete de abril del afio en curso; sin embargo,
no puede tomarse en cuenta dicho Boucher porque dicho
pago no puede saberse si pertenece a la liquidacién
materia de su pena o a otra liquidacién, por lo que no
puede tomarse en cuenta y por otro lado, existe un
documento donde Delsy Buendia Chavez sefiala que ha
recibido la suma de un mil nuevos soles; sin embargo, al
tratarse de un documento gue no tiene fecha cierta no es

pertenece a la liquidacion
materia de su pena o a otra
liquidacién, por lo que no
puede tomarse en cuenta y
por otro lado, existe un
documento donde Delsy
Buendia Chavez sefiala que
ha recibido la suma de un mil
nuevos soles; sin embargo,
al tratarse de un documento
que no tiene fecha cierta no
es posible aceptar dicho
documento, por lo que adn
continta debiendo la suma
de UN MIL QUINIENTOS
NUEVOS SOLES.
Finalmente, la pena
concreta ha sido de un afio
de pena privativa de libertad
y de Ilo presentado se
evidencia que muestra
interés por la aplicacion de
conversion de la pena por
dias multa ya que el
sentenciado ha  estado
enfermo de tuberculosis (de

acuerdo a su examen
clinico) y merece una
conversion, sin embargo,

primero debera cumplir con
cancelar su deuda por
alimentos y cancelar su
reparacion civil. Por ello
declaran inadmisible su
pedido hasta que cancele su
deuda por alimentos
devengados y cancele la
reparacion civil.
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posible aceptar dicho documento, por lo que adn contindia
debiendo la suma de UN MIL QUINIENTOS NUEVOS
SOLES. Finalmente, la pena concreta ha sido de un afio
de pena privativa de libertad y de lo presentado se
evidencia que muestra interés por la aplicacion de
conversion de la pena por dias multa ya que el
sentenciado ha estado enfermo de tuberculosis (de
acuerdo a su examen clinico) y merece una conversion,
sin embargo, primero debera cumplir con cancelar su
deuda por alimentos y cancelar su reparacion civil.

SE RESUELVE:

DECLARARINADMISIBLE su pedido hasta que cancele
su deuda por alimentos devengados y cancele la
reparacion civil, por lo que se le otorga veinticuatro horas
para que cumpla con lo sefialado bajo apercibimiento de
declararlo improcedente su pedido. TENGASE por
consignado la suma de DOS MIL SEISCIENTOS
VEINTISEIS Y 69/100 NUEVOS SOLES, por concepto de
deuda por alimentos devengados, mediante el certificado
de depésito judicial numero 2015038103259, en
consecuencia ENTREGUESE Y EXPIDASE LA ORDEN
DE PAGO CORRESPONDIENTE a la agraviada.

Auto que
declara

fundado la
conversion de
la pena
privativa de
libertad

En el marco de la conversién de penas, debemos decir,
que es el procedimiento por el cual es el juez quien decide
evitar el cumplimiento de una pena privativa de libertad,
de corta 0 mediana duracién o evitar su aplicacion, y lo
hace en funcion de diferentes factores que estan ligados
con el nivel de informacién del delito, del delincuente y del
hecho cometido. Hoy en dia, esta medida encuentra
aceptacion en el contexto internacional, como una guia
para el tratamiento directo de delincuentes jovenes,
maxime que en nuestro pais hay un importante nimero
de pandillas juveniles, o también delitos de escasa o
mediana gravedad, cuyo marco regulador se halla
contenido entre los articulos cincuenta y dos a cincuenta
y cuatro del Codigo Penal.

Posteriormente, con la Res
N°15, declaran fundada la
solicitud de conversion de la
pena por el motivo que,
analizando lo siguiente:

Que la conversion es una
medida de caracter
subsidiaria, con ello precisa
que en muchos casos, la
conversion se aplica con
posterioridad a la sentencia
condenatoria, ya que se
condena a pena privativa de
libertad efectiva a una
persona seguidamente se la
encarcela que bajo distintos
presupuestos o requisitos no
necesariamente normados
el operador decide luego
excarcelarlo convirtiendo la
pena; entonces se produce

un problema de
identificacion de la
oportunidad de la

conversion.

Se indica que en la
conversion de penas estaria
més ligada con aquellas
personas que no permiten
un pronostico favorable de
conducta futura con
posterioridad a su condena.
Luego ese Despacho
consider6 que las sustitucion
como la conversién de la
pena se pueden utilizar a
futuro, por qué no podemos
usar la sustitucion, que no
tiene regla de retorno, o sea,

170



El cédigo vigente establece la conversion como medida
de reemplazo, en funcién de intercambiar la pena privativa
de libertad por una pena de multa o por una pena de
prestacion de servicios a la comunidad, o por una pena de
limitacién de dias libres; es decir, hay tres opciones para
intercambiar, via la conversion, la pena privativa de
libertad impuesta en una sentencia condenatoria con
caracter efectiva como la presente.

Los requisitos esenciales para que esta conversion sea
procedente y pueda decidirse son dos: En_primer
término, se toma en cuenta el “tipo de pena concreta
impuesta”, vale decir, que en ningun caso debe ser
superior a cuatro afios de pena privativa de libertad. La
ley establece especificamente que, para la conversion por
multa, el término méaximo para la pena privativa de libertad
no debe superar los dos afios. En sequndo término, hay
un requisito de cardcter negativo que expresa
concretamente “que en el caso sub judice, no haya sido
posible” para el organo jurisdiccional — aplicar la
suspension de la ejecucion de la pena o la reserva del fallo
condenatorio”; en ese entendido, lo primero que debe
buscar aplicar el juez es la suspension de la ejecucion de
la pena o la reserva del fallo condenatorio; si ninguna de
las dos opciones calza en la posibilidad del caso concreto,
entonces, la pena no va a ser superior, pues puede optar
por la conversion de penas, lo que convierte a esta
medida como deciamos anteriormente en una medida de
caracter subsidiaria.

El Codigo Penal establece que la CONVERSION es una
ecuacion bastante especifica, la conversion implica
transformar la pena privativa de libertad en pena
pecuniaria o en pena de multa; entonces, la ecuacién de
conversion sera uno por uno, es decir, un dia de pena
privativa de libertad se transforma en dia-multa, un dia-
multa que se entiende debemos operativizar hasta
convertirla en una cantidad de dinero. Es preciso sefalar
gue, en muchos casos, la conversién se aplica con

no tiene normas de
revocacion ante el
incumplimiento de la pena
sustitutoria; alguien podria
decir (o alguien lo ha hecho
judicialmente) que
aplicamos las reglas de la
conversion, entendiéndola
como una analogia que
probablemente no calce muy
bien con el principio de
legalidad, desarrolla ademas
indicando que el delincuente
socializado desarrolla una
presencia e imagen positiva
en el entorno, el ingresarlo a
prisién, aunque sea por un
espacio breve tiene un
efecto importante de cara a
la prevencién general, que
desde la conversion el
sentenciado aprenda que el
Poder Judicial no tiene
sentencias meramente
declarativas, sino que estas
se ejecutan a favor o0 en
perjuicio de las partes
procesales y que no debe
dejar pasar y menospreciar
notificaciones emanadas por
los 6rganos jurisdiccionales
de ejecucion.

Luego, el sentenciado
cancel6 la deuda de
liquidacion de alimentos

devengados y cancela la
reparacion civil, luego el
sentenciado presenta haber
estado enfermo de
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posterioridad a la sentencia condenatoria; en primer lugar,
se condena a pena privativa de libertad efectiva a una
persona, seguidamente se la encarcela y bajo distintos
presupuestos o requisitos no necesariamente normados
el operador decide luego excarcelarlo convirtiendo la
pena; entonces se produce un problema de identificacion
de la oportunidad de la conversion.

Otro aspecto es el tema de la falta de requisitos
valorativos por parte del juzgador, que de hecho se aplica,
pero la ley no los exige; asi el marco de la pena concreta
en los casos de pena privativa de libertad efectiva es que
no exceda los cuatro afos; y que en el caso concreto no
se pueda aplicar suspension de la ejecucion de la pena o
reserva de fallo condenatorio. Alguien diria, si el
prondstico es favorable, esta enlazado con la suspensién
de la ejecucion de la pena y con la reserva de fallo
condenatorio, entonces, en la conversion esa exigencia
no debe darse, porque justamente para que no se pueda
aplicar la suspension de la ejecucion de la pena, o la
reserva de fallo condenatorio, hay que presumir, gue no
hay prondstico favorable de conducta futura; es decir, la
conversion de penas estaria mas ligada con aquellas
personas que no permiten un prondstico favorable de
conducta futura con posterioridad a su condena.

Si bien es cierto, la conversién y sustitucion son medidas
de reemplazo, se incorporaron las dos por un error del
legislador, y considerando que la sustitucién provenia de
la legislacion brasilefia, donde hay sustitucion pero no hay
conversion; y la conversién venia del Cadigo Penal Tipo
para Latinoamérica, donde hay conversion y no hay
sustitucion; pues, esos fueron los contextos que le
sirvieron de fuente al legislador, en donde no habia esa
dualidad; no obstante, el legislador peruano incorporo las
dos, y el hecho que existan estas dos medidas, no debe
necesariamente generarnos una necesidad de excluir una
frente a la otra, por lo que este Despacho considera que
las dos pueden aplicarse a futuro, por qué no podemos

tuberculosis.
Posteriormente, se realiza el
calculo de la conversion de
la pena llegando a tener
como dias multa la suma de
tres mil seiscientos
cincuenta soles, con el cual
le condicionan que debera
pagar en el plazo de dos
dias de notificado sino no
tendra efecto, sefialando
que no podra solicitar la
conversion sino el de buscar
otros beneficios como los
penitenciarios.

Se resolvi6 fundado Ia
conversion de la pena
privativa de libertad siendo
la pena de S/. 3,650 que
debera ser pagado en plazo
de dos dias de notificado a
favor del Tesoro Publico.
Pues en este caso, se critica
este tipo de conversion que
se dio ya que no se deberia
de argumentar que por el
motivo que existen otros
casos donde conviertan la
pena en ejecucién, ello
también se haria en este
caso, pues se tiene que
respetar la cosa juzgada de
la sentencia, y mas aun que
se explica en la sentencia
qgque la conversién esta
ligada con el pronoéstico de
personas que no permiten
un pronéstico favorable de la
conducta. Claro esta que se
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usar la sustitucion, que no tiene regla de retorno, o sea,
no tiene normas de revocacion ante el incumplimiento de
la pena sustitutoria; alguien podria decir (o alguien lo ha
hecho judicialmente) que aplicamos las reglas de la
conversion, entendiéndola como una analogia que
probablemente no calce muy bien con el principio de
legalidad; entonces debemos colocarse también una
disposicion que plantee la revocatoria por incumplimiento
de la pena substituta.

En la teoria criminolédgica existe el criterio del efecto show,
esto es, que el delincuente socializado desarrolla una
presencia e imagen positiva en el entorno, el ingresarlo a
prisién, aungque sea por un espacio breve tiene un efecto
importante de cara a la prevencién general. En este caso
y fundamentalmente al sistema penal peruano interesa
mas que desde su posicion frente a la conversion, el
sentenciado APRENDA que el Poder Judicial no tiene
sentencias meramente declarativas, sino que estas se
ejecutan a favor o en perjuicio de las partes procesales y
gue no debe dejar pasar y menospreciar notificaciones
emanadas por los érganos jurisdiccionales de ejecucion.

En el caso concreto revisados los documentos
presentados por el recurrente al evaluarse el extremo de
la cancelacion de la deuda por liquidacion de alimentos
devengados que ascienden a S/. 4126.69 (cuatro mil
cientos veintiséis con 69/100 nuevos soles), se tiene que
el peticionante inicialmente presenta el depdsito judicial
N° 2015038103259 por el monto de S/. 2626.69 (dos mil
seiscientos veintiséis con 69/100 nuevos soles), ademas
presenta el Boucher original consignado a la cuenta de la
madre del agraviado en el Banco de la Nacion por el
monto de quinientos nuevos soles con fecha veintisiete de
abril del afio en curso; sin embargo, dicho monto no puede
tomarse en cuenta, porque dicho pago no puede saberse
si pertenece a la liquidacion materia del presente proceso
0 a otra liquidacion, y por otro lado, existe un documento
en el que Delsy Buendia Chéavez sefiala que ha recibido

deberia de realizar la
conversion de la pena pero
en el mismo momento de la
sentencia y no después de
ésta.
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la suma de un mil nuevos soles; sin embargo, al tratarse
de un documento que no tiene fecha cierta no es posible
valorarse como pago a cuenta; por lo que adn continuaria
debiendo la suma de UN MIL QUINIENTOS NUEVOS
SOLES. Posteriormente el sentenciado y cumpliendo lo
ordenado en la resolucion namero catorce, presento el
recibo de pago por concepto de alimentos visado
notarialmente por el monto de UN MIL QUINIENTOS
NUEVOS SOLES con lo cual cancela la deuda pendiente
de la liquidacion de alimentos; asimismo mediante
deposito judicial N° 2015038103345, del Banco de la
Nacion por el monto de quinientos nuevos soles, cancela
el monto de la reparacién civil; por lo que estando a que
el sentenciado ha cumplido con los términos de la
sentencia y la pena concreta es de un afio de pena
privativa de libertad, ademas que de los documentos
adjuntados se evidencia que el penado muestra interés
por la aplicacion de conversion de la pena; y en el caso
concreto se presenta un aspecto particular ya que el
sentenciado ha acreditado haber estado enfermo de
tuberculosis (de acuerdo a su examen clinico), aspecto de
indole humanitario que debe valorarse dado que de
cumplir la pena concreta de un afio en el establecimiento
penitenciario, no solo pondria en riesgo su propia salud
sino ademas de las personas que lo rodeen, maxime que
por naturaleza de dicha enfermedad requiere de un
tratamiento especializado del que careceria en caso de
permanecer en un recinto carcelario.

Bajo dicho analisis materializando la conversién, se tiene
gue los dias multa correspondientes a un afio de pena
privativa de libertad son trescientos sesenta y cinco dias,
los mismos que con el monto de ingreso mensual
conforme a su contrato de locacion de servicios
presentado por el sentenciado, en su cuarta clausula se
observa que trabajaba a destajo por lo que revisado su
recibo por honorarios electronico recibio la suma de un mil
cuatrocientos treinta y nueve nuevos soles, sin embargo,
ese monto no seria un pago inamovible por lo que un
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monto razonable promedio de ingreso seria de un mil
doscientos nuevos soles, siendo asi el calculo para dias
multa seria de TRES MIL SEISCIENTOS CINCUENTA
NUEVOS SOLES en base al cuadro adjunto, los mismos
gue debera pagarse en el plazo maximo de dos dias de
notificado, cumplido el cual se podra confeccionar los
oficios de excarcelacion correspondiente; y en el
hipotético caso que no realice el pago en el plazo
sefialado, entonces la presente resolucion dejara de tener
efecto porque los célculos son en base a las fechas pre
establecidas y la demora implicaria desinterés del
interesado y produciria un cambio de calculos aritméticos
sefialados en esta resolucién, por lo que no podra solicitar
nuevamente la conversién sino que tendra que buscar
otro tipo de beneficios como los penitenciarios.

Que, asimismo es de apreciarse que el dia de la fecha el
sentenciado ha cumplido con adjuntar el Boucher del
Banco de la Nacion, por la suma de S/. 3,650.00 (tres mil
seiscientos cincuenta nuevos soles), con lo cual estaria
cancelando el monto establecido como penalidad por la
conversion precedente, hecho que igualmente debe de
valorarse positivamente a favor del peticionante.

POR LO EXPUESTO:
RESUELVO:

1. Declarar FUNDADO la solicitud de conversion de
la pena privativa de libertad de un afio por el de
dias multa, siendo la pena ascendente a S/. 3,650
nuevos soles (TRES MIL SEISCIENTOS
CINCUENTA NUEVOS SOLES) que deberéa ser
pagado en el plazo de dos dias de notificado a
favor del Tesoro Publico, bajo apercibimiento de
dejar sin efecto la presente resolucion, cumplido
el cual, LEVANTESE las requisitorias a favor del
sentenciado.
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2. TENGASE por consignado la suma de S/. 3,650
nuevos soles (TRES MIL SEISCIENTOS
CINCUENTA NUEVOS SOLES), por concepto de
TRESCIENTOS SESENTA Y CINCO DIAS
MULTA, mediante el certificado de deposito
judicial ndamero 2015038103349, en
consecuencia, por cancelado el monto de la
conversiéon de la pena, y COMUNIQUESE a la
Gerencia de Recaudacion Judicial de la Gerencia
General del Poder Judicial - SECOM del depésito
entregado. CURSESE los oficios de
excarcelacion por haber cumplido con los
términos de la pena convertida.

3. TENGASE por consignado la suma de
QUINIENTOS Y 00/100 NUEVOS SOLES, por
concepto de reparacion civil, mediante el
certificado de depésito judicial nimero
2015038103345, en consecuencia,
ENTREGUESE Y EXPIDASE LA ORDEN DE
PAGO CORRESPONDIENTE a la agraviada
anexandose constancia de la orden de pago
debidamente firmada en autos. Por ende
TENGASE POR CANCELADO EL MONTO DE
LA REPARACION CIVIL.

4.2.7. CASO7
EXP N° 629- HECHOS DESARROLLO DEL CASO COMENTARIO Y/O
2014 IMPUTADOS CRITICA
Se imputa a Julio | OMISION A LA ASISTENCIA FAMILIAR, se encuentra | En este caso se le imputa al
Sentencia Bernabe Saenz | previsto en el articulo 149° 1ra parte del Cédigo Penal: “El | acusado el delito de
Hernani, que previo | que omite cumplir su obligacion de prestar los | omisibn a la asistencia
proceso de | alimentos que establece una resolucion judicial sera | familiar, por deber la

alimentos, tramitado
por ante el Juzgado
de Paz Letrado de

reprimido con pena privativa de libertad no mayor de
tres afos, o con prestacion de servicio comunitario de

liguidacion de pensiones
alimenticias por el monto de
S/. 3,664.50, luego se le
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Chica, Exp. No.
2008-0503, fue
conminado mediante
Sentencia  Judicial,
para que acuda con
una pensién de
S/.320.00 n. s
(trescientos veinte y
00/100 nuevos
soles). en forma
mensual a favor de
Ninoska Soledad
Saenz Vivanco, la
misma que no se
habria dado
cumplimiento

oportunamente, y
que corresponde al
periodo del 30 de
diciembre del 2012 al
29 de noviembre del
2013, cuya omision

ha generado un
Devengado de
Liquidacién de

S/.3,554.50 n. s,
monto que le fuere
notificado y
posteriormente se le
ha requerido a fin de
gue de cumplimiento
en el término y bajo
los apremios que
dispone la ley, no
habiendo sido
cumplido  por él
imputado y habiendo
omitido de manera
intencional su

veinte a cincuenta y dos jornadas, sin perjuicio de
cumplir el mandato judicial.”

a) De la resolucién nimero sesenta de fecha veinte de
noviembre del dos mil trece obrante a folios veintiséis, se
aprecia la liquidacion de pensiones alimenticias
devengadas del periodo de diciembre del dos mil doce a
noviembre del dos mil trece que asciende a la suma de tres
mil quinientos cincuenta y cuatro con 50/100 nuevos soles
(S/.3,664.50 NUEVOS SOLES), la cual fuera debidamente
notificada al procesado.

b)A fojas veintinueve, se aprecia la resolucibn nimero
sesenta y uno de fecha nueve de diciembre del dos mil
trece, emitida por el Juzgado de Paz Letrado de Chilca,
mediante el cual se REQUIERE al demandado cumpla con
depositar las pensiones alimenticias devengadas, bajo
apercibimiento remitirse copias de las resoluciones
pertinentes al Fiscal Provincial Penal de Turno,
notificAndose validamente al inculpado la precitada
resolucién en su domicilio procesal conforme se advierte
de la constancia de treinta.

¢)Se deduce el comportamiento del acusado, de incumplir
su obligacion de prestar los alimentos a favor del
alimentista, pese haber sido requerido con las
formalidades de ley, por lo que su conducta se subsume
en el tipo penal denunciado previsto en el articulo ciento
cuarenta y nueve en el Cédigo Penal, concurriendo los
elementos objetivos y subjetivos del tipo penal, por lo que
debe ser pasible de una sancién, mas auln si el delito
cometido es del tipo doloso, en la modalidad de omisién en
la prestacion de los alimentos pese a encontrarse
debidamente requerido por mandato judicial; sin embargo,
a fojas cincuenta y seis obra el Boucher del Depoésito
Judicial N° 2013038104934, 2013038105438 por la suma
de cuatrocientos nuevos soles cada uno, y el Depésito
Judicial N° 2014038107303 por la suma de dos mil
setecientos cincuenta y cuatro con 50/100 nuevos soles,

requiere a fin que cumpla
con depositar las pensiones
alimenticias  devengadas,
sin embargo, obra en autos
que ha cancelado el monto,
luego se verifica que el
imputado no tiene
antecedentes penales ni
judiciales. Luego realizan el
andlisis de la reserva de
fallo condenatorio, donde
se observa que le conceden
esta medida alternativa ya

que no registra
antecedentes penales,
luego indican que el
acusado no cometera
nuevo delito, existiendo

prondstico favorable sobre
la futura conducta del
acusado, correspondiendo
reservarse el fallo
condenatorio, luego le fijan
el concepto de reparacion
civil de cincuenta soles.

Luego, como recurso de
apelacién presentada por la
parte civil argumentando lo
siguiente:

a) Que, el sentenciado por
costumbre  espera  ser
denunciado ante el Juzgado
y reiteradamente dilata el
proceso posiblemente
intuyendo que va a ser
premiado con una
sentencia muy benigna y la
reparacion civil asignada es
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obligacion
alimentaria,
incurriendo asi en el
delito materia de
denuncia”.

habiendo cancelado el monto total de las pensiones
alimenticias devengadas que dieron origen al presente
proceso.

d)Asi mismo se tendra presente que el acusado no registra
antecedentes penales ni judiciales de fojas cuarenta,
cuarenta y uno, siendo su condicién de reo primario.

RESERVA DE FALLO CONDENATORIO

Esta es un medida alternativa a la pena privativa de
libertad de uso facultativo para el juez, que se caracteriza
fundamentalmente por reservar la imposicion de la
condena y el sefialamiento de la pena concreta para el
sentenciado culpable; en consecuencia, tal medida
consiste en declarar en la sentencia la culpabilidad del
procesado, pero sin emitir la consiguiente pena, estos
Ultimos extremos se reservan y se condiciona su extensién
0 pronunciamiento a la culminacion exitosa o no de un
periodo de prueba dentro del cual el sentenciado debera
abstenerse de cometer nuevo delito y cumplir las reglas de
conducta que le sefiala el Juez.

Que, el articulo 62 del Cédigo Penal, modificado por la Ley
No. 30076 publicado el 19 de Agosto del 2013 que precisa:
“El juez puede disponer la reserva del fallo condenatorio
siempre que de las circunstancias individuales, verificables
al momento de la expedicién de la sentencia, pueda colegir
gue el agente no cometerad nuevo delito. El pronéstico
favorable sobre la conducta futura del sentenciado que
formule la autoridad judicial requiere de debida motivacion.
Lareserva es dispuesta en los siguientes casos: 1. Cuando
el delito esta sancionado con pena privativa de libertad no
mayor de tres afios o con multa; 2. cuando la pena a
imponerse no supere las noventa jornadas de prestacion
de servicios a la comunidad o de limitacién de dias libres;
3. cuando la pena a imponerse no supere los dos afios de
inhabilitacion. El plazo de reserva del fallo condenatorio es
de uno a tres afios, contado desde que la decision
adquiere calidad de cosa juzgada.”

totalmente irrisoria que en
nada cubre para el dafio
econémico y moral
ocasionado a la agraviada;
b) Que, el monto de S/.
50.00 nuevos soles de
reparacion civil sefialada en
la sentencia emitida es una
burla y vulnera los derechos
de la menor alimentista, asi
como, causa grave agravio
de naturaleza econdémica y
moral para la menor.
Posteriormente, la sala
decide que Ila parte
agraviada tuvo que
instaurar no sélo el proceso
civil, sino también el
proceso penal con todas las
implicancias que ello tiene;
es decir, contratar abogado
defensor y dedicar horas
hombres, adicionalmente a
las dificultades materiales y
concretas del menor
alimentista, por la demora
en el pago de |los
devengados, no obstante
ser una suma muy basica
para la satisfaccion de sus
necesidades como ser
humano, por ende
Revocaron la Sentencia
(Resolucion N° 10)
reformandola en el extremo
qgue fijaron el monto de la
reparacion civil de S/
400.00 soles.
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Estando a que el acusado ha nacido el dia veintidés de
setiembre de mil novecientos setenta y cinco, nacido en
Chilca- Huancayo, de treinta y nueve afios de edad, hijo de
don Justo y dofia Hermelinda, con grado de instruccién
superior, ocupacion: chofer, y que no registra
antecedentes penales conforme al documento de fojas
cuarenta y cuarenta y uno, respectivamente, se concluye
que el acusado no cometera nuevo delito, existiendo
prondstico favorable sobre la futura conducta del acusado,
correspondiendo reservarse el fallo condenatorio.

SE RESUELVE:

Primero: RESERVAR EL FALLO CONDENATORIO a
favor de JULIO BERNABE SAENZ HERNANI por el delito
Contra La Familia en la modalidad de OMISION A LA
ASISTENCIA FAMILIAR, en agravio de NINOSKA
SOLEDAD SAENZ VIVANCO, por el PERIODO DE
PRUEBA DE UN ANO, bajo las reglas de conducta
siguientes: a) No ausentarse del lugar de su domicilio
habitual sin previo aviso del Juzgado; b) Pagar la
reparacion civil, en el plazo de treinta dias en ejecucion de
sentencia; c¢). No cometer nuevo delito doloso, todo bajo
apercibimiento de aplicarse lo establecido por el articulo
sesenta y cinco del Cédigo Penal.

Segundo: FIJAR la suma de CINCUENTA NUEVOS
SOLES, por concepto de reparacion civil que debera pagar
en el plazo de treinta dias, a favor de la parte agraviada.

Sentencia
Vista

de

Recurso de
apelacion:
Ha interpuesto

recurso de apelacion
la parte civil Tamara
Vivanco Pefia, con
los argumentos que
expone en su escrito
de folios 78/83, que

Que, en relacion al monto de la reparacion civil y a
propésito de los argumentos contenidos en el escrito
impugnatorio, deben tenerse en cuenta los siguientes
aspectos: a) Que, la parte civii en su escrito de
apersonamiento de folios 42/43 se constituyé en parte civil,
presentando una pretension indemnizatoria de S/. 3,
000.00 (Tres mil nuevos soles); b) Que, concluida la
instruccion, el sefior Fiscal Provincial emitid el dictamen
acusatorio de folios 49/52 en el que solicita una reparacion

Se expide la Res Nro, del
siete de enero del dos mil
dieciséis, donde se revoca
el régimen de prueba al
sentenciado por el motivo

que el sentenciado a
incumplido los mandatos
judiciales, pese a ser

debidamente notificado, ya
que no ha cumplido con los
mandatos judiciales, sin
haber cumplido con las
reglas de conducta hasta la
fecha, que el periodo de
prueba es de un afio, por
ello revocan el régimen de
prueba para el
cumplimiento en forma
efectiva, por ello cursan
oficio a la policia para su
captura e internamiento en
el establecimiento
penitenciario.

Con Res Nro; con fecha
cinco de mayo de dos mil
diecisiete el sentenciado
presenta un escrito
argumentando que a la
fecha ha cumplido con
cancelar el monto total de la
reparacion civil ascendente
a la suma de cuatros
cientos  nuevos  soles,
seflala que cuenta con
carga familiar, con hijos,
esposa, que por estar
privado de su libertad
personal no puede trabajar
para afrontar las
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se resumen
fundamentalmente
en los siguientes

puntos: a) Que, el
sentenciado por
costumbre  espera
ser denunciado ante
el Juzgado y
reiteradamente dilata
el proceso
posiblemente

intuyendo que va a
ser premiado con una

sentencia muy
benigna y la
reparacion civil
asignada es
totalmente irrisoria
que en nada cubre
para el dafio

econdémico y moral
ocasionado a la
agraviada; b) Que, el
monto de S/. 50.00
nuevos soles de
reparacion civil
sefalada en la
sentencia emitida es
una burla y vulnera
los derechos de la
menor  alimentista,
asi como, causa
grave agravio de
naturaleza
econémica y moral
para la menor.

civil de S/. 400.00 (Cuatrocientos nuevos soles); c) Que,
en forma posterior a la acusacion, la parte civil no ha hecho
uso de las facultades conferidas por el articulo 227° del
Caddigo de Procedimientos Penales segun el cual “Cuando
la parte civil reclame dafios y perjuicios que no estén
apreciados en el escrito de acusacion, o cuando no se
conforme con las cantidades fijadas por el Fiscal, podra
presentar hasta tres dias antes de la audiencia, un recurso
en el cual hara constar la cantidad en que aprecia los
dafios y perjuicios causados por el delito, o la cosa que
debe serle restituida o pagada, en su caso...”; d) Que,
siendo ello asi, los parametros para la imposicion de la
reparacion civil en esta instancia, solo fluctian entre los
cincuenta nuevos soles que se han sefalado en primera
instancia y los cuatrocientos nuevos soles que fue materia
de la solicitud por el sefior Representante del Ministerio
Publico. En ese sentido, debe tenerse en cuenta que no
cabe duda que existi6 un retraso en el pago por
aproximadamente diez meses segun la liquidacion de
folios 25, y que el pago efectivo de los devengados en total
se produjo como se puede verificar en el escrito de folios
70 recién el treinta de diciembre del afio dos mil catorce,
por lo que, la reparacion civil debe ser proporcional no sélo
a esos datos cuantificables sino también al hecho
consistente en que la parte agraviada tuvo que instaurar
no solo el proceso civil, sino también el proceso penal con
todas las implicancias que ello tiene; es decir, contratar
abogado defensor y dedicar horas hombres,
adicionalmente a las dificultades materiales y concretas del
menor alimentista, por la demora en el pago de los
devengados, no obstante ser una suma muy basica para
la satisfaccion de sus necesidades como ser humano.

Por tales consideraciones:

REVOCARON la Sentencia (Resolucion N° 10) que corre
a folios 73/75, su fecha, ocho de enero del afio dos mil
quince, en el extremo que fija la suma de cincuenta nuevos
soles por concepto de reparacion civil a favor de la parte

necesidades basicas de su
familia.

Luego el Juzgado
argumenta el Pleno
Jurisdiccional Nacional

Penal en Arequipa, pero
dicho pleno indica que la
revocatoria de suspension
de la reparacioén civil pero
en el caso que el pago se
efectlla antes de que se
haga efectivo el mando con
el ingreso del sentenciado
al establecimiento penal,
pero se considera que en
este caso, no procede ya
que la persona se
encuentra recluida en el
penal como refiere en su
escrito; luego se analiza las
cien reglas de Brasilia sobre
acceso a la Justicia de las
personas en condicion de
vulnerabilidad, por ello
dejan sin efecto la orden de
captura e internamiento al
penal.

Se tiene en cuenta, que se
realizé una conversion de la
pena, pero ya en ejecucion
de sentencia, se convirtio la
pena privativa de libertad de
una sentencia revocada
(reserva de fallo), para el
cual es una medida poco
adecuada, ya que no se
respeto el caracter de cosa
juzgada de la sentencia.
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agraviada; REFORMANDOLA en ese extremo, FIJARON
el monto de la reparacion civil en la suma de S/. 400.00
(cuatrocientos nuevos soles), que el encausado cancelara
a favor de la parte agraviada con sus bienes propios y
libres en ejecucion de sentencia; en el proceso que se ha
seguido contra JULIO BERNABE SAENZ HERNANI, por la
comisioén del delito de Omisién de Asistencia Familiar, en
la modalidad de Incumplimiento de Prestacion Alimentaria,
en agravio de la menor Ninoska Soledad Saenz Vivanco.

Auto de fecha
07-01-2016

Que la persona de
Julio Bernabe Saenz
Hermani fue
sentenciado con
fecha ocho de enero
del dos mil quince,
reservandose el fallo
condenatorio como
autor de Omision a la
asistencia Familiar.

Que el sefior Julio Bernabé Sdenz Hermani no cumplié con
la misma, que ha sido requerido, concluyéndose que nho
existe ninguna intencién de cumplir con esta regla de
conducta.

Resuelve:

Revocar el régimen de prueba al sentenciado Julio
Bernabe Saenz Hernani, por el plazo de un afio, hagase
efectiva la misma, clrsese oficio a la Policia respectiva
para la captura e internamiento en el Establecimiento
Penitenciario de Huancayo del sentenciado, para que
cumpla con la pena impuesta en la sentencia de un afio de
pena privativa de libertad efectiva, cuya pena se
computara desde el internamiento al centro penitenciario
indicado.

Res Nro. 05-05-
2017

JULO BERNABE
SAENZ HERNANI,
solicita la ineficacia

de la resoluciéon s/n
de fecha 07 de enero
del 2016, argumenta
su pedido en que a la
fecha ha cumplido

con cancelar el
monto total de Ila
reparacion civil
ascendente a la
suma de

cuatrocientos
nuevos, de la misma
forma sefala que

El proceso se inici6 mediante resolucién nimero uno, que
sefala que previo proceso de alimentos, tramitado por ante
el Juzgado de Paz Letrado de Chica, Exp. No. 2008-0503,
fue conminado mediante Sentencia Judicial, para que
acuda con una pension de S/.320.00 n. s(trescientos veinte
y 00/100 nuevos soles). en forma mensual a favor de
NINOSKA SOLEDAD SAENZ VIVANCO, la misma que no
se habria dado cumplimiento oportunamente, y que
corresponde al periodo del 30 de diciembre del 2012 al 29
de noviembre del 2013, cuya omisién ha generado un
Devengado de Liquidacion de S/.3,554.50 n. s., monto que
le fuere notificado y posteriormente se le ha requerido a
fin de que de cumplimiento en el término y bajo los
apremios que dispone la ley, no habiendo sido cumplido
por él imputado y habiendo omitido de manera intencional

Se tiene que tener en
consideracion que
conforme a la Casacién
N°382-2012 en el acépite
cinco del Considerando 1V,

menciona: “‘En
consecuencia, la
revocatoria de la

suspension de ejecucion de
la pena, que da lugar a una
sancion privativa de libertad
efectiva, no puede
convertirse en otra pena no
privativa de libertad, tal
supuesto no esta previsto
en el Cédigo Penal, pues no
existe la revocatoria de la
revocatoria, que llevaria a
gue la pena efectiva
impuesta a consecuencia
de la revocatoria de la
suspension de ejecucion de
pena, nuevamente se
convierta en una medida
para obtener la
recuperacion de la libertad”.

Por ello, al momento que se
revocéd la condicionalidad
de la pena, luego revocarla
otra vez, se realizd una
conversién en una medida
para obtener la libertad,
dicha medida no es posible
porque no esta previsto en
el Cédigo Penal, ala vez se
esta vulnerando la cosa
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cuenta con carga
familiar, con hijos,
esposa e hijos, de
cuya manutencion es
el responsable
lamentando que por
estar privado de su
libertad personal no
puede trabajar para
afrontar las
necesidades basicas
de mi su familia.

su obligaciéon alimentaria, incurriendo asi en el delito
materia de denuncia.

Que, la revocatoria de la pena suspendida a efectiva fue
con la finalidad de brindar tutela a la parte agraviada y que
el sentenciado cumpla un mandato judicial a favor de su
hijo pagando la reparacion civil, lo cual ha cumplido,
aunque tardiamente, con el depésito judiciales adjunto al
presente.

En el Pleno Jurisdiccional Nacional Penal realizado en
Arequipa con fecha 17 de Noviembre del 2012 analizaron
el Tema N° 2 “Ineficacia de la Revocatoria de Suspensién
de la Pena” llegando a la conclusién: El Pleno adopt6 por
MAYORIA la segunda ponencia que enuncia lo siguiente:
“Si procede la declaracion de ineficacia de la resolucion
firme de revocatoria de suspensién de ejecucién de pena
privativa de libertad cuando se hubiese producido el pago
de la reparacién civil que la motivo, si tal pago se efectla
antes de que se haga efectivo el mandato con el ingreso
del sentenciado al establecimiento penal”. Conforme
sucede en el presente caso.

Por otro lado, no tiene objeto que el sentenciado tenga que
estar preso, cuando inicialmente su sancion fue con una
reserva de fallo y por incumplimiento de reglas de conducta
se le revocé dicha pena, habiendo internalizado la orden
judicial en la fecha ya que ha cumplido con cancelar la
reparacion civil que se le fijo, lo cual impediria que cumpla
con sus obligaciones con padre de familia, por lo que debe
procederse, conforme precisa “Las cien Reglas de Brasilia
sobre acceso a la Justicia de las personas en condicion de
Vulnerabilidad”. En consecuencia, evaluandose las
condiciones indicadas en concordancia con el Pleno
Jurisdiccional referido y el pago de la reparacion civil que
genero el presente proceso penal, se dejara sin efecto el
mandato de internamiento al penal del sentenciado.

juzgada vy
juridica.

la seguridad
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SE RESUELVE: DEJAR SIN EFECTO la orden de captura
e internamiento al penal de Huamancaca Chico, del
sentenciado JULIO BERNABE SAENZ HERNANI,
debiendo cursarse los oficios respectivos, ordeno su
excarcelacion inmediata; TENGASE por consignado la
suma de CUATROCIENTOS Y 00/100 SOLES con
constancia de deposito judicial nimero 2017038103244,
ENTREGUESE a su beneficiaria con las formalidades de

ley.

4.2.8. CASO 8
EXP N° 2911- HECHOS DESARROLLO DEL CASO COMENTARIO Y/O
2013 IMPUTADOS CRITICA

Se imputa al | Omision de Asistencia Familiar previsto y sancionado en el | El presente caso al acusado

Sentencia procesado Rodolfo | primer parrafo del articulo 149° del Cédigo Penal. reincidente se le imputada

Lazaro Villazana, por el delito de omisién a la

que en forma | Siendo asi, en el caso de autos se advierte que: en cuanto | asistencia familiar, pues

intencional vino | a sus condiciones personales se tiene que el inculpado es | debe el monto de

sustrayéndose de | conviviente, cinco hijos, de ocupacion agricultor y percibe | S/.1,840.99, pero pagé el

sus obligaciones | una remuneracion de trescientos nuevos soles mensuales, | monto total de la liquidacién

alimentarias a favor
de Yhomy Braulio

Lazaro Ramos,
adeudando la suma
de MIL
OCHOCIENTOS
CUARENTA CON
99/100 NUEVOS
SOLES

(S/.1,840.99),

conforme se tiene de
la liquidacién
aprobada que corre a
fojas 26 el mismo que

con grado de instruccion secundaria completa, por tanto,
cuenta con instruccion suficiente para conocer la
prohibicién y podia esperarse conducta distinta de la que
realiz6; en cuanto a sus antecedentes, conforme se tiene
del certificado de antecedentes penales de fojas 105,
registra dos anotaciones; en cuanto a la voluntad de
reparar el dafo, se advierte de autos que el acusado, luego
de la comision del injusto por el que se le ha encontrado
responsabilidad, ha tratado de desparecer las
consecuencias del mismo al haber consignado el monto
total de MIL OCHOCIENTOS CUARENTA Y UNO CON
00/100 NUEVOS SOLES, mediante el Boucher de
depdsito de fojas 87, cancelando de esta manera el total
de la liquidacién de pensiones de alimentos devengadas,

con posterioridad,
cancelando, para lo cual, el
Juez utiliza su facultad para
convertir dicha pena, se le
ha impuesto tres afios de
pena privativa de la libertad,
se obtiene un total de ciento
cincuenta y seis jornadas
de servicios semanales de
prestacion de servicios a la
comunidad que el acusado

deberd cumplir, bajo
apercibimiento de
revocarse la conversion
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se encuentra
debidamente
notificado al

demandado en su
domicilio  procesal
gue corre a fojas 27,
no obstante a los
reguerimientos

efectuados en la
accion civil seguida
ante el Segundo
Juzgado de Paz
Letrado del Tambo.

accion del procesado que constituye otra circunstancia
atenuante prevista en los incisos e) y f) del primer parrafo
del numeral 46° del Cdodigo Penal; ademas no se advierte
la presencia de circunstancias agravantes genéricas que
prevé el segundo inciso del articulo cuarenta y seis del
Cédigo Penal. Por lo que la pena a imponérsele es la que
se ubica en el primer tercio del nuevo extremo punitivo para
un reincidente que oscila de tres afios a tres afos y seis
meses de pena privativa de la libertad

PENA CONCRETA.

El Ministerio Publico solicita se le imponga CUATRO
ANOS Y SEIS MESES DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERTAD, pena que resulta desproporcional y no se
ajusta al sistema de tercios; el suscrito le impone TRES
ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
EFECTIVA y no suspendida por existir prohibicién legal
para suspender la ejecucion de la pena a los reincidentes;
sin embargo, estando a que ha pagado el integro de las
pensiones de alimentos, corresponde examinar si procede
0 no hacer uso de la facultad legal otorgada al Juez para
convertir dicha pena en otra alternativa.

CONVERSION DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD A
PENA LIMITATIVA DE DERECHOS-PRESTACION DE
SERVICIOS A LA COMUNIDAD.

PROHIBICION LEGAL DE SUSPENDER LA EJECUCION
DE LA PENA AL AGENTE REINCIDENTE.

Conforme a lo precisado lineas arriba, el acusado
RODOLFO LAZARO VILLAZANA es un agente
reincidente, por tanto, no puede suspenderse la ejecucion
de la pena impuesta, pues conforme a lo dispuesto en el
inciso tercero del primer parrafo del articulo 57° del Cédigo
Penal “El juez puede suspender la ejecucion de la pena
siempre que se reunan los requisitos siguientes: (...) Que
el agente no tenga la condicién de reincidente o habitual”.
MODALIDADES ALTERNATIVAS A LA PENA PRIVATIVA
DE LA LIBERTAD.

Los Magistrados de la Sala Penal Permanente de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica han precisado en la
CASACION N° 382-2012 - LA LIBERTAD, que existen

realizada, previo
apercibimiento judicial, por
la pena privativa de la
libertad establecida (tres
afos de pena privativa de la
libertad efectiva);
apercibimiento que se hace
extensivo también para que
pague el monto por
concepto de reparacion civil
en el plazo de treinta dias.

Argumentando tal decision
en base a la Casacion
N°382-2012 - La Libertad,
como el articulo 52° del
Cabdigo Penal.

El cual si se esta conforme
con dicha decisién, ya que
se realiz6 en el mismo
momento de la sentencia
otorgandole tal oportunidad
al imputado, con el fin que
cumpla con la reparacién
civil 'y permitir que no
ingrese a prision con el fin
que resarza el dafio y
pueda cumplir a futuro con
el pago de alimentos
trabajando libremente.
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cinco modalidades alternativas a la prision efectiva y son:
a) sustitucién de pena privativa de la libertad; b) conversion
de pena privativa de la libertad; c) suspension de la
ejecucion de la pena; d) reserva del fallo condenatorio; €)
exencion de la pena. Es decir, de acuerdo a lo previsto en
nuestro ordenamiento juridico el Juez puede aplicar
cualquiera de estas alternativas cuando no proceda
imponer la pena privativa de la libertad, siempre
respetando los requisitos y formalidades previstos por la
ley.

FACULTAD OTORGADA AL JUEZ PARA CONVERTIR LA
PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EN PRESTACION
DE SERVICIO COMUNITARIO.

El articulo 52° del Cédigo Penal establece que “En los
casos que no fuera procedente la condena condicional o la
reserva del fallo condenatorio, el juez podra convertir la
pena privativa de libertad no mayor de dos afios en otra de
multa, o la pena privativa de libertad no mayor de cuatro
afios en otra de prestacién de servicios a la comunidad, o
limitacién de dias libres, a razén de un dia de privacion de
libertad por un dia de multa, siete dias de privacion de
libertad por una jornada de prestacién de servicios a la
comunidad o por una jornada de limitacion de dias libres”.
(Subrayado y resaltado nuestro).

Asimismo, la Presidencia de la Corte Suprema de Justicia
de la Republica, via resoluciéon administrativa, ha invocado
a los Jueces “para que, en el cumplimiento de sus
funciones, en todos aquellos delitos cuyo extremo maximo
no supere los cuatro afios de pena privativa de la libertad,
consideren preferentemente la aplicacion de la pena
limitativa de prestacion de servicios a la comunidad o
limitacion de dias libres frente a la condicionalidad o
suspension de la pena”.

CONVERSION DE LOS TRES ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EN PENA DE
PRESTACION DE SERVICIOS A LA COMUNIDAD.

En el caso de autos, se tiene que el acusado reincidente
RODOLFO LAZARO VILLAZANA ha pagado el integro de
las pensiones de alimentos devengadas conforme se tiene
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de la constancia de depésito judicial de fojas 87; dando asi
muestras que ha reconocido su error, ha admitido que no
puede dejar en abandono y descuido a sus hijos; por lo
que, en aplicacion del Principio Constitucional de
Proteccion del Interés Superior del Nifio, que establece que
es un deber de los padres y de la sociedad en general velar
por sus derechos y como lo ha precisado el Tribunal
Constitucional es obligacion del Estado “(...) vigilar que el
menor de edad no se encuentre desamparado respecto de
los alimentos que por derecho y por justicia le
corresponden” , corresponde interpretar este principio a
favor de la menor perjudicado e indicar que convertir la
pena privativa de la libertad efectiva en prestacion de
servicios comunitarios a favor del acusado sera mas
favorable para el mismo menor, pues esto permitiria que el
acusado continle trabajando y cumpliendo con sus
obligaciones de pagar mensualmente las pensiones de
alimentos a favor de sus hijos agraviados.

NUMERO DE JORNADAS DE SERVICIOS SEMANALES
DE PRESTACION DE SERVICIOS A LA COMUNIDAD
QUE DEBERA CUMPLIR EL ACUSADO.

Al acusado se le ha impuesto TRES ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD y conforme lo sefiala el
articulo 52° del Cédigo Penal el Juez convierte la pena
privativa de libertad no mayor de cuatro afios en otra de
prestacion de servicios a la comunidad a razén de siete
dias de privacion de libertad por una jornada de prestacion
de servicios a la comunidad. En ese sentido, si un afio
tiene 365 dias, tres afios tiene 1095 dias los que
convertidos a prestacion de servicios a la comunidad
(dividir dichos dias entre 7), se obtiene un total de CIENTO
CINCUENTA Y SEIS JORNADAS DE SERVICIOS
SEMANALES DE PRESTACION DE SERVICIOS A LA
COMUNIDAD que el acusado debera cumplir, bajo
apercibimiento de REVOCARSE la conversion realizada,
previo apercibimiento judicial, POR LA PENA PRIVATIVA
DE LA LIBERTAD ESTABLECIDA (tres afios de pena
privativa de la libertad efectiva); apercibimiento que se
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hace extensivo también para que pague el monto por
concepto de reparacion civil en el plazo de treinta dias.

DECISION:

Por los fundamentos expuestos, habiéndose determinado
la comision del delito materia de la acusacion asi como la
responsabilidad penal del acusado RODOLFO LAZARO
VILLAZANA, resulta de aplicacion lo normado en los
articulos once, doce, veintitrés, veintiocho, veintinueve,
cuarenta y uno, cuarenta y cinco, cuarenta y seis,
cincuenta y dos, cincuenta y tres, noventa y dos, noventa
y tres y primer parrafo del articulo ciento cuarenta y nueve
del Cdbdigo Penal, concordante con los numerales
doscientos ochenta y tres y doscientos ochenta y cinco del
Cadigo de Procedimientos Penales, razones por las cuales
el sefior Juez del Segundo Juzgado Penal Liquidador de
Huancayo — Corte Superior de Justicia de Junin,
administrando Justicia a Nombre de la Nacion y con el
criterio de conciencia que la Ley autoriza.

FALLO: CONDENANDO a RODOLFO LAZARO
VILLAZANA como autor del delito contra la Familia -
Omision de Asistencia Familiar, en la modalidad de
Incumplimiento de Obligacion Alimentaria - en agravio de
YHOMY BRAULIO LAZARO RAMOS; consecuentemente
le IMPONGO TRES ANOS de pena privativa de libertad,
que en este acto se convierte en CIENTO
CINCUENTISEIS JORNADAS DE SERVICIOS
SEMANALES DE PRESTACION DE SERVICIOS A LA
COMUNIDAD, que la cumplira en el establecimiento que
designe el INPE a través de la oficina de Tratamiento en
Medio Libre y Penas Limitativas de Derecho de Huancayo,
bajo apercibimiento de revocarse y hacerse efectiva en
caso de incumplimiento conforme al articulo 53° del Cédigo
Penal. FIJO la reparacion civil a favor del agraviado, en la
suma de CIENTOOCHENTA NUEVOS SOLES que sera
pagado por el sentenciado, con sus bienes propios y libres
en ejecucion de sentencia. DISPONGO que el sentenciado
concurra dentro del tercer dia de notificado a la OFICINA
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DEL MEDIO LIBRE DEL PENAL DE HUANCAYO para el
cumplimiento de la sentencia, bajo apercibimiento de ser
conducido de grado o fuerza, a fin que cumpla con la pena
convertida impuesta, remitiéndosele a la mencionada
oficina una copia de la presente resolucion firme o
ejecutoriada para que asume sus atribuciones,
debiéndosele indicar ademas el domicilio del sentenciado
para que la administracién penitenciaria proceda con el
registro, evaluacion y asignacién del sentenciado en la
entidad receptora, asi como para que en caso incumpla
con esta regla de conducta se informe inmediatamente al
Juzgado, bajo responsabilidad funcional; ORDENO que
consentida o ejecutoriada que sea la presente SE REMITA
los boletines y testimonios de condena al Registro Distrital
de Condenas, dandose aviso a la Sala Penal Pertinente.
ENTREGUESE un testimonio de condenas a RENIPROS
para su conocimiento y fines pertinentes, bajo
responsabilidad del secretario cursor. HAGASE SABER.

4.2.9. CASO9
EXP N° 5150- HECHOS DESARROLLO DEL CASO COMENTARIO Y/O
2014 IMPUTADOS CRITICA
Conforme a la | OMISION A LA ASISTENCIA FAMILIAR previsto en el | Se observa que en el
Sentencia acusacion fiscal de | articulo 149° - Primer Parrafo del Codigo Penal. presente caso al imputado se

fojas setenta y uno a
setenta y dos, el
Ministerio Publico
incrimina al acusado la
comisién de los
siguientes hechos:
Haber omitido cumplir
con su obligacién de
prestar alimentos que
establecio una
resolucion judicial,

Declaracion Instructiva del procesado MIGUEL ANGEL
ESCALANTE LAZO, obrante a fojas setenta y nueve a
ochenta y uno, quien refirio: tener conocimiento de los
cargos que se le atribuye y se considera responsable;
asimismo refirié6 que no tenia conocimiento del monto de
liquidacion de pensiones devengadas porque recién le
notificaron a su direccion actual, si sabia del monto
mensual que tenia que pasar a su hija pero la madre de
su hija no quiere que le pase mensual porque le dice que
primero le tiene que pagar todo, por lo que le dijo que abra

le acusa de haber cometido
el delito de omisiéon a la
asistencia familiar por no
haber pagado el monto de la
liquidaciéon de S/. 1,811.57,
también tiene antecedentes
penales y judiciales, por el
cual no se generaria una
pena condicional o reserva
de fallo.
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dado que el procesado
fue demandado por
ante el Primer Juzgado
de Paz Letrado de
Huancayo, que ordeno
el pago de la suma de
S/.200.00 Nuevos
Soles por concepto de
pensiones alimenticias
a favor de la
agraviada; no obstante

haber sido
debidamente
requerido para el

cumplimiento de su
obligacién (fs.40), el
procesado no ha
honrado el pago de las
pensiones
devengadas que
ascienden a la suma
de S/.1,811.57 Nuevos
Soles, segun
liquidacion de fojas 35,
con lo que se
demuestra el actuar
doloso del procesado
en los hechos
denunciados.

Su cuenta y no quiere, pero la madre de su hija va a la
tienda de su mama para que le pida libros y otros gastos
para ropa que le da a veces; de la misma manera refirié
gue no ha cancelado pero que va a cancelar.

A fojas cincuentay cinco, obra el Certificado Judicial de
Antecedentes Penales del procesado Miguel Angel
Escalante Lazo, donde informan Si registra
antecedentes.

También se tiene acreditado que la obligacién del
acusado, asciende hasta el momento en que se formaliza
denuncia penal y emitida la presente resolucién, la suma
de Mil Ochocientos Once con 57/100 nuevos soles (S/.
1,811.57) a favor de la agraviada. Y atendiendo a que en
el expediente no obra ninguna clase de pago a favor de la
agraviada; habiéndose consumado el delito incriminado
en su contra, frente al requerimiento de pago, de la
formalizacion de la Denuncia y de la Apertura de
instruccion, a la fecha el procesado Miguel Angel
Escalante Lazo NO HA CUMPLIDO con hacer efectivo el
pago de los devengados por alimentos, dejando el saldo
total y pendiente por la suma de Mil Ochocientos Once
con 57/100 nuevos soles (S/.1,811.57) a favor de la
agraviada, llegando a consumarse el delito de Omisién a
la Asistencia familiar, al ser de comision instantanea,
acreditandose la conducta dolosa de desobedecer lo
ordenado en una resolucion judicial, no existiendo causa
de justificacion alguna, toda vez que con la presente
omision se ha vulnerado las expectativas sociales
esperadas, por tanto debe de emitirse una Sentencia
Condenatoria en contra el encausado.

FALLO:

Encontrando Responsabilidad en el Acusado MIGUEL
ANGEL ESCALANTE LAZO; cuyas generales de ley
corren en autos, como AUTOR de la comision del delito
contra LA FAMILIA en la modalidad de OMISION A LA
ASISTENCIA FAMILIAR, en agravio de Angela Valeria

En este caso se podria
realizar la conversion de la
pena, pero no se realiza
dado que le imponen al
acusado seis meses de pena
privativa de la libertad
efectiva, por ende se debe
de entender que la
conversion de la pena es una
facultad del Juez es decir no
es obligatoria, pero se tiene
gue tener en cuenta, que
esta medida tiene que ser
adecuadamente regulado,
ya que se debe de realizar en
el mismo acto de de
sentencia.
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Escalante Cuyubamba; por lo que le IMPONGO SEIS
MESES DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
EFECTIVA; la misma que se computara a partir de la
fecha de internamiento del sentenciado, por lo que;
DISPONGO la inmediata ubicacién, identificacion,
captura e internamiento del condenado MIGUEL ANGEL
ESCALANTE LAZO al Penal de Huamancaca Chico,
donde debera cumplir su reclusion conforme a Ley;
Ordeno cursar Oficio al Jefe del INPE sede Huancayo
para su fiel cumplimiento

FIJO en la suma de DOSCIENTOS SOLES el monto que
por concepto de Reparacion Civil debera abonar a favor
de la parte agraviada, en ejecucion de sentencia con sus
bienes propios y libres, y ademas debera pagar el saldo
total de la liquidacion de pensiones devengadas por
alimentos que origino el presente proceso, el mismo que
ascienden a la suma de Mil Ochocientos Once con 57/100
nuevos soles (S/. 1,811.57) a favor de la agraviada.

CONSENTIDA O EJECUTORIADA que sea la presente
sentencia, expidanse los boletines de condena al Registro
Central de esta Corte Superior de Justicia de Juniny a las
instituciones sefaladas por ley para su anotacion
correspondiente. COMUNIQUESE de esta resolucion a la
Superior Sala Penal correspondiente.

4.2.10. CASO 10:Expediente complementario (Sustitucion de la pena)

EXP N° 2312- HECHOS IMPUTADOS DESARROLLO DEL CASO COMENTARIO Y/O
2014 CRITICA

Se atribuye al acusado | Omisién de Asistencia Familiar previsto y | En este caso se le imputa al

Sentencia Demetrio Fabian Villegas | sancionado en el primer parrafo del articulo | acusado haber cometido el

Ramos que en forma | 149° del Cédigo Penal. delito de omision a la

intencional viene | ACREDITACION DEL DELITO Y | asistencia familiar, pues no

sustrayéndose de sus | RESPONSABILIDAD DEL ACUSADO: | cumplié con el pago de S/.
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obligaciones alimenticias,
no cumpliendo con abonar
las pensiones que le
ordena la sentencia de
fecha veintiséis de Abril del
dos mil trece expedido por
el Tercer Juzgado de Paz
Letrado del Tambo que le
impuso la obligacion de
pagar la suma de
seiscientos nuevos soles
(S/.600.00) a favor de los
menores alimentistas a
razon de trescientos
nuevos soles para cada
uno, motivo por el cual se
procedi6 a liquidar las
pensiones devengadas en
una suma de CINCO MIL
QUINIENTOS CUARENTA
Y CUATRO NUEVOS
SOLES (S/.5,544.00)
correspondiente al periodo
del doce de Octubre del
dos mil doce al once de
Julio del afio dos mil trece,
aprobada por la resolucion
namero catorce (fojas 46) y
posteriormente siendo
requerido a fin de que

cumpliera con el pago
integro de dicha
liquidacién, sin embargo

hizo caso omiso pese a
estar debidamente
notificado.

Compulsada las pruebas actuadas, se colige que
se encuentra plenamente establecido la comisién
del delito de Omision de la Asistencia Familiar asi
como la responsabilidad del acusado Demetrio
Fabian Villegas Ramos con los medios
probatorios actuados como son: las copias
certificadas de las piezas procesales remitidas
por el Tercer Juzgado de Paz Letrado del Tambo
que llevo a cabo el proceso por alimentos, del cual
surgié la obligacion impuesta al acusado que
acuda a su menores hijos agraviados con una
pensioén de alimentos de seiscientos nuevos soles
a razén de trescientos nuevos soles para cada
menor alimentista y posteriormente al no
advertirse el cumplimiento de dicha obligacién
durante los meses que transcurria se emitio la
resolucién ndmero catorce (ver fojas cuarenta y
seis) que dispuso aprobar la liquidacion de
pensiones devengadas en la suma de cinco mil
quinientos cuarenta y cuatro nuevos soles,
requiriéndose mediante esa misma resolucion
namero quince (ver fojas 49) a fin de que pague
dicho importe en el plazo de tres dias, bajo
apercibimiento de remitirse copias certificadas al
Ministerio Publico para que proceda conforme a
sus atribuciones, sin embargo hizo caso omiso
pese a estar debidamente notificado (ver fojas 49,
vuelta) por lo que se hizo efectivo dicho apremio.
Su responsabilidad queda acreditada con su
propia declaracioén instructiva en la que reconoce
haber tenido conocimiento del proceso de
alimentos seguido en su contra y reconoce que no
ha cumplido con pagar la totalidad del monto de
la liquidacion, habiendo pagado solo un monto
equivalente a mil doscientos nuevos soles;
corroborado con la declaracién preventiva de
Victoria Amaya Acufia quien refiere que el
acusado, del monto total de las pensiones de

5,544.00, el Juzgado
argumenta diciendo que el
delito se configura con la

negativa de pago del
inculpado ante el
requerimiento  judicial de

pago, por ende, el acusado
al no cancelar la liquidacion,
se decide condenar al
acusado imponiéndosele
ocho meses de pena
privativa de libertad, cuya
ejecucion es de forma
suspensiva, en cumplimiento
con reglas de conducta.

Luego, la parte agraviada
solicita la revocatoria de la
condicionalidad de la pena,
donde el Juzgado le revoca
la pena ya que a) que el
sentenciado no ha cumplido
con pagar el monto fijado por
concepto de reparacion civil
y el pago de las pensiones
de alimentos devengadas, b)
gue desde la expedicion de
la sentencia se ha requerido
para que cumpla con las
reglas de conducta, sin
embargo, pese al tiempo
transcurrido no ha cumplido
con lo ordenado. Resuelve
revocar la condicionalidad de
la pena privativa de la
libertad impuesta al
sentenciado donde hacen
efectiva los ocho meses de
pena privativa de la libertad
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alimentos, solo ha cumplido con pagar el monto
de mil doscientos nuevos soles.

FALLA: CONDENANDO a DEMETRIO FABIAN
VILLEGAS RAMOS como autor del delito contra
la Familia - Omisién de Asistencia Familiar - en
agravio de los menores BRYAN JHAMYAN
VILLEGAS AMAYA e IAN SEBASTIAN
VILLEGAS AMAYA; imponiéndosele OCHO
MESES DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD,
cuya ejecucion de la pena se suspende por el
mismo término; quedando sujeto al cumplimiento
de las siguientes reglas de conducta: a) No
ausentarse del lugar de su domicilio sefialado en
autos sin previo aviso al Juzgado; b) Concurrir
personal y mensualmente al Juzgado a informar
sobre las actividades que desarrolla, debiendo de
firmar en el registro respectivo; ¢) Pagar en el
plazo de DIEZ DIAS el monto de la reparacion civil
gue se establece en la suma de DOSCIENTOS
NUEVOS SOLES a favor de la parte agraviada;
sin perjuicio de que en el mismo plazo cumpla con
pagar el integro de las pensiones alimenticias
devengadas a la parte agraviada bajo
apercibimiento de revocarse la condicionalidad de
la pena suspendida por una de caracter efectiva
en aplicacion de lo dispuesto en el inciso tercero
del articulo cincuenta y nueve del Cédigo Penal
en caso de incumplimiento; MANDO: Que, se
expidan los boletines de condena para su debida
inscripcion en el libro respectivo; se archive
definitivamente el presente proceso en su
oportunidad; DISPONGO: que al haberse dictado
la lectura sin la presencia del acusado, a fin de
garantizar su derecho de defensa NOTIFIQUESE
AL SENTENCIADO en su domicilio real que ha
sefialado en su declaracion instructiva. HAGASE
SABER.

que debera cumplir en el
Establecimiento Penal.

Posteriormente, el
sentenciado solicita
sustitucion de la pena
argumentando que vya

cancelo las pensiones de
alimentos, pero le declaran
improcedente la solicitud de
sustitucién, por lo siguiente:
Que, dicha sustitucién se
realiza en el mismo acto de
la sentencia, es decir,
cuando se concluy6é en la
responsabilidad del acusado
y se debe imponer la pena
prevista en el tipo penal que,
en el caso sea privativa de la
libertad, el Juez puede
sustituirla por una limitativa
de derecho o prestacion de
servicios comunitarios
siempre que ella resulta
pertinente y para ello debera
tenerse en cuenta la
gravedad del delito, por ende
la sustitucién de la pena no
puede realizar con
posterioridad a la emisién de
la sentencia.

Sefiala que existen de la
Republica quienes  han
indicado, que existen cinco
modalidades alternativas a la
prision efectiva y son: a)
sustitucion de pena privativa
de la libertad; b) conversion
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Revocatoriade la
condicionalidad
de la pena

La agraviada Victoria
Amaya Acufa solicita la

revocatoria de la
suspension de la pena
impuesta al sentenciado

Demetrio Fabian Villegas
Ramos por una de caracter
efectiva, por cuanto no ha
cumplido con el pago del
saldo del monto de las
pensiones de alimentos
devengadas dentro del
plazo otorgado por este
despacho, conforme a lo
ordenado en la resolucion
ndmero doce de fecha diez
de marzo de dos mil
quince.

REVOCACION DE LA SUSPENSION DE LA
PENA AL SENTENCIADO. En ese sentido, en el
caso concreto se ha acreditado lo siguiente: (a)
gue el sentenciado, no ha cumplido con pagar el
monto fijado por concepto de reparacion civil y el
pago de las pensiones de alimentos devengadas;
(b) que desde la expedicién de la sentencia de
fojas 129-137 (10 de marzo del 2015) se le ha
requerido para que cumpla con las reglas de
conducta, sin embargo, pese al tiempo
transcurrido no ha cumplido con lo ordenado; no
obstante ello, el sentenciado ha mostrado una
conducta negativa, obstinada a cumplir con
reparar el dafo e incluso es perseverante y tenaz
en dicha decision: por lo tanto, corresponde hacer
efectivo el apercibimiento decretado con la
resolucién nimero catorce de fojas 140 esto es,
revocar la suspension de la pena conforme a lo
dispuesto en el inciso 3) del articulo 59° del
Cébdigo Penal.

Por las consideraciones expuestas y las normas
antes aludida, el sefior Juez del Sexto Juzgado
Penal de Huancayo de la Corte Superior de
Justicia de Junin RESUELVE: REVOCAR LA
CONDICIONALIDAD DE LA PENA PRIVATIVA
DE LA LIBERTAD impuesta al sentenciado
DEMETRIO FABIAN VILLEGAS RAMOS en
consecuencia: HAGASE EFECTIVA LOS OCHO
MESES DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
IMPUESTA AL SENTENCIADO DEMETRIO
FABIAN VILLEGAS RAMOS, pena que deberéa de
cumplir en el Establecimiento Penal que
determine el INPE, la misma que se computara a
partir de la fecha en que se sea capturado o se
ponga a derecho. Para su cumplimiento
ORDENO Ila inmediata ubicacién captura y
posterior internamiento en el penal
correspondiente. PONGASE en conocimiento de
la Oficina de registro de condenas a fin de que se

de pena privativa de la
libertad; ¢) suspension de la
ejecucion de la pena; d)
reserva del fallo
condenatorio; e) exencién de
la pena.

En efecto, al momento de
emitir sentencia, el juez
valora las circunstancias
genéricas que prevén los
articulos cuarenta y cinco y
cuarenta y seis del Caodigo
Penal, para imponer una
medida drastica que es la
prisién efectiva, momento en
el cual si descarta la
condena condicional o la
reserva del fallo
condenatorio,  convencido
gue la pena concreta a
imponer debe ser efectiva,
revalorard el
pronunciamiento, y optara
por las medidas alternativas,
esto es, multa, prestacién de
servicios a la comunidad o
limitacion de dias libres. (...)
es evidente que la actividad
realizada para la conversion
de pena por el magistrado
esta referida al momento de
la determinacién judicial de
la pena concreta, ya que en
ese momento realiza una
actividad estrictamente
jurisdiccional y porque en el
fallo debe fijarse la pena
impuesta y a continuacion
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restrinja el registro de firma por existir orden de
detencion.

Auto de
sustituciéon de la
pena

El sentenciado formula su
solicitud de sustitucion en
lo siguiente:

Alega que fue sentenciado
a ocho meses de pena
privativa de libertad
efectiva y a la fecha ha
cumplido con cancelar en
su totalidad el monto de la
liquidacion asimismo ha
cumplido con satisfacer el
pago de la reparacién civil
fijado en la sentencia.

DE LA SUSTITUCION DE LA PENA.

Es un instituto penal por el cual, en determinados
casos y conforme a los presupuestos sefalados
por el Legislador, el Juez puede sustituir una pena
privativa de la libertad por otra de limitaciéon de
derechos, cuando considere innecesario la
reclusion del responsable y también por razones
preventivos. En términos de la doctrina nacional
“La sustitucion de penas es un auténtico
sustitutivo penal, ya que su efecto esencial es
reemplazar una pena privativa de la libertad por
otra de naturaleza distinta, que no afecta la
libertad ambulatoria del condenado. (...) es una
medida alternativa cuya aplicacién queda librada
al absoluto arbitrio judicial. (...) En la medida que
el Juez considere, en atencion a la pena
conminada para el delito y a las circunstancias de
su comision, que el sentenciado no merece una
pena privativa de la libertad por encima de dicho
limite, podra disponer su sustitucién, consignando
en la sentencia el tipo y extensiéon de la pena
sustitutiva. Sin embargo, el Juez debe sopesar
también otros factores justificantes, como la no
necesidad o inconveniencia de la reclusién por
razones de prevencién general y especial’.
(Resaltado 'y subrayado nuestro). 2.2.
NATURALEZA JURIDICA. Establece el articulo
32° del Codigo Penal que “Las penas limitativas
de derechos previstas en los dos primeros incisos
del articulo 31° se aplican como auténomas
cuando estan especificamente sefialadas para
cada delito y también como sustitutivas o
alternativas de la pena privativa de la libertad,
cuando la sancién sustitutiva a criterio del Juez no
sea superior a cuatro afios”.

TERCERO. ANALISIS DEL CASO.

debe acordarse la
conversion. Sostener que se
pueda realizar en un
momento posterior, implicara
gue se alteraria la autoridad
de cosa juzgada, ya que se
emitiria pronunciamiento
sobre circunstancias no
conocidas al momento que

se determin6 la pena
concreta.
Luego sefiala que la

conversion de pena es una
instituciéon con presupuestos
y requisitos preestablecidos
porque una de sus funciones
es evitar que una persona
ingrese a prision, no sacarla

de prisibn. Sobre las
consideraciones
precedentes, se concluye

gue la conversion de pena
opera al momento de la
emision de la sentencia (...)".

Explica que la sentencia es
firme y cosa juzgada: fecha
quince de mayo de dos mil
quince de fojas 146-148 se
resolvio revocar la
condicionalidad de la pena
privativa de la libertad
impuesta al sentenciado y
hacer efectiva los ocho
meses de pena privativa de
la libertad que se le impuso,
resoluciéon que no ha sido
impugnada por el
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OPORTUNIDAD EN LA QUE PROCEDE LA
SUSTITUCION. De una lectura simple de lo
normado en el articulo 32° del Cdédigo Penal se
puede advertir que las penas limitativas de
derechos previstas en el inciso uno y dos del
articulo 31° del Cédigo Penal se aplican como
auténomas cuando es el propio tipo penal que asi
lo establece (verbigracia el articulo 130° del
Cadigo Penal — Injuria); sin embargo, el legislador
también ha establecido que dichas penas
limitativas de derecho se podran imponer como
sustitutivas (en reemplazo) de una pena privativa
de la libertad cuando esta no exceda de cuatro
afios de pena privativa de la libertad.
Efectivamente, esta permitido realizar la
sustitucién de la pena privativa de la libertad por
una de prestacion de servicios a la comunidad
como lo sostiene el recurrente; sin embargo, dicha
sustitucion se realiza en el mismo acto de la
sentencia, es decir, cuando se concluyo en la
responsabilidad del acusado y se debe imponer la
pena prevista en el tipo penal que, en el caso sea
privativa de la libertad, el Juez puede sustituirla
por una limitativa de derecho o prestacion de
servicios comunitarios siempre que ella resulta
pertinente y para ello deberd tenerse en cuenta la
gravedad del delito, grado de responsabilidad,
sus condiciones personales, fisicas vy
psicologicas, estado de salud, su oficio, entre
otros factores, circunstancias que solo se valoran
al desarrollar la determinacion de la pena, de alli
gue se infiere una vez mas que la sustitucion de
la pena no puede realizar con posterioridad a la
emision de la sentencia.

sentenciado, a pesar de
haber sido véalidamente
notificado conforme se tiene
de los cargos de fojas 148
(vuelta). En ese sentido,
debe tenerse en cuenta que
el segundo parrafo del inciso
segundo del articulo 139° de
la  Constitucion  Politica
prescribe que “Ninguna
autoridad puede avocarse a
causas pendientes ante el
o6rgano jurisdiccional  ni
interferir en el ejercicio de
sus funciones. Tampoco
puede dejar sin efecto
resoluciones que han
pasado en autoridad de cosa
juzgada, no cortar
procedimientos en tramite, ni
modificar  sentencias  ni
retardar su ejecucion (...)".
La cosa juzgada es una
garantia de la funcion
jurisdiccional, respecto del
cual el Tribunal
Constitucional ha indicado
que “...) Mediante Ia
garantia de la cosa juzgada
se instituye el derecho de
todo justiciable, en primer
lugar, a que las resoluciones
que hayan puesto fin al
proceso judicial no puedan

CRITERIO JURISPRUDENCIAL. EI andlisis | ser recurridas mediante
desarrollado precedentemente se encuentra | nuevos medios
acorde con lo considerado en la doctrina (ver 2.1) | impugnatorios, ya sea
y con el desarrollado por los Magistrados de la | porque éstos han sido
Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de | agotados o porque ha
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Justicia de la Republica quienes han indicado,
gue existen cinco modalidades alternativas a la
prisién efectiva y son: a) sustitucion de pena
privativa de la libertad; b) conversion de pena
privativa de la libertad; c) suspension de la
ejecucién de la pena; d) reserva del fallo
condenatorio; e) exencion de la pena, ilustrando
que “(...) la solucion al problema se halla en
diferenciar las medidas alternativas adoptadas
por el Codigo Penal al momento de su aplicacion,
lo cual determinara sus efectos durante la fase de
ejecucion de sentencia. En efecto, al momento de
emitir sentencia, el juez valora las circunstancias
genéricas que prevén los articulos cuarenta y
cinco y cuarenta y seis del Cddigo Penal, para
imponer una medida drastica que es la prision
efectiva, momento en el cual si descarta la
condena condicional o la reserva del fallo
condenatorio, convencido que la pena concreta a

imponer debe ser efectiva, revalorara el
pronunciamiento, y optard por las medidas
alternativas, esto es, multa, prestacion de

servicios a la comunidad o limitacion de dias
libres. (...) es evidente que la actividad realizada
para la conversion de pena por el magistrado esta
referida al momento de la determinacién judicial
de la pena concreta, ya que en ese momento
realiza una actividad estrictamente jurisdiccional y
porque en el fallo debe fijarse la pena impuesta y
a continuacion debe acordarse la conversion.
Sostener que se pueda realizar en un momento
posterior, implicara que se alteraria la autoridad
de cosa juzgada, ya que se emitiria
pronunciamiento  sobre  circunstancias no
conocidas al momento que se determiné la pena
concreta. Esta interpretacion se ampara en que la
conversion de pena es una institucion con
presupuestos y requisitos preestablecidos porque
una de sus funciones es evitar que una persona

transcurrido el plazo para
impugnarla; y, en segundo
lugar, a que el contenido de
las resoluciones que hayan
adquirido tal condicion, no
pueda ser dejado sin efecto
ni modificado, sea por actos
de otros poderes publicos,
de terceros o, incluso, de los
mismos organos
jurisdiccionales que
resolvieron el caso en el que
se dicto.

Concluye, que si mediante
una sentencia firme se
impuso al  sentenciado
Demetrio Fabian Villegas
Ramos ocho meses de pena
privativa de la libertad, que
después fue  revocada
conforme alo dispuesto en el
articulo cincuenta y nueve
del Cddigo Penal, en la
actualidad ya no puede
alterarse el contenido vy
efectos de dicha sentencia
pues se atentaria contra la
garantia jurisdiccional de la
cosa juzgada, ademas que
como ya se indico
precedentemente, la
sustitucién de la pena se
realizar al momento de
imponerse la pena, esto es
en la misma sentencia, y no
en etapa de ejecucion; en
todo caso, encontrandose el
proceso en etapa de
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ingrese a prision, no sacarla de prisién. Sobre las
consideraciones precedentes, se concluye que la
conversion de pena opera al momento de la
emision de la sentencia (...)".

SENTENCIA FIRME Y COSA JUZGADA. En el
presente caso la sentencia que condena al
recurrente como autor del delito de Omision a la
Asistencia Familiar y le impone ocho meses de
pena privativa de la libertad suspendida
(posteriormente revocada), data del diez de
marzo del afio dos mil quince (ver fojas 129-137)
y fue declarada consentida mediante resolucién
ndmero catorce de fecha siete de abril del afio dos
mil quince (ver fojas 140); asimismo, mediante
resolucién namero dieciséis de fecha quince de
mayo de dos mil quince de fojas 146-148 se
resolvié revocar la condicionalidad de la pena
privativa de la libertad impuesta al sentenciado y
hacer efectiva los ocho meses de pena privativa
de la libertad que se le impuso, resolucion que no
ha sido impugnada por el sentenciado, a pesar de
haber sido vélidamente notificado conforme se
tiene de los cargos de fojas 148 (vuelta). En ese
sentido, debe tenerse en cuenta que el segundo
parrafo del inciso segundo del articulo 139° de la
Constitucion Politica prescribe que “Ninguna
autoridad puede avocarse a causas pendientes
ante el drgano jurisdiccional ni interferir en el
ejercicio de sus funciones. Tampoco puede dejar
sin efecto resoluciones que han pasado en
autoridad de cosa juzgada, no cortar
procedimientos en tramite, ni modificar sentencias
ni retardar su ejecucion (...)". La cosa juzgada es
una garantia de la funcién jurisdiccional, respecto
del cual el Tribunal Constitucional ha indicado que
“(...) Mediante la garantia de la cosa juzgada se
instituye el derecho de todo justiciable, en primer
lugar, a que las resoluciones gue hayan puesto fin

ejecucion, la parte
sentenciada puede solicitar
la aplicacion de un beneficio
penitenciario, en caso
cumpla con las formalidades
que exige el Cobdigo de
Ejecuciébn Penal y su
reglamento y siempre que
resulte procedente segun la
discrecionalidad del Juez.

Se realiz6 un andlisis de la
sustitucion con la conversion
al comparar que ambas
proceden en el momento de
la sentencia y no en
ejecucion, luego se sefal6
que la sentencia tiene
calidad de cosa juzgada por
lo sefialado en la
Constitucién  Politica  del
Pera.

Luego, el sentenciado
interpone recurso de
apelacion, indicando:

a) En la  resolucién
impugnada no se ha
efectuado una interpretacion
literal de los dispositivos
legales contenidos en el
articulo 31 y 32 del Cddigo
Penal, referida a una
sustitucion de la pena
impuesta en una sentencia
ya dictada;

b) El proceso penal ha sido
llevado o tramitado sin el
menor  conocimiento  del
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al proceso judicial no puedan ser recurridas
mediante nuevos medios impugnatorios, ya sea
porque éstos han sido agotados o porque ha
transcurrido el plazo para impugnarla; y, en
segundo lugar, a que el contenido de las
resoluciones que hayan adquirido tal condicion,
no pueda ser dejado sin efecto ni modificado, sea
por actos de otros poderes publicos, de terceros
0, incluso, de los mismos 6érganos jurisdiccionales
gue resolvieron el caso en el que se dictd” .
(Resaltado y subrayado nuestro).

3.4. CONCLUSIONES. En ese sentido, se puede
inferir validamente que si mediante una sentencia
firme se impuso al sentenciado Demetrio Fabian
Villegas Ramos ocho meses de pena privativa de
la libertad, que después fue revocada conforme a
lo dispuesto en el articulo cincuenta y nueve del
Cdbdigo Penal, en la actualidad ya no puede
alterarse el contenido y efectos de dicha
sentencia pues se atentaria contra la garantia
jurisdiccional de la cosa juzgada, ademéas que
como ya se indic6 precedentemente, la
sustitucién de la pena se realizar al momento de
imponerse la pena, esto es en la misma
sentencia, y no en etapa de ejecucion; en todo
caso, encontrandose el proceso en etapa de
ejecucion, la parte sentenciada puede solicitar la
aplicacion de un beneficio penitenciario, en caso
cumpla con las formalidades que exige el Codigo
de Ejecucion Penal y su reglamento y siempre
gue resulte procedente segun la discrecionalidad
del Juez.

Por las consideraciones antes expuestas, al
amparo de las normas antes mencionadas, el
sefior Juez del Sexto Juzgado Penal de
Huancayo, declara: IMPROCEDENTE Ila
solicitud de la SUSTITUCION DE LA PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD DE OCHO

habiéndose
una clara

recurrente,

producido

indefensién; y
¢) He cumplido a cabalidad
con abonar la totalidad de los
devengados alimentarios vy
con ello he cumplido con
resarcir en su totalidad los
posibles perjuicios
supuestamente ocasionados

En consecuencia, la Sala
realiza un andlisis en lo
siguiente:

Que, el articulo 31 y 32 del
cédigo Penal regula el tipo
de pena y el articulo 33
sefala: “La duracion de las
penas de las penas de
prestacion de servicios a la
comunidad y limitativa de
dias libres se fijara, cuando

se apliquen como
sustitutivas de la pena
privativa de libertad, de
acuerdo con las

equivalencias establecidas
en el articulo 52”.

Se realiza un analisis de la
sustitucion en comparacion
con la conversion de la pena,
se observa que se cita la
Casacion N°382-2012,
mencionando el
considerando 6, donde se
menciona que la conversion
de pena por el magistrado
esta referida al momento de
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MESES A JORNADAS DE PRESTACION DE
SERVICIOS A LA COMUNIDAD; formulado por
el sentenciado Demetrio Fabian Villegas Ramos
mediante escrito de fojas 157-158. HAGASE
SABER

Auto de Vista:

La mencionada
resolucién es
apelada por el
sentenciado
DEMETRIO
FABIAN
VILLEGAS
RAMOS (fs. 169 —
173), apelacion
mediante el cual el
impugnante
pretende que se
revoque y
reformandola
declare fundada el

pedido de
sustituciéon de
pena; cuyos
fundamentos se
resumen en
indicar que: a) En
la resolucién

impugnada no se
ha efectuado una
interpretacion

literal de los
dispositivos
legales

contenidos en el
articulo 31 y 32
del Cddigo Penal,
referida  a una
sustitucion de la

De la revisién de autos se
aprecia las siguientes
circunstancias: a) Mediante
sentencia (fs. 129 - 137) de
fecha 10 de marzo del 2015
se ha condenado a
Demetrio Fabian Villegas
Ramos, como autor del
delito de Omision a la
Asistencia Familiar,
imponiéndosele ocho
meses de pena privativa de
libertad con ejecucién
suspendida por el mismo
término, quedando sujeto a
reglas de conducta;
sentencia que ha sido
declarada consentida (fs.

140); b) Se ha dejado
constancia que el
sentenciado ha

comenzado a registrar su
firma con fecha 08-04-2015
y en cuanto a la reparacion
civil y las pensiones de
alimentos devengados no
ha cumplido con pagar (fs.
145); c) Por resoluciéon N°
16 de fecha 15 de mayo del
2015 (fs. 146 - 148), el A
guo ha resuelto revocar la
condicionalidad de la pena
privativa de la libertad
impuesta al sentenciado

Que el articulo 31 y 32 del Cddigo Penal regula
los tipos de penay el articulo 33 del mismo cuerdo
adjetivo, sefala “La duraciéon de las penas de
prestacion de servicios a la comunidad y limitativa
de dias libres se fijar4, cuando se apliquen como
sustitutivas de la pena privativa de libertad, de
acuerdo con las equivalencias establecidas en el
articulo 52”

Que, el articulo 52 del Codigo Penal es el marco
normativo en el cual reposa la conversién de la
pena privativa de la libertad, precisando dicha
norma, que en los casos que no fuera procedente
la condena condicional o la reserva del fallo
condenatorio, el juez podra convertir la pena
privativa de libertad no mayor de dos afios en otra
de multa, o la pena privativa de libertad no mayor
de cuatro afios en otra de prestacion de servicios
ala comunidad, o limitacién de dias libres, a razén
de un dia de privacion de libertad por un dia de
multa, siete dias de privacion de libertad por una
jornada de prestacién de servicios a la comunidad
0 por una jornada de limitacién de dias libres;
entonces, se evidencia que la pena privativa de la
libertad puede ser convertida en otra de multa, de
prestacion de servicios a la comunidad o
limitacién de dias libres, y en los casos que no
procediera la condena condicional o la reserva del
fallo condenatorio. Los presupuestos para que
ocurra dicha conversion, lo sefiala taxativamente,
el articulo 52, esto es que no sea procedente la
condena condicional o la reserva del fallo
condenatorio, y que la pena a convertir no sea

la determinacién judicial de
la pena concreta, ya que en
ese momento realiza una
actividad estrictamente
jurisdiccional y porque en el
fallo debe fijarse la pena
impuesta y a continuacion
debe acordarse la
conversion.

Sostener que se pueda
realizar en un momento
posterior, implicaria que se
alteraria la autoridad de cosa
juzgada, ya que se emitiria
pronunciamiento sobre
circunstancias no conocidas
al momento  que  se
determind la pena concreta.

Luego, la Sala refiere que en
la actualidad no se puede
alterar el contenido y efectos
de dicha sentencia pues se
atentaria contra la garantia
jurisdiccional de la cosa
juzgada, ademas que como
ya se indico
precedentemente, la
sustitucién de la pena se
realiza al momento de
imponerse la pena, esto es
en la misma sentencia, y no
en la etapa de ejecucion.

Que, conforme a la Casacion
N°382-2012 en el acapite
cinco del Considerando IV,
menciona: “En
consecuencia, la revocatoria
de la suspensibn de
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pena impuesta en
una sentencia ya
dictada; b) El
proceso penal ha

sido llevado o
tramitado sin el
menor
conocimiento del
recurrente,
habiéndose
producido una

clara indefensién;
y ¢) He cumplido a

cabalidad con
abonar la totalidad
de los
devengados

alimentarios y con
ello he cumplido
con resarcir en su
totalidad los
posibles perjuicios
supuestamente
ocasionados

Demetrio Fabian Villegas
Ramos, en consecuencia
hagase efectiva los ocho
meses de pena privativa de
la libertad impuesta al
sentenciado Demetrio
Fabian Villegas Rios; d)
Mediante escrito de fecha
12 de junio del 2015 (fs.
157 - 158), el recurrente ha
solicitado acceder a la
sustituciébn de la pena
privativa de la libertad de
08 meses por otra
alternativa de prestacion
de servicio comunitario; e)
Por resolucion Nimero 21,
de fecha 14 de Julio del
2015 (fs. 162 - 165), se ha
resuelto declarar
improcedente la solicitud
de la sustitucién de la pena
privativa de la libertad de
ocho meses a jornada de
prestacion de servicios a la
comunidad; f) El recurrente
mediante escrito de fecha
20 de julio del 2015, ha
interpuesto  recurso  de
apelacién contra la citada
resolucion (fs. 169 - 173).

superior a cuatro afios de pena privativa de la
libertad.

Asimismo, la Casacion N° 382-2012 de fecha
diecisiete de octubre del dos mil trece ha sefialado
“(...) 6. De lo mencionado, es evidente que la
actividad realizada para la conversion de pena por
el magistrado esta referida al momento de la
determinacion judicial de la pena concreta, ya que
en ese momento realiza una actividad
estrictamente jurisdiccional y porque en el fallo
debe fijarse la pena impuesta y a continuacién
debe acordarse la conversion. Sostener que se
pueda realizar en un momento posterior, implicara
gue se alteraria la autoridad de cosa juzgada, ya
gque se emitiria  pronunciamiento  sobre
circunstancias no conocidas al momento que se
determind la pena concreta. 7. Esta interpretacion
se ampara en que la conversion de pena es una
institucidon con presupuestos y requisitos
preestablecidos porque una de sus funciones es
evitar que una persona ingrese a prision, no
sacarla de prision. 8. Sobre las consideraciones
precedentes, se concluye que la conversion de
pena opera al momento de la emision de la
sentencia. la razén radica en el tipo de valoracién
gue hace el juez al momento de la determinacién
judicial de la pena concreta, puesto que al emitir
el fallo valora la personalidad del agente y las
circunstancias que rodean el hecho punible, para
luego de un proceso intelectivo, declarar si
procede o no la conversion de la pena”. Por lo
expuesto, se concluye que la conversion de pena
solo funciona en emision de sentencia, y no en
ejecucion de la misma; y asi lo ha sefialado el A
quo al emitir la resolucion recurrida “En ese
sentido, se puede inferir validamente que si
mediante una sentencia firme se impuso al
sentenciado Demetrio Fabian Villegas Ramos

ejecucion de la pena, que da
lugar a una sancion privativa
de libertad efectiva, no
puede convertirse en otra
pena no privativa de libertad,
tal supuesto no esta previsto
en el Cédigo Penal, pues no
existe la revocatoria de la
revocatoria, que llevaria a
que la pena efectiva
impuesta a consecuencia de
la  revocatoria de la
suspension de ejecucion de
pena, nuevamente se
convierta en una medida
para obtener la recuperacion
de la libertad’.

Por ende, la Sala confirma la
Resolucién que declara
improcedente la solicitud de
la sustitucién de la pena.

Que, de lo expresado por la
Sala, me encuentro
conforme en su totalidad, ya
gue al convertir la pena en
ejecucion de sentencia se
estaria vulnerado la cosa
juzgada ya que la sentencia
queda firme y mas un que
dicho imputado no ha
presentado ningln recurso
impugnatorio respecto a la
sentencia, por ende quedo
consentida, y luego solicitar
sustitucion de la pena, como
se analizé6 por los Jueces
haciendo una comparacion
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ocho meses de pena privativa de la libertad, que
después fue revocada conforme a lo dispuesto en
el articulo cincuenta y nueve del Cddigo Penal, en
la actualidad ya no puede alterarse el contenido y
efectos de dicha sentencia pues se atentaria
contra la garantia jurisdiccional de la cosa
juzgada, ademas que como ya se indico
precedentemente, la sustitucién de la pena se
realiza al momento de imponerse la pena, esto es
en la misma sentencia, y no en la etapa de
ejecucion, en todo caso...”

Asi, mismo la casacion en referencia; en el
acapite cinco del Considerando IV — Andlisis del
Caso Concreto — ha sefialado; “En consecuencia,
la revocatoria de la suspensién de ejecucién de la
pena, que da lugar a una sancion privativa de
libertad efectiva, no puede convertirse en otra
pena no privativa de libertad, tal supuesto no esta
previsto en el Codigo Penal, pues no existe la
revocatoria de la revocatoria, que llevaria a que la
pena efectiva impuesta a consecuencia de la
revocatoria de la suspensién de ejecucion de
pena, nuevamente se convierta en una medida
para obtener la recuperacion de la libertad”; y
conforme es de ver de autos, el recurrente
primero ha sido sentenciado a una pena
suspendida y ante el incumplimiento del pago de
la reparacion civil y las pensiones alimenticias se
ha revocado la condicionalidad de la pena. Por lo
que, en este extremo debe confirmarse la
resolucién apelada.

Que, el procesado también ha sefialado lo
siguiente: i) El proceso penal ha sido llevado o
tramitado sin el menor conocimiento del
recurrente, habiéndose producido una clara
indefension; y ii) He cumplido a cabalidad con
abonar la totalidad de los alimentos devengados

con la conversion de la pena,
se lleg6 a la conclusién que
la sustitucion también
procede en el momento de la
sentencia.

Solo que, a diferencia de la
conversion de la pena, la
conversion se solicita
cuando no procede la
reserva de fallo o pena
condicional, en el caso de la
sustitucién. Luego opera la
sustitucion cuando no
supere a los cuatro afos.
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y con ello he cumplido con resarcir en su totalidad
los posibles perjuicios supuestamente
ocasionados.- Al respecto debe sefalarse que el
procesado si estaba suficientemente informado
de sus responsabilidades y obligaciones
alimentarias para con sus menores hijos; el
Colegiado llega a esta conclusiéon por los
siguientes hechos; i) El procesado ha sido
conducido de grado o fuerza al juzgado (fs. 99); ii)
El procesado ha rendido su declaracion
instructiva, y menciona que si tiene conocimiento
del proceso de alimentos (fs. 103 - 105) ; iii) El
procesado ha sido notificado con la sentencia (fs.
138 vuelta); iv) Se ha dejado razén por secretaria,
gue el sentenciado Demetrio Fabian Villegas Rios
ha comenzado registrar su firma con fecha 08-04-
2015. De lo anotado, se concluye que el
procesado si estaba suficientemente informado
del proceso de alimentos y luego del proceso de
Omision a la Asistencia Familiar, incluso de la
sentencia dictada en su contra; empero ante el
incumplimiento por parte del sentenciado de
cumplir con pagar la reparacion civil y las
pensiones dejadas de pagar, el A quo ha
revocado la condicionalidad de la pena. Por lo
gue, en este extremo también debe confirmarse la
impugnada.

CONFIRMARON: la  Resolucibn  numero
VEINTIUNO del catorce de julio del afio dos mil
quince (fs. 162 — 165), que resuelve: Declarar
IMPROCEDENTE la solicitud de la
SUSTITUCION DE LA PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD DE OCHO MESES A JORNADAS DE
PRESTACION DE SERVICIOS A LA
COMUNIDAD; formulado por el sentenciado
Demetrio Fabian Villegas Ramos mediante escrito
de fojas 157 - 158.
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4.2.11. CASO 11:Expediente complementario (Sustitucién de la pena)

se tramitd el proceso de
Alimentos seguido por
ROCIO EMILIA TORRES
DE LA CRUZ en
representacibn de su

menor hija FERNANDA
DEL CARMEN LAURO
TORRES contra
GUILLERMO  ANTONIO
LAURO CHAVEZz
(Expediente  N° 03028-

2011), siendo que ante
dicho Juzgado mediante
Acta de Audiencia Unica de
fecha 25 de Julio del 2012,
las partes arriban a un
acuerdo conciliatorio -
Aprobada mediante
Resolucién N° 07- en el
cual el hoy denunciado se
compromete acudir con
una pension alimenticia
mensual ascendente la
suma de S/.350.00 nuevos
soles, a favor de su menor

dieciocho, se aprecia la liquidacion de pensiones
alimenticias devengadas de noviembre del dos mil
doce a julio del dos mil trece, que asciende a la
suma de tres mil ciento setenta con 25/100
nuevos soles (S/.3,170.25 NUEVOS SOLES), la
cual fuera debidamente notificada al procesado,
asimismo, mediante resolucién numero dieciocho
de fojas veintidds se tiene como deuda la suma de
dos mil ciento nueve con 25/100 nuevos soles, el
mismo que fue debidamente notificado.

A fojas veintinueve, se aprecia la resolucion
ndmero veinte de fecha diecinueve de noviembre
del dos mil trece, emitida por el Primer Juzgado
de Paz Letrado de El Tambo, mediante el cual se
REQUIERE al demandado cumpla con depositar
las pensiones alimenticias devengadas, bajo
apercibimiento  remitirse copias de las
resoluciones pertinentes al Fiscal Provincial Penal
de Turno, notificandose véalidamente al inculpado
la precitada resolucion en su domicilio procesal
conforme se advierte de la constancia de treinta 'y
treinta y uno; sin embargo, no ha cumplido dicho
mandato y se ha generado el presente proceso
penal, existiendo la concurrencia de los

EXP N° 3215- HECHOS IMPUTADOS DESARROLLO DEL CASO COMENTARIO Y/O
2014 CRITICA

Ante el Primer Juzgado de | De la resolucion namero dieciséis de fecha ocho | Se sentencia al acusado la

Sentencia Paz Letrado de El Tambo, | de julio del dos mil trece obrante a folios | pena de diez meses de pena

privativa de libertad efectiva,
por no haber cumplido con el
pago de la liquidacion de

pensiones.

Luego, se declara
consentida la sentencia.
Posteriormente, el
sentenciado solicita la
conversibon de la pena,
donde se expide la Res

nueve y once, mediante el
cual se dice que se tiene que
tener presente a lo solicitado
por recurrente es la
sustitucién de la pena, por
ende el Juzgado emite la
Res N°12, donde se declara
fundada Ila solicitud de
sustitucién de la pena en lo
siguiente: Que el imputado a
cumplido con cancelar el
total de la liquidacion, que el
sentenciado ha acreditado
en tener contrato como
profesor el cual solventaria

hia FERNANDA DEL | elementos objetivos (bien juridico, sujeto activo, | las necesidades basicas y
CARMEN LAURO | sujeto pasivo, materialidad tipica, etc.) y subjetivo | que mantenerlo preso
TORRES. Posteriormente | (dolo) del delito de Omisién a la Asistencia | perjudicaria a sus hijas ya
se practicod la Liquidacion | Familiar, ya que el sujeto activo (autor del delito) | que perderia el trabajo
de pensiones alimenticias | es el padre de la menor que judicialmente quien | acarreando que no tenga
devengadas e intereses | esta obligado judicialmente a prestar una pensién | ingresos econdmicos
legales del periodo | de alimentos y dolosamente ha omitido prestar las
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comprendido entre el 01 de
noviembre del 2012 al 31
de  Julio del 2013,
ascendente a la suma de
Sl. 3.170.25 nuevos soles,
asi mismo mediante
Resolucién N° 19 de fecha
11 de octubre del 2013,
requiriéndose mediante
Resolucién N° 20 de fecha
19 de noviembre del 2013,
en la suma antes indicada
en el plazo de tres dias,

bajo apercibimiento de
remitirse copias
certificadas al Ministerio

Pablico y ser denunciado
por el delito de Omision a la
Asistencia Familiar. Sin
embargo, pese a
encontrarse debidamente
notificado el denunciado
con la

Resolucién N2 20 este hizo
caso omiso al mandato
jurisdiccional, por lo que
mediante Resolucién N° 25
de fecha 23 de mayo del
2014 se hizo efectivo el
apercibimiento y se
resolvio la remision de
copias  certificadas  al
Ministerio Publico

para que proceda conforme
a sus atribuciones, a fin de
determinarse la existencia
de responsabilidad penal.

pensiones de alimentos; el sujeto pasivo es la
menor FERNANDA DEL CARMEN LAURO
TORRES.-

Se concluye que se encuentra acreditado la
comisién del delito de Omision a la Asistencia
Familiar y la responsabilidad del acusado quien
ha incumplido su obligacién de prestar los
alimentos a favor de las alimentistas, pese haber
sido requerido con las formalidades de ley, por lo
que su conducta se subsume en el tipo penal
denunciado previsto en el articulo ciento cuarenta
y nueve en el Cddigo Penal, al haber incumplido
con la prestaciéon de los alimentos a favor de su
hija pese a encontrarse debidamente requerido
por mandato judicial; en consecuencia concurren
los elementos objetivos y subjetivos del delito de
omision a la asistencia familiar correspondiendo
imponer la sancién respectiva.

Asi mismo se tendra presente que el acusado no
registra antecedentes penales ni judiciales,
conforme se aprecia de folios cuarenta y siete y
cincuenta respectivamente, siendo su condicién
de reo primario y ademas que la asistencia
familiar econémica a favor de su hija es necesario
para su sustento diario.

FALLO:
ENCONTRANDO RESPONSABLE
PENALMENTE al acusado GUILLERMO

ANTONIO LAURO CHAVEZ, como autor del
delito contra LA FAMILIA en la modalidad de
OMISION A LA ASISTENCIA FAMILIAR en
agravio de FERNANDA DEL CARMEN LAURO
TORRES e impongo DIEZ MESES DE PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EFECTIVA, la
misma que se computara desde el momento de

oportunamente y alteraria los
vinculos familiares.

Por ello, el Juzgado se
sustituye la pena de diez
mees de pena privativa de la
libertad por prestacion de
servicios a la comunidad y el
articulo 33 del Cédigo Penal
que sefala: “La duracién de
las penas de prestacion de
servicios a la comunidad y
limitativa de dias libres se
fijard, cuando se apliquen
como sustitutivas de la pena

privativa de libertad, de
acuerdo con las
equivalencias establecidas
en el articulo 52”. En

consecuencia estando a que
el articulo 52 del Cddigo
Penal precisa que se debe
aplicar siete dias de
privaciéon de libertad por una
jornada de prestacion de
servicios a la comunidad, al
sentenciado se le ha
impuesto diez meses de
pena privativa de la libertad
gue equivale a trescientos
dias (300 dias) esta dividida
entre siete (7) da como
resultado cuarenta y dos (42)
jornadas que debera realizar
el sentenciado, para lo cual
debera concurrir al
establecimiento que designe
el INPE a través de la oficina
de Tratamiento en Medio
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su captura e internamiento al Penal de
Huamancaca Chico.

FIJESE por CONCEPTO DE REPARACION
CIVIL la suma de DOS MIL DOSCIENTOS
NUEVE CON 25/100 NUEVOS SOLES a favor de
la parte agraviada que comprende el monto de la
liquidacién dejada de pagar y la indemnizacion.
DISPONGO: Consentida o ejecutoriada que sea
la presente sentencia, Se REMITAN los
testimonios y boletines de condena y se inscriba
donde corresponda. Asi me pronuncio y
NOTIFIQUESE al sentenciado en su domicilio
procesal a fin de que pueda ejercer su derecho de
defensa. Hagase Saber.

Res N° 08

Se declara consentida la
sentencia

Res N° 09

El sentenciado solicita
conversion de la pena

Donde se ingresa los autos a despacho a fin de
emitir la resolucién correspondiente

Res N° 11

Que, el Juzgado indica que
al escrito presentado por el
acusado de conversion de
la pena, refiere que se
tenga presente que o
solicitado por el recurrente
es la sustitucion de la pena.

Res N° 12

Auto de
sustitucién de la
pena

El sentenciado solicita de la
siguiente forma:

Que, al amparo del articulo
32 del Cédigo Penal, en lo
que refiere a las penas
privativas de la libertad,
solicito que en mi sentencia

condenatoria de fecha
12/03/2013, donde su
despacho impone una

pena privativa de libertad
de DIEZ MESES en contra

Que, a Guillermo Antonio Lauro Chavez se le
encontré responsable penalmente como autor del
delito contra LA FAMILIA en la modalidad de
OMISION A LA ASISTENCIA FAMILIAR en
agravio de FERNANDA DEL CARMEN LAURO
TORRES y se le impuso DIEZ MESES DE PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EFECTIVA, por no
haber pagado las pensiones alimenticias
ascendente a la suma de DOS MIL CIENTO
NUEVE con 29/100 nuevos soles y se ordené el
pago de cien nuevos soles por indemnizacién mas
el saldo restante de la liquidaciéon, sumados

Libre y Penas Limitativas de
Derecho de Huancayo.

Agrega el Juzgado indicando
gue esta forma de sustitucion
responde a una politica
criminal tendiente a evitar los
efectos negativos del
encarcelamiento, como el
contagio criminoldgico y la
separacién del seno familiar
y social que sufre el
sentenciado y que no
favorece a los fines de la
resocializacion.

Es dutil realizar una critica
respecto a este caso, ya que

no se respetd la cosa
juzgada de la sentencia,
ademas que el Juzgado

realizo una semejanza con el
articulo 52 (conversion de la
pena), pues no respeto el
momento de sustituir la
pena, y mas aun el imputado
solicito conversion de la
pena, pero el Juzgado
expidi6 la Res N°11
indicando que su pedido es
referido a una sustitucién de
la pena, donde
posteriormente se emitié la
resolucion donde se declara
fundado la sustitucion de la
pena.
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del recurrente, esto a razon
de haber incumplido con
pagar las pensiones
alimenticias devengadas a
favor de mi menor hija; y
habiendo el recurrente
cumplido con cancelar el
integro de las pensiones
alimenticias devengadas,
SOLICITO APLICAR LA
SUSTITUCION DE PENA
en el presente proceso, en
vitud a que la pena
impuesta al recurrente no
supera los cuatro afos
conforme lo estipula el
articulo 32 del Cadigo
Penal que dice: “...y
también como sustitutas o

alternativas de la pena
privativa de la libertad,
cuando la sancion

sustitutiva a criterio del juez
no sea superior a cuatro
afios”, cabe indicar sefior
Juez que el recurrente
requiero cumplir mi pena
excarcelando a razén de
ser Unico sostén de su
familia, con su trabajo y que
a la fecha se encuentran
completamente

desamparados

econdmicamente ya que
soy la Unica persona que
sostiene con su trabajo a su
familia. Indica que en su
recurso de fecha
09/04/2015, solicité

ascienden a la suma de DOS MIL DOSCIENTOS
NUEVE Y 29/100 NUEVOS SOLES.-

Que, el sentenciado ha cumplido con presentar el
depdsito judicial N° 2015038800237 por la suma
de dos mil doscientos nueve y 30/100 nuevos
soles con lo cual habria cancelado las pensiones
dejadas de pagar y la indemnizacion que se le ha
fijado a favor de su hija Fernanda Del Carmen
Lauro Torres quien ha nacido el dia 16 de Julio del
afio 2003 y a la fecha tiene 11 afios.

El sentenciado ha acreditado tener contrato
vigente hasta el 30 de diciembre del afio 2015 con
la constancia de trabajo de fojas ochenta y cinco
y con la boleta de pago de trabajador de fojas
ochenta y cuatro se confirma que esta laborando
como profesor en la institucion educativa Unién
Pacifico como profesor de aula, con un ingreso de
setecientos cincuenta nuevos soles y ademas ha
probado que tiene otra carga familiar con dos hijos
Abigail Aracely Del Pilar Lauro Tarazona y
Valentina Erika del Rosario Lauro Tarazona
nacidos el 12 de Enero del 2015 y 09 de Mayo del
2012 es decir a la fecha tienen tres meses y dos
afos y once meses, respectivamente.-

Que, el sentenciado ha solicitado la sustitucién de
la pena privativa de la libertad y de conformidad al
articulo 32 del Cddigo Penal, las penas de
prestacion de servicios a la comunidad y de
limitacién de dias libres pueden ser autonomas o
principales, cuando asi lo dispone expresamente
la ley para determinadas infracciones o también
pueden ser sustitutivas de pena privativa de la
libertad cuando la sancion sustituida,
conforme al criterio del Juez, no exceda de
cuatro afios.

Vulnerando varios principios
entre uno de ellos la
seguridad juridica.
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conversion de pena, siendo
lo correcto que solicita la
sustitucién de pena.

Conforme se ha indicado al sentenciado
Guillermo Antonio Lauro Chivez se le ha
impuesto la pena privativa de la libertad de diez
meses por incumplimiento de las pensiones de
alimentos; sin embargo, dicha deuda alimentaria
ha sido cancelada incluido la indemnizacion, por
lo que estando a que tiene un contrato de trabajo
como profesor de aula en la institucion Educativa
Unién Pacifico con el cual solventaria las
pensiones alimenticias de su hija Fernanda Del
Carmen Lauro Torres quien se encuentra en edad
escolar y ademas cubriria las necesidades
basicas de sus otras dos hijas Abigail Aracely Del
Pilar Lauro Tarazona y Valentina Erika del
Rosario Lauro Tarazona y mantenerlo preso
perjudicaria a sus hijas ya que perderia el trabajo
acarreando que no tenga ingresos econdémicos
oportunamente y ademd@s alteraria los vinculos
familiares, por ello corresponde sustituirle la pena
de diez meses de pena privativa de la libertad por
prestacion de servicios a la comunidad y el
articulo 33 del codigo penal sefiala: “La duracién
de las penas de prestacion de servicios a la
comunidad y limitativa de dias libres se fijara,
cuando se apliquen como sustitutivas de la pena
privativa de libertad, de acuerdo con las
equivalencias establecidas en el articulo 52”. En
consecuencia estando a que el articulo 52 del
Cddigo Penal precisa que se debe aplicar siete
dias de privacién de libertad por una jornada de
prestacion de servicios a la comunidad, al
sentenciado se le ha impuesto diez meses de
pena privativa de la libertad que equivale a
trescientos dias (300 dias) esta dividida entre
siete (7) da como resultado cuarenta y dos (42)
jornadas que debera realizar el sentenciado, para
lo cual debera concurrir al establecimiento que
designe el INPE a través de la oficina de
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Tratamiento en Medio Libre y Penas Limitativas
de Derecho de Huancayo.-

Esta forma de sustitucién responde a una politica
criminal tendiente a evitar los efectos negativos
del encarcelamiento, como el contagio
criminoldgico y la separacion del seno familiar y
social que sufre el sentenciado y que no favorece
a los fines de la resocializacion.

Por las consideraciones y al amparo de los
articulos 32, 33 y 52 del Cddigo Penal SE
RESUELVE: DECLARAR FUNDADA la solicitud
el sentenciado Guillermo Antonio Lauro Chavez y
SUSTITUIR la pena privativa de la libertad de diez
meses a cuarenta y dos jornadas de prestacién de
servicios a la comunidad, que la cumplira en el
establecimiento que designe el INPE a través de
la oficina de Tratamiento en Medio Libre y Penas
Limitativas de Derecho de Huancayo, DISPONGO
gue el sentenciado concurra dentro de diez dias
de consentida la presente resolucién, a la oficina
del medio libre del Penal de Huancayo para el
cumplimiento de la pena y ORDENO la inmediata
libertad, siempre que no existe ningin mandato
de prisién preventiva vigente.

4.2.12 CASO 12: Expediente complementario (D. Leg. 1300)

EXP N° 00087-
2016-84

HECHOS IMPUTADOS

DESARROLLO DEL CASO

COMENTARIO
CRITICA

Y/O
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Sentencia

Al procesado se le imputa
los cargos siguientes:
“...Mediante sentencia de
fecha 26 de enero de 2010
a fs. 18/26 se ha fijado el
monto de ciento sesenta
con 00/100 soles
(S/.160.00) a favor de la
menor alimentista Yeferson
Jhan Chambergo Fierro,
por concepto de alimentos
por parte del demandado,
pero ante el incumplimiento
de dicho pago se ha
realizado la liquidacion de
alimentos que obra a folios
31y que a la actualidad el
denunciado adeuda la
suma ascendente a Un mil
setecientos setenta y ocho
con 48/100 soles
(S/.1,778.48); y que al ser
requerido para su
cancelacién mediante
resolucién N° 56, de folios
36, dolosamente viene
incumpliendo su obligacion
establecida mediante
sentencia...”

Conforme se advierte de los actuados
preliminares y de las copias del expediente
namero 331-2009-0-1504-JP-FC-01 seguida ante
el Juzgado de Paz Letrado de Concepcion, sobre
Alimentos, se desprende que el acusado, pese a
tener conocimiento de su obligacién alimentaria
de acudir con el monto de ciento sesenta soles a
favor del agraviado Yeferson Jhan Chambergo
Fierro, conforme se aprecia de la sentencia que
en copia certificada obra de fojas dieciocho a
veintiséis, a mérito de su incumplimiento se le
practico liquidacién, que obra a fojas treintiuno,
ascendiendo a la suma de un mil setecientos
setentiocho con 48/100 soles, aprobandose la
liquidacién y requerido conforme a la resolucién
que obra a fojas treintiseis, y debidamente
notificado a fojas treintiocho, de lo que concluye
gue el acusado, tiene responsabilidad penal en
los hechos que se le imputa.

Falla:

Condenando al acusado libre Gregorio
Chambergo Ames, como autor el delito contra la
familia en la modalidad de Omision de Prestacion
de Alimentos, imponiéndosele un afio de pena
privativa de libertad efectiva el mismo que se
computara desde el dia en que ingrese al
Establecimiento Penitenciario de Huancayo.

Audiencia
conversion
pena

de
de

Revisando los documentos que sustentan dicho
pedido, en cuanto a los requisitos formales
previstos en el articulo 5, referente a los
Antecedentes Judiciales no obra en la carpeta,
tampoco obra el Informe del Organo Técnico de
Tratamiento Penitenciario INPE que acredite una
evaluacion favorable, requisito formal previsto en
el inciso “c” del articulo 4 de dicho Decreto
Legislativo; de igual manera la declaracion jurada
del interno sefialando domicilio tampoco se

Se le condena al acusado
libre Gregorio Chambergo
Ames, como autor el delito
contra la familia en Ia
modalidad de Omision de
Prestacion de Alimentos,
imponiéndosele un afio de
pena privativa de libertad
efectiva.

Luego, el imputado solicita
conversion de la pena ante el
Juzgado Unipersonal, donde
se realiza el analisis
conforme al Decreto
Legislativo N° 1300, donde
revisando los documentos
gue sustentan dicho pedido,
en cuanto a los requisitos
formales previstos en el
articulo 5, referente a los
Antecedentes Judiciales no
obra en la carpeta, tampoco
obra el Informe del Organo
Técnico de Tratamiento

Penitenciario INPE  que
acredite una evaluacion
favorable, requisito formal

“w 0

previsto en el inciso “c” del
articulo 4 de dicho Decreto
Legislativo; de igual manera
la declaracién jurada del
interno sefialando domicilio
tampoco se  encuentra
firmada o rubricada por el
mismo, circunstancia por el
cual no se acreditan los
requisitos establecidos en
dicha norma; sin perjuicio de
la defensa técnica esta
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encuentra firmada o rubricada por el mismo,
circunstancia por el cual no se acreditan los
requisitos establecidos en dicha norma; sin
perjuicio de la defensa técnica esta solicitando la
conversion de penas respecto de dos condenas y
en dos casos distintos, si bien es por el mismo
delito, el mismo sentenciado y el mismo
agraviado, no existe una resolucion de
acumulacion de penas para efectos de darle un
Unico tratamiento a dicho pedido, no pudiendo ser
el suscrito Juez Penal competente para
acumulacion de penas conforme lo establece el
articulo 28 inciso 4 del CPP, que a la letra dice:
“Que los Juzgados Penales Colegiados son
funcionalmente los competentes para conocer
sobre el pedido de acumulacién de penas”, ello
concordado con el inciso 5, del articulo 491 del
CPP, por tanto no se cumple con los requisitos
formales para acceder a los solicitado.

SE RESUELVE:

Declarar improcedente la solicitud de conversién
de penas solicitado por el sentenciado
Chambergo Ames, Gregorio

solicitando la conversién de
penas respecto de dos
condenas y en dos casos
distintos, si bien es por el
mismo delito, el mismo
sentenciado y el mismo
agraviado, no existe una
resolucion de acumulacion
de penas para efectos de
darle un Unico tratamiento a
dicho pedido, no pudiendo
ser el suscrito Juez Penal

competente para
acumulacion de  penas
conforme lo establece el

articulo 28 inciso 4 del CPP,
que a la letra dice: “Que los

Juzgados Penales
Colegiados son
funcionalmente los

competentes para conocer
sobre el pedido de
acumulacion de penas”, ello
concordado con el inciso 5,
del articulo 491 del CPP, por
tanto no se cumple con los

requisitos formales para
acceder a los solicitado.
Por ello se declara

improcedente la solicitud de
conversion de penas
solicitado por el sentenciado.

Es de resaltar, que dicha
conversion es muy distinta al
art.52 ya que en los
requisitos con este Decreto
Legislativo N° 1300 el
sentenciado ya se encuentra
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recludo en el penal a
diferencia del art. 52 donde
aln el imputado no esta
recluido en el penal, por
ende, en este caso solo se
vio los requisitos de
procedencia que estipula
este Decreto los cuales no se
cumplieron, por ende, el
Juzgado declaré
improcedente la solicitud de
conversion de pena

4.2.13. CASO 13: Casacion N°382-2012

EXP N° HECHOS IMPUTADOS DESARROLLO DEL CASO COMENTARIO Y/O
CRITICA

Sentencia de | Condené a Carlos Raul | La Primera Sala Penal de Apelaciones de Trujillo, | Que el sentenciado solicita la
Casacion Arroyo  Guevara como | por unanimidad, confirmé el auto que declar6é | conversién de la pena ya que
El recurso de | autor del delito de omisién | infundada la solicitud de dejar sin efecto la | revocaron la suspension de
casacién de asistencia familiar, en | revocatoria de la condicionalidad de pena, | su condena, ya que cumplié
interpuesto por el | agravio de Cintia Nicolle | dejando a salvo el derecho del imputado apelante | con pagar el monto total de
sefor Fiscal | Arroyo Nieves, y como tal | en cuanto estime conveniente entablar nueva | liquidacion, pero declaran
Superior a | seleimpuso la penade dos | discusién en el modo y forma de ley, conforme lo | improcedente dicho pedido,
cincuenta y cinco, | aflos y seis meses de | dispone el articulo cuatrocientos noventa y uno | luego el imputado plantea el
contra la | privacién de libertad | del Codigo Procesal Penal, con lo cual concluyé | recurso de apelacién, donde
sentencia de vista | suspendida en su | las incidencias relativas a la revocatoria de la | la Sala declar6 fundada la
del catorce de | ejecucion por el plazo de un | condicionalidad de pena. solicitud de conversion de
mayo de dos mil | afio, a condiciébn de que pena de dos afios y seis
doce, que, por | cumpla con las reglas de | El sentenciado Arroyo Guevara, mediante escrito | meses, en consecuencia: la
mayoria, revocé la | conducta contenidas en la | de fojas trece, solicita conversion de pena, | convirtieron en pena de
resolucién del | precitada resolucion, entre | argumentando que en ejecucién de la pena | prestacién de servicios a la
veintidds de | ellas: “Cumplir con el pago | impuesta la suspension fue revocada y esta se | comunidad en razon de siete
marzo de dos mil | de las pensiones | vari6 a efectiva, disponiéndose su ingreso al penal | dias de privacion de libertad
doce, que declaré | alimenticias devengadas | para el cumplimiento de la pena impuesta enla | por una jornada de
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procedente la
conversion de
pena  solicitada

por la defensa del
sentenciado
Carlos Radul
Arroyo Guevara.
Interviniendo
como ponente el
sefior Juez
Supremo Pariona
Pastrana.

en el modo y forma como
se ha acordado”, bajo
apercibimiento de aplicarse
los articulos cincuenta y
nueve y sesenta del Cadigo
Penal en caso de
incumplimiento de
cualquiera de las reglas de
conducta, pudiendo de ser
el caso revocarse la
suspension y hacer
efectiva la pena en el
establecimiento penal
correspondiente. Dicha
resolucion fue declarada
consentida

sentencia anticipada. Agrega que posteriormente
a la revocatoria de la suspension de pena,
cumplid con cancelar el monto total de los
devengados, para lo cual invocé el inciso uno del
articulo cuatrocientos noventa y uno del Codigo
Procesal Penal, que prescribe que el condenado,
segln corresponda, podra plantear ante el Juez
de Investigacion Preparatoria incidentes relativos
a la conversion y revocacion de conversion de las

penas.
Contra el referido auto la defensa del citado
condenado formulé recurso de apelacion,

conforme es de verse a fojas treinta. Este recurso
fue concedido mediante resolucion del veintiocho
de marzo de dos mil doce, obrante a fojas treinta
y tres.

La Sala Penal de Apelaciones de la Corte
Superior de Justicia de La Libertad, admite
resuelve admitir el recurso de apelacion
interpuesto contra la resolucion que declard
improcedente la  conversibn de  pena,
sefialandose fecha y hora para la audiencia de
apelacion, la que se concreté, conforme al acta de
registro de audiencia de apelacién, con la
presencia del sefior Fiscal Superior y el abogado
de la parte condenada, oportunidad en la que se
dict6 el auto de vista del catorce de mayo de dos
mil doce de fojas cuarenta y siete, cuya
transcripcion corre a fojas setenta, que por
mayoria revocé el auto venido en grado; y
reformandolo: declararon fundada la solicitud de
conversion de pena de dos afios y seis meses, en
consecuencia: la convirtieron en pena de
prestacion de servicios a la comunidad en razon
de siete dias de privacion de libertad por una
jornada de prestacion de servicio a la comunidad
y ello en razon de la cantidad de pena impuesta,
gue es mas de dos afios, por lo que no procede

prestacion de servicio a la
comunidad y ello en razén de
la cantidad de pena
impuesta, que es mas de dos
afios, por lo que no procede
pena de multa, para lo cual
esta pena de prestacion de
servicio a la comunidad
debera ser implementada
por el juez de ejecucion en

coordinacion con la
institucién publica
correspondiente, bajo

apercibimiento en caso de
incumplimiento.

Luego el Fiscal interpuso
recurso de casacion
mediante escrito a fojas
cincuenta y cinco, introduce
dos motivos de casacion: a)
para el desarrollo de la
doctrina jurisprudencial —
inciso cuatro del articulo
cuatrocientos veintisiete del
Caodigo Procesal Penal-; b)
indebida aplicacion, errénea
interpretacion o falta de
aplicacion de la ley penal o
de otras normas juridicas
necesarias para su
aplicacién -inciso tres del
articulo cuatrocientos
veintinueve del Cédigo
Procesal Penal-.

Concedido el recurso por
auto del trece de junio de dos
mil doce a fojas sesenta y
siete, se elevd a este
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pena de multa, para lo cual esta pena de
prestacion de servicio a la comunidad debera ser
implementada por el juez de ejecucién en
coordinacion con la instituciébn  publica
correspondiente, bajo apercibimiento en caso de
incumplimiento.

El voto en minoria sefiala que como la
discrepancia esté referida a la oportunidad de la
formulacion del requerimiento de la conversion de
pena, se debe considerar que la conversion de
pena, conforme las disposiciones contenidas en
el Cadigo Penal, es de utilidad practica cuando se
realiza el proceso de ejecucién de sentencia,
especificamente al momento de determinar la
pena, por ello ha precluido la oportunidad de
poder efectuar el proceso de conversion y asi de
esta forma el procesado en condicion de
condenado acogerse a este instituto juridico,
concluyendo que su voto en discrepancia es
porque se confirme la resolucion de primera
instancia que declaré improcedente la conversion
de pena.

Leido el auto de vista, el sefior Fiscal Superior
interpuso recurso de casacion mediante escrito a
fojas cincuenta y cinco, introduce dos motivos de
casacién: a) para el desarrollo de la doctrina
jurisprudencial —inciso cuatro del articulo
cuatrocientos veintisiete del Cddigo Procesal
Penal-; b) indebida aplicaciéon, erronea
interpretacién o falta de aplicacién de la ley penal
0 de otras normas juridicas necesarias para su
aplicacion -inciso tres del articulo cuatrocientos
veintinueve del Codigo Procesal Penal-.
Concedido el recurso por auto del trece de junio
de dos mil doce a fojas sesenta y siete, se elevo
a este Supremo Tribunal para los fines
correspondientes.

Del pronunciamiento de la Sala de Apelacion

Supremo Tribunal para los
fines correspondientes.

Que de Ilo anotado, es
menester sefialar que la
decisiébn de la Sala Penal

Superior desconocié que el
sentenciado Arroyo Guevara
fue condenado bajo los
parametros de la suspension
de la ejecucién de pena, y no
de la conversion de pena,
gque en ejecucion de
sentencia no cabe formular
medida alternativa de
conversion de pena [que se
efectda al momento de emitir
el fallo], lo cual no hace sino
reforzar que se hizo una
aplicacion extensiva de los
alcances del instituto de
conversion de pena y de la
figura procesal no regulada
de la libertad anticipada,
contraviniendo con ello la
regla que la sentencia se
cumplen en su propios
términos.

Que, en consecuencia, de
acuerdo a lo que se expone
en forma precedente, se

concluye que la Sala
Superior incurri6 en una
errbnea  aplicacion  del
articulo cuatrocientos

noventa y uno del Coédigo
Procesal Penal, al extender

213



El auto de vista impugnado en casacién, que
revocoO la resolucion de primera instancia que
declar6 improcedente la conversion de pena, cuya
transcripcion obra a fojas setenta, precisa que: a)
La Sala ya tiene una posiciébn en mayoria en
situaciones similares, de otorgar la libertad en la
férmula de libertad anticipada, sin embargo, el
pedido que se hace es a través de la conversién
de pena. El Ministerio Publico ha dicho que la
conversion de la pena se da a nivel de
determinacion judicial de la pena concreta, segun
las reglas del Cobdigo Penal, para Ila
individualizacién de la pena, pero también es
cierto que a través del articulo cuatrocientos
noventa y uno del Cédigo Procesal Penal, se ha
incorporado la figura de conversion de pena a
nivel de ejecucion, de tal manera que, haciendo
una interpretacion sistematica de la leyes penales
sustantiva y procesal, existiria una conversién de
pena a efecto de determinacion de pena concreta,
y también existiria una a nivel de ejecucion de
pena, tal como lo estipula expresa y literalmente
el articulo invocado; b) La Sala cita los
pronunciamientos de la Primera Sala Penal de
Apelaciones, que tiene la practica de otorgar la
libertad anticipada a través de la conversion de
pena, criterio que fue abordado por un Pleno de
las Salas Superiores Penales, donde se opté por
viabilizar los casos de libertad anticipada con
reglas de conducta o libertad anticipada a través
de la conversién de pena privativa de libertad, por
ello, no se pude vincular la conversion con los
fines de la pena, toda vez que la conversion
solicitada se da en el marco de la ejecucién de
una condena y, por tanto, son otras las
consideraciones que se deben evaluar para la
procedencia de la conversion de pena en
ejecucion, y sin duda los criterios para seguir esta
linea interpretativa, son aquellas que marcan los

la aplicacion de la conversién
de pena a circunstancias
distintas a las que prevé el
Cddigo Penal; por lo que
dentro del marco de la ley se
debe proceder a casar la
sentencia de vista.

En efecto, si en un proceso
penal se determind la
responsabilidad penal de
una persona respecto al
delito cometido, siendo
condenado a pena privativa
de libertad suspendida bajo
ciertas reglas de conductas,
resulta imperativo que esta
deba ser cumplida en el
plazo y modo sefialado en la
ley; toda vez que Ila
conversién de pena es una
alternativa que establece el
Codigo Penal frente a la
imposiciébn de una pena
efectiva de corta duraciéon y
de descarte de la suspension
de la ejecucién de la pena o
reserva del fallo
condenatorio. Entonces, se

tiene que por expresa
disposicion  normativa la
conversibn de pena se
efectta al momento de

emitirse sentencia; toda vez
gue opera residualmente, es
decir, cuando no procede la
condena  condicional o]
reserva del fallo, y como
estas se determinan al
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principios constitucionales que orientan los fines
de las penas; c) En este caso, tenemos a un
ciudadano detenido a consecuencia de haber
incumplido de manera parcial las reglas de
conductas impuestas en sentencia anticipada, por
ello el Juzgado decret6 la revocatoria de la pena
suspendida. El sentenciado tiene otras
obligaciones  alimenticias, no  existiendo
informacion si es reincidente en esta clase delitos,
ademas que segun la Constitucion no hay prisién
por deudas, salvo los de omisién de asistencia
familiar, por ello, la Sala considera que la
situacién del condenado no resulta compatible
con los fines de penas, en tal sentido, mantener
en prisién al condenado por el tiempo de la
condena revocada, le impediria seguir tutelando
el derecho a prestar alimentos a la victima, lo cual
tiene que ver con los fines de la prevencion del
delito; d) Ademas, la Sala considera que el delito
no es de gravedad y peligrosidad, puesto que el
autor con un solo dia de carceleria ya puede sentir
el efecto intimidatorio de la pena y, por ello,
entender el condenado cudl es la consecuencia
de omitir el cumplir con deber alimenticio, ya que
cancelo el integro de las pensiones devengadas,
y no siendo compatible mantener presa a un
persona, ya que atenta con los fines
institucionales de las penas, el auto venido en
grado debe ser revocado.

Del motivo casacional. Para el desarrollo de la
doctrina jurisprudencial

Cuarto. El objeto de andlisis para esta Sala
Suprema es la necesidad de desarrollo de la
doctrina jurisprudencial respecto a la libertad
anticipada y la conversion de la pena. Si la
primera es un mecanismo procesal previsto en la
ley para solicitar una conversion de pena en la
etapa de ejecucion de sentencia.

emitirse sentencia, la
conversion de pena por otra
alternativa se realizara al
momento de emitirse
sentencia.

El inciso dos del articulo
ciento treinta y nueve de la
Constitucion  Politica  del
Estado, sefiala que ninguna
autoridad puede dejar sin
efecto resoluciones que han
pasado en autoridad de cosa
juzgada, ni cortar
procedimientos en tramite, ni
modificar ~ sentencias  ni
retardar su ejecucién, lo cual
implica que la sentencia se
cumpla en sus propios
términos, sin poder calificar
su contenido o0  sus
fundamentos, restringir sus
efectos o0 restringir sus
efectos o interpretar sus
alcances, bajo
responsabilidad civil, penal o
administrativa, tampoco se
puede dejar sin efecto
resoluciones judiciales con
autoridad de cosa juzgada, ni
modificar su contenido, ni
retardar su ejecucién, ni
cortar procedimientos en
tramite, tal como lo establece
el articulo cuarto del Texto
Unico Ordenado de la Ley
Organica del Poder Judicial.
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A. Sobre la conversién de la pena

1. El Cddigo Penal vigente ha considerado cinco
modalidades alternativas a la prision efectiva que
son las siguientes: a) sustitucién de pena privativa
de libertad;b) conversién de pena privativa de
libertad; c) suspension de la ejecucion de la pena;
d) reserva del fallo condenatorio; e) exencion de
pena. De las cuales la que tiene mayor aplicacion
es la suspension de la ejecucion de la pena y en
menor grado la reserva del fallo condenatorio, y
en un porcentaje casi nulo las demas medidas
alternativas.

2. “El instituto penal de la conversién de pena
puede ser definido como la conmutacion de la
pena privativa de libertad impuesta en la
sentencia, por una sancion de distinta naturaleza.
En el caso del Derecho Penal peruano, las
posibilidades de conversion de la pena privativa
de libertad son dos: conversion en penas de multa
0 conversién en pena limitativas de derechos de
prestacion de servicios a la comunidad o de
limitacién de dias libres” (Victor Roberto Prado
Saldarriaga. Codigo Penal. Estudios Preliminares
referentes al Cddigo Penal. Editorial Asociacién
Peruana de Ciencias Juridicas y Conciliacion,
pagina treinta y dos).

3. Para que proceda esta medida alternativa se
exige las siguientes condiciones: i) que la pena
impuesta en la sentencia condenatoria no exceda
de dos o cuatro afios de pena privativa de libertad;
y, ii) que, en el caso concreto, como requisito
especial exige que no sea posible aplicar al
sentenciado una suspension de la ejecucion de la
pena o una reserva del fallo condenatorio.

4. El articulo cincuenta y dos del Codigo Penal es
el marco normativo en el cual reposa la
conversion de la pena privativa de libertad,
precisando dicha nhorma gue en los casos que no

Existe una duda valida, que
tiene trascendentales
efectos practicos, en torno al
momento de aplicacion del
instituto de conversion de
pena. Al respecto, existen
dos posturas que sintetizan
el estado actual.

Una primera postura
considera que la medida
alternativa de conversion de
pena  solamente  opera
durante la expedicion de la
sentencia, la emision de la
sentencia es realizada a
través de un
pronunciamiento
jurisdiccional.

El efecto principal de optar
por esta postura es que no
pueda ser ejercida
nuevamente con la finalidad
de desnaturalizarlos otros
sustitutos alternativos de la
pena.

Una segunda postura
considera que opera también
en la fase de ejecucion de
sentencia. Esta  postura
sefiala que apelando a una
interpretacion sistematica de
“todo el capitulo de Ia
conversion de la pena”, lleva
a la otra conclusién también
juridica valida y justa, de que
su aplicacion puede hacerse
en fase de ejecucién de
sentencia; toda vez que el
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fuera procedente la condena condicional o la
reserva del fallo condenatorio, el juez podra
convertir la pena privativa de libertad no mayor de
dos afios en otra de multa, o la pena privativa de
libertad no mayor de cuatro afios en otra de
prestacién de servicios a la comunidad, o
limitacion de dias libres, a razén de un dia de
privacion de libertad por dia de multa, siete dias
de privacion de libertad por una jornada de
prestacion de servicios a la comunidad o por una
jornada de limitacién de dias libres.

5. Literalmente la norma sefiala: “En los casos
que no fuera procedente la condena condicional o
la reserva del fallo condenatorio el juez podra
convertir la pena (...)".

Ademas, que los tipos de pena sustituidos en la
conversion de la pena son: prestacion de servicios
a la comunidad, limitacién de dias libres y multa.
Los articulos cincuenta y tres y cincuenta y cuatro
del Cddigo Penal contemplan como causales de
revocacién de la pena, que el condenado no
cumpla en forma injustificada con el pago de
multa o de prestacién de servicio o con la jornada
de limitacién de dias-libres, lo cual se diferencia
de las penas suspendidas o reserva del fallo, que
seflalan una serie de reglas de conductas
impuesta por el juez en la sentencia.

El momento de la conversién de la pena

1. El articulo cuarenta y seis del Cdodigo Penal
sefiala que, para determinar la pena dentro de los
limites fijados por la ley, el juez atendera a la
responsabilidad y gravedad del hecho punible
cometido, en cuanto no sean especificamente
constitutivas del hecho punible o modificativas de
la responsabilidad, considerando las
circunstancias genéricas sefialas en el articulo
invocado.

Coédigo Penal no ha
contemplado en forma

expresa la conversion de
penas en la etapa de
ejecucién, sin  embargo,

tampoco esta prohibida.

Luego menciona que la
perspectiva de la Sala es la
solucién al problema se halla
en diferenciar las medidas
alternativas adoptadas por el
Caddigo Penal al momento de
su aplicacién, lo cual
determinard sus efectos
durante la fase de ejecucién
de sentencia.

En efecto, al momento de
emitir sentencia, el juez
valora las circunstancias
genéricas que prevén los
articulos cuarenta y cinco y
cuarenta y seis del Cadigo
Penal, para imponer una
medida drastica que es la
prisién efectiva, momento en
el cual si descarta la
condena condicional o la
reserva del fallo
condenatoria,  convencido
gue la pena concreta a
imponer debe ser efectiva,
revalorara el
pronunciamiento, y optara
por las medidas alternativas,
esto es, multa, prestacion de
servicios a la comunidad o
limitacién de dias libres.
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A su vez, el ultimo parrafo del articulo cuarenta y
siete del Cdodigo Penal establece que la pena
correspondiente al hecho punible es la de multa o
limitativas de derechos, la detencién se
computard a razon de dos dias de dichas penas
por cada dia de detencion. Queda claro,
entonces, que es de asumir que en la sentencia
se debera fundamentar la razén de la pena a
imponer o pena sustitutiva elegida, ya que esta
ultima resulta una medida alternativa de caracter
subsidiaria frente a las otras penas que regula el
Cadigo Penal.

2. En efecto, si en un proceso penal se determiné
la responsabilidad penal de una persona respecto
al delito cometido, siendo condenado a pena
privativa de libertad suspendida bajo ciertas
reglas de conductas, resulta imperativo que esta
deba ser cumplida en el plazo y modo sefialado
en la ley; toda vez que la conversion de pena es
una alternativa que establece el Cédigo Penal
frente a la imposicion de una pena efectiva de
corta duracion y de descarte de la suspensién de
la ejecucion de la pena o reserva del fallo
condenatorio. Entonces, se tiene que por expresa
disposicion normativa la conversion de pena se
efectia al momento de emitirse sentencia; toda
vez que opera residualmente, es decir, cuando no
procede la condena condicional o reserva del
fallo, y como estas se determinan al emitirse
sentencia, la conversion de pena por otra
alternativa se realizara al momento de emitirse
sentencia.

3. El inciso dos del articulo ciento treinta y nueve
de la Constitucion Politica del Estado, sefiala que
ninguna autoridad puede dejar sin efecto
resoluciones que han pasado en autoridad de
cosa juzgada, ni cortar procedimientos en tramite,
ni modificar sentencias ni retardar su ejecucion, lo
cual implica que la sentencia se cumpla en sus

Se concuerda que la
conversion procede:

i) Que la pena impuesta en la
sentencia condenatoria no
exceda de dos o cuatro afios
de pena privativa de libertad;
y, i) que, en el caso
concreto, como requisito
especial exige que no sea
posible aplicar al
sentenciado una suspension
de la ejecucién de la pena o
una reserva del fallo
condenatorio.

Luego, el articulo cincuenta 'y
dos del Cddigo Penal es el
marco normativo en el cual
reposa la conversion de la
pena privativa de libertad,
precisando dicha norma que
en los casos que no fuera
procedente la condena
condicional o la reserva del
fallo condenatorio, el juez
podra convertir la pena
privativa de libertad no
mayor de dos afios en otra
de multa, o la pena privativa
de libertad no mayor de
cuatro afios en otra de
prestacion de servicios a la
comunidad, o limitaciéon de
dias libres, a razon de un dia
de privacion de libertad por
dia de multa, siete dias de
privacion de libertad por una
jornada de prestacion de
servicios a la comunidad o
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propios términos, sin poder calificar su contenido
0 sus fundamentos, restringir sus efectos o
restringir sus efectos o interpretar sus alcances,
bajo responsabilidad civil, penal o administrativa,
tampoco se puede dejar sin efecto resoluciones
judiciales con autoridad de cosa juzgada, ni
modificar su contenido, ni retardar su ejecucion, ni
cortar procedimientos en tramite, tal como lo
establece el articulo cuarto del Texto Unico
Ordenado de la Ley Orgéanica del Poder Judicial.
4. Existe una duda valida, que tiene
trascendentales efectos practicos, en torno al
momento de aplicacion del instituto de conversién
de pena. Al respecto, existen dos posturas que
sintetizan el estado actual.

Una primera postura considera que la medida
alternativa de conversion de pena solamente
opera durante la expedicién de la sentencia, la
emision de la sentencia es realizada a través de
un pronunciamiento jurisdiccional. EI efecto
principal de optar por esta postura es que no
pueda ser ejercida nuevamente con la finalidad de
desnaturalizarlos otros sustitutos alternativos de
la pena.

Una segunda postura considera que opera
también en la fase de ejecucion de sentencia.
Esta postura sefiala que apelando a una
interpretacion sistematica de “todo el capitulo de
la conversiébn de la pena”, lleva a la otra
conclusién también juridica vélida y justa, de que
su aplicacién puede hacerse en fase de ejecucion
de sentencia; toda vez que el Codigo Penal no ha
contemplado en forma expresa la conversién de
penas en la etapa de ejecucion, sin embargo,
tampoco esta prohibida.

5. Desde nuestra perspectiva, la solucion al
problema se halla en diferenciar las medidas
alternativas adoptadas por el Cddigo Penal al
momento de su aplicacion, lo cual determinara

por una jornada de limitacién
de dias libres.

Se coincide ademas que
dicha conversion opera en el
mismo del acto de sentencia
como explica en la Casacion
que la conversion de pena
opera al momento de la
emision de la sentencia. La
razén radica en el tipo de
valoraciéon que hace el juez
al momento de la
determinacion judicial de la
pena concreta, puesto que al
emitir el fallo valora la
personalidad del agente y las
circunstancias que rodean al
hecho punible, para luego de
un  proceso intelectivo,
declarar si procede o no la
conversion de pena.

Por ende, estoy de acuerdo
gue se apligue la conversién
de la pena en el acto mismo
de sentencia.
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sus efectos durante la fase de ejecucion de
sentencia. En efecto, al momento de emitir
sentencia, el juez valora las circunstancias
genéricas que prevén los articulos cuarenta y
cinco y cuarenta y seis del Cddigo Penal, para
imponer una medida drastica que es la prision
efectiva, momento en el cual si descarta la
condena condicional o la reserva del fallo
condenatoria, convencido que la pena concreta a
imponer debe ser efectiva, revalorara el
pronunciamiento, y optara por las medidas
alternativas, esto es, multa, prestacién de
servicios a la comunidad o limitacién de dias
libres.

6. De lo mencionado, es evidente que la actividad
realizada para la conversibn de pena por el
magistrado esta4 referida al momento de la
determinacion judicial de la pena concreta, ya que
en ese momento realiza wuna actividad
estrictamente jurisdiccional y porque en el fallo
debe fijarse la pena impuesta y a continuacién
debe acordarse la conversion. Sostener que se
pueda realizar en un momento posterior, implicara
que se alteraria la autoridad de cosa juzgada, ya
que se emitiria  pronunciamiento  sobre
circunstancias no conocidas al momento que se
determind la pena concreta.

7. Esta interpretacion se ampara en que la
conversibon de pena es una institucibn con
presupuestos y requisitos preestablecidos porque
una de sus funciones es evitar que una persona
ingrese a prision, no sacarla de prision.

8. Sobre las consideraciones precedentes, se
concluye que la conversion de pena opera al
momento de la emision de la sentencia. La razén
radica en el tipo de valoracion que hace el juez al
momento de la determinacion judicial de la pena
concreta, puesto que al emitir el fallo valora la
personalidad del agente y las circunstancias que
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rodean al hecho punible, para luego de un
proceso intelectivo, declarar si procede o no la
conversion de pena.

IV. Analisis del caso concreto

1. Bajo este marco juridico se analiza la materia
controvertida, en la cual se advierte que al
sentenciado Arroyo Guevara se le revoco la
suspension de ejecucion de la pena por
incumplimiento de las reglas de conductas; luego
interpuso la apelacién contra el auto que declaré
infundada la solicitud de dejar sin efecto la
revocatoria de la condicionalidad, recayendo
resoluciéon confirmatoria emitida por la Sala Penal,
sin embargo, pretende via conversién de pena,
desnaturalizar la medida alternativa de
suspension de la ejecucion de la pena que se le
impuso por el término de dos afios y seis meses y
bajo el cumplimiento de determinadas reglas de
conductas, entre ellas la de cumplir con el pago
de las pensiones alimenticias en el modo y forma
como se ha acordd. En efecto, este al incumplir
dicha regla fue amonestado y al insistir en el
incumplimiento del mandato judicial se le prorrogé
el plazo de prueba, acto en el cual se dispuso
requerirlo para el pago de devengados, bajo
apercibimiento de revocatoria de la suspensién de
la ejecucién de la pena y hacerse efectiva; por lo
gue al continuar con la renuencia al cumplimiento
del emplazamiento judicial, se revocé el régimen
de prueba e impuso la pena de dos afios con seis
meses de pena privativa de libertad efectiva,
disponiéndose  su internamiento en el
establecimiento penal correspondiente, situacion
gue conllevé al sentenciado presentar su solicitud
para que se deje sin efecto dicha revocatoria, que
fue declarada infundada por el Juez de
Investigacion Preparatoria y confirmada por la
Sala Penal Superior.

221



2. Luego de denegado el pedido y encontrandose
cumpliendo pena efectiva en una carcel puablica,
presenté su solicitud de libertad anticipada, para
que, via conversién de pena, se deje sin efecto el
auto que revoco la suspension de la ejecucion de
pena por prisién efectiva, declarando que con
posterioridad cumplié con cancelar el monto total
de las pensiones alimenticias devengadas, para
lo cual invoco el articulo cuatrocientos noventa y
uno del Cédigo Procesal Penal, siendo que el
Juzgado de Investigacion Preparatoria, declaré
improcedente la conversion de pena. Apelado el
auto, el Superior Colegiado, por mayoria, revocé
dicha resolucién y declaré fundada la solicitud de
conversion de pena privativa de libertad y ordené
la libertad anticipada del encausado.

3. Que, conforme a lo regulado en los articulos
cincuenta y siete y siguientes del Codigo Penal, la
suspension de ejecucion de la pena es una
medida alternativa a la pena privativa de libertad
de uso facultativo para el juez, que se caracteriza
fundamentalmente por la suspensién de la
ejecucién de pena, es decir, de la imposicion de
la condena, la suspensién de la pena y el
sefialamiento de un régimen de prueba bajo
reglas de conducta.

4. De alli que, conforme a lo regulado en el
articulo cincuenta y nueve del Cddigo Penal, la
suspension de la pena debe ser revocada si
durante su vigencia no se cumple con las reglas
de conductas impuestas. En este contexto, el juez
procede a condenar al agente y a determinar la
aplicacién de la pena que corresponde al delito, la
misma que debe ejecutarse en sus propios
términos.

5. En consecuencia, la revocatoria de la
suspension de ejecucion de la pena, que da lugar
a una sancion privativa de libertad efectiva, no
puede convertirse en otra pena no privativa de
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libertad, tal supuesto no esta previsto en el Codigo
Penal, pues no existe la revocatoria de la
revocatoria, que llevaria a que la pena efectiva
impuesta a consecuencia de la revocatoria de la
suspension de ejecucién de pena, nuevamente se
convierta en una medida para obtener la
recuperacion de la libertad.

6. En efecto, como ha quedado detallado, el
condenado incumplié las reglas de conductas
impuestas, y, por lo tanto, se le revocd la libertad
suspendida, imponiéndosele una pena privativa
de libertad efectiva de dos afos y seis meses, que
debié ejecutarse hasta su culminaciéon. Sin
embargo, la Sala Penal Superior le concedi6 la
libertad anticipada extendiendo los alcances de la
medida alternativa de conversion de pena, con lo
cual la sancion firme de condena no ha sido
ejecutada en su totalidad.

7. En definitiva, a pesar de la cancelacion de las
pensiones devengadas, no cabe pedido de
libertad anticipada —via conversion de pena-, ya
que no se puede amparar conversién alguna
hacia una medida que de nuevo le otorgue
libertad ambulatoria, al no estar prevista en la
ley.

Que de lo anotado, es menester sefialar que la
decisiéon de la Sala Penal Superior desconoci6
que el sentenciado Arroyo Guevara fue
condenado bajo los parametros de la suspensién
de la ejecucidn de pena, y no de la conversion de
pena, que en ejecucion de sentencia no cabe
formular medida alternativa de conversién de
pena [que se efectla al momento de emitir el
fallo], lo cual no hace sino reforzar que se hizo una
aplicacion extensiva de los alcances del instituto
de conversion de pena y de la figura procesal no
regulada de la libertad anticipada, contraviniendo
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con ello la regla que la sentencia se cumplen en
Su propios términos.

De otro lado, cabe precisar que el sefior Juez
Supremo Villa Stein se adhiere a la presente
interpretacion referente a la libertad anticipada,
apartandose de pronunciamientos anteriores
[véase sentencia casatoria nUmero ciento
ochenta y nueve guién dos mil once], dado el
consenso asumido por los Jueces Supremos con
fecha veinticuatro de enero de dos mil trece, en el
VIII Pleno Jurisdiccional de las Salas Penales
Permanentes y Transitoria, proximo a publicarse,
con excepcidn del magistrado Morales Parraguez
conforme al voto que se adjunta.

Que, en consecuencia, de acuerdo a lo que se
expone en forma precedente, se concluye que la
Sala Superior incurrid en una erronea aplicacion
del articulo cuatrocientos noventa y uno del
Cédigo Procesal Penal, al extender la aplicacion
de la conversibn de pena a circunstancias
distintas a las que prevé el Cdodigo Penal; por lo
que dentro del marco de la ley se debe proceder
a casar la sentencia de vista.

DECLARARON: FUNDADO el recurso de
casacién por motivo del desarrollo de la doctrina
jurisprudencial casacional por la causal de
indebida aplicacion, errénea interpretacion o falta
de aplicacién de la ley penal o de otras normas
juridicas necesarias para su aplicacion,
interpuesto por el sefior Fiscal Superior de la
Cuarta Fiscalia Superior del Distrito Judicial de La
Libertad; en consecuencia: CASARON el auto de
vista del catorce de mayo de dos mil doce, cuya
transcripcion de audio corre a fojas setenta, del
cuaderno de conversidn de pena, que por mayoria
revoco el auto de primera instancia del veintidds
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de marzo de dos mil doce, obrante a fojas
veintiséis, que declaré improcedente el pedido de
revocacion de la conversion; y reformandolo:
declaré fundada la solicitud de conversion de
pena privativa de libertad de dos afios y seis
meses, en pena de prestacion de servicios a la
comunidad, en razén de siete dias de privacion de
libertad, por una jornada de prestacion de servicio
a la comunidad, y ello en razén de la cantidad de
la pena impuesta, que es mas de dos afios, por lo
que no procede la pena de multa, para lo cual esta
pena de prestacion de servicio a la comunidad
debera ser implementada por el juez de ejecucion
en coordinacion con la institucion Publica
correspondiente; y emitiendo pronunciamiento de
fondo y actuando como o6rgano de instancia:
CONFIRMARON la resolucion de primera
instancia del veintidés de marzo de dos mil doce,
obrante a fojas veintiséis, que declaro
improcedente el pedido de revocacion de la
conversion; ORDENARON la recaptura del
sentenciado Carlos Rall Arroyo Guevara, Yy
posteriormente, su reingreso al penal
correspondiente para que cumpla con la pena
impuesta en la sentencia.

4.2.14. CASO 14:Recurso de Nulidad N°607-2015 Lima Norte

sentencia conformada.

Penal de Vacaciones de Lima Norte tomaron en

EXP N° HECHOS IMPUTADOS DESARROLLO DEL CASO COMENTARIO Y/O
CRITICA

Sentencia El recurso de nulidad | Se delimita al quantum ——cuatro afios de pena | Que, se observa que se

interpuesto por el | privativa de libertad efectiva—de la sancion | sometié a los alcances de la

encausado John Pall | impuesta al encausado Bazza Soria, por lo que es | conclusiéon anticipada del

Bazza Soria, contra la | necesario verificar si los integrantes de la Sala | debate oral, por lo que la

Sala Superior Penal rebajo la
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Solicita se le varie la pena
efectiva impuesta a una de
tipo condicional.

En la acusacion fiscal se
consigna errbneamente la
fecha, luego se le imputa

que el acusado
conjuntamente con otra
persona intercepté  al

agraviado, donde uno de
ellos lo inmovilizé6 por la
espalda, mientras que el
otro le rebuscdé sus
pertenencias y le sustrajo
su billetera. Se menciona
que, ante los reclamos de
un vecino de la zona, quien
exigia que dejen de robarle
al adolescente, los
delincuentes se distrajeron,
oportunidad que aprovech6
el agraviado para recoger
el MP3 vy dirigirse a la
vivienda, pero al percatarse
que se encontraba a buen
recaudo, sustrajeron veinte
soles de su billetera. Objeto
gue luego arrojaron al piso,
en €sos momentos,
apareci6 un  vehiculo
policial.

cuenta los principios de proporcionalidad y
razonabilidad  juridicos, asi como las
circunstancias especificas concurrentes del delito,
las causales de disminucién o incremento de
punibilidad (eximentes imperfectas, tentativa o la
complicidad secundaria) y las reglas de reduccién
punitiva por bonificaciébn procesal (confesion
sincera, colaboracion eficaz o conclusion
anticipada del proceso).

Se verifica que se sometié a los alcances de la
conclusién anticipada del debate oral, por lo que
la Sala Superior Penal rebajé la sancién punitiva
solicitada por el representante del Ministerio
Publico y le impuso cuatro afios de pena privativa
de libertad efectiva.

Cuando se imponen penas de corta de duracion,
como la que tenemos en el presente caso, el
ordenamiento juridico penal vigente establece
como sanciones alternativas a la pena privativa de
libertad, la aplicacion de pena limitativas de
derechos, las mismas que contribuiran a la
resocializacion del imputado y, sobre todo,
permitiran la prestacion de servicios a favor del
Estado como retribucién por el dafio causado con
la comisién del delito. En este sentido, este
Supremo Tribunal considera viable la conversion
de la pena efectiva impuesta por prestacién de
servicios a la comunidad; ello en virtud a que la
sancion es de corta duracién y el delito quedo en
grado de tentativa; por ende, no hubo mayor
afectacion al bien juridico protegido, las
condiciones  personales del agente; v,
principalmente, porque este tipo de penas tienen
mayor utilidad resocializadora que una pena
efectiva.

En el caso concreto, los cuatro afios de pena
privativa de libertad impuestos equivalen a

sanciéon punitiva solicitada
por el representante del
Ministerio Publico y le
impuso cuatro afios de pena
privativa de libertad efectiva.

Se tiene que tener en
consideracién que se
respete el momento de la
conversion de la pena, el de
convertirse en la misma
sentencia y no posterior a
ella.
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doscientas ocho jornadas de prestacion de
servicios a la comunidad.

Conforme se sefiala en la parte resolutiva de la
sentencia, el imputado cumple con la pena
privativa de libertad desde el dos de febrero de
dos mil quince; por lo que a la fecha de emision
de la presente ejecutoria ha transcurrido un afio
con tres meses y tres dias; lo que equivale a
sesenta y seis jornadas de prestacion de servicios
a la comunidad. Que, al efectuar el descuento
correspondiente del total de jornadas convertidas,
el condenado tiene pendiente por cumplir ciento
cuarenta y dos jornadas de prestacion de
servicios a la comunidad. Por lo que esta cantidad
de jornadas debera cumplirlas en la Unidad
Beneficiaria que sefiale el juez competente en el
marco de la ejecucién de la sentencia.

De otro lado, se advierte que la fecha del suceso
criminal narrado en la sentencia es distinta a la
fecha en que realmente sucedi6 el evento
delictivo, al ser un error material que no altera el
fondo del asunto, corresponde aclarar tan
deficiencia.

Por ello declararon haber nulidad en la
sentencia conformada de fojas doscientos
setenta y dos, del tres de febrero de dos mil
quince; en el extremo que al condenar a John Padl
Bazza Soria como responsable del delito contra el
patrimonio- tentativa de robo con agravantes, en
perjuicio de Gincarlos Ignacio Rojas Apolinario, le
impuso cuatro afios de pena privativa de libertad
efectiva; reformandola; la CONVIRTIERON a
doscientos ocho jornadas de prestacion de
servicios a la comunidad; la misma que con el
descuento de carceleria que purga desde el dos
de febrero de dos mil quince, le restan ciento
cincuenta y siete jornadas por cumplir, la que sera
ejecutada, bajo apercibimiento de ley, por el juez
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competente, en el marco de la ejecucién de
sentencia.

Dispusieron la inmediata libertad del citado
encausado, siempre y cuando no pese mandato
de detencion vigente en su contra.

4.2.15. CASO 15:Pleno Jurisdiccional Distrital en materia penal- CSJJU de Piura

DESARROLLO

COMENTARIO
CRITICA

Y/O

Pleno
Jurisdiccional

A fin de llevar a cabo la
sesion plenaria
Jurisdiccional Distrital, con
el objeto de debatir los
temas propuestos para el
presente pleno, los cuales
fueron examinados por los
magistrados presentes
quienes fundamentaron
Sus propuestas.

CONVERSION DE PENA

Pregunta Problematizadora

¢Procede la conversion de pena solo en el
momento de expedicion de la sentencia o también
opera en fase de ejecucion de sentencia?
Existiendo una primera ponencia la cual indica:
“La conversion de pena permite reemplazar la
pena prevista en el tipo penal para el delito
cometido por una pena de otra clase y conforme
al principio de proporcionalidad de las penas, el
Juez debe recurrir dentro de las penas legalmente
previstas, aquella que resulte menos lesiva para
el autor, siempre que sea idénea., Entonces
teniendo en cuenta los principios constitucionales
como la dignidad de la persona humana, la
finalidad preventiva de las penas, la finalidad del
derecho penal, entre otras, conlleva a una
conclusién juridicamente justa que la conversién
de la pena si se puede dar en fase de ejecucién
de sentencia, conclusién que fue debatida y
adoptada en el Pleno Jurisdiccional Distrital Penal
2010 de Piura, sbélo para los condenados por el
delito de Omision a la Asistencia Familiar, en
atencion al interés superior del Nifio; en ese
sentido es posible extender la conversion de la
pena para condenados por otros delitos, de

Que, no se esta de acuerdo
con este Pleno Jurisdiccional
distrital en materia penal-
CSJJU de Piura sobre la
conversion de la pena en
ejecucion de sentencia, ya
gue afecta muchos derechos
constitucionales como la
cosa juzgada, la seguridad
juridica, pues nadie refuta el
interés superior del nifio,
pero siempre y cuando
respetando el orden juridico
de esta normal penal. Se
puede dar claro esta pero en
la  misma lectura de
sentencia.
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escasa lesividad que no afecten gravemente el
interés publico, siempre y cuando se esté dentro
de los margenes del articulo 52° del Cédigo
Penal, esto es, que la pena privativa de libertad
sea no mayor de cuatro afios y que existan
elementos factible a valorar, evidentemente, ello
se debe analizar a la luz de la jurisprudencia del
Tribunal Constitucional y de la Corte Suprema y
analizando el caso concreto, como es, no reflejar
dosis intensa de criminalidad o de algun supuesto
de peligro social, por lo que consideramos que
segun el caso en particular se debe observar de
manera minuciosa la proporcionalidad de la
sancion penal y si la aplicacién y ejecucién de los
sentenciados. En consecuencia, consideramos
que se habilitaria en un caso particular la
posibilidad de la conversién de la pena y que la
misma puede resultar posible en ejecucién de
sentencia, por ello en atencion a circunstancias
excepcionales como serian la armonia social, la
integridad familiar, la irrazonabilidad en cuanto a
la imposiciébn de una pena con caracter de
efectiva y de corta duracion”.

Y como segunda Ponencia:

La conversion de pena procede Unicamente al
momento de emitir sentencia conforme lo
establece el articulo 52 y 54 del Cddigo Penal.
Luego, el pleno adopté por unanimidad la primera
ponencia:

“La conversién de la pena puede dar en
ejecucion de sentencia ademas de los delitos
de omisidn a la asistencia familiar, en delitos
de escasa lesividad que no afecten
gravemente el interés publico y cuando se
esté dentro de los margenes del articulo 52°
del Codigo Penal, ello en atencion a
circunstancias excepcionales”.
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4.2.16. CASO 16: Sentencia del Tribunal Constitucional

HECHOS IMPUTADOS

DESARROLLO DEL CASO

COMENTARIO
CRITICA

Y/O

Sentencia del
Tribunal

Constitucional

Recurso de
agravio
constitucional
interpuesto por el
acusado contra la
sentencia emitida
por la Primera
Sala Penal de
Reos Libres de la
Corte Superior de
Justicia de Lima
Norte, que declaré

infundada la
demanda hébeas
corpus

Conforme al articulo 53 del
Cdbdigo Penal, que ante el
incumplimiento injustificado
del pago de la multa o la
prestacion del servicio
asignado a la jornada de
limitacién de dias libres, la
conversion sera revocada,
previo apercibimiento
judicial, debiendo
ejecutarse la pena privativa
de libertad fijada en la
sentencia.

Que del proceso del Exp.
N°340-2007 se le impuso al
favorecido la pena de dos
aflos de privacibn de
libertad que se convirtié en
una prestacion de servicios
a la comunidad a razén de
7 dias por una jornada de
prestacion de servicios
correspondiéndole prestar
104 jornadas de servicios a
la comunidad bajo
apercibimiento de
revocarse la conversion y
proceder conforme a ley,

Con ello se evidencia que el juez de la causa no
revoco la condicionalidad de la pena de manera
arbitraria e irrazonable y en vulneracion de su
derecho de defensa, sino luego de haberse
aplicado conforme a ley.

Respecto a la motivaciéon de las resoluciones
judiciales, de la revision de autos, a fojas 11, se
encuentra la resolucién que resuelve revocar la
conversion de la pena privativa de la libertad a
jornadas de servicio a don Giraldo Ricardo
Condori Quispe, la que expresa de manera
objetiva y razonada los fundamentos que sirvieron
para su dictado, conforme se aprecia en el
considerando Tercero, Cuarto, Quinto, Sexto y
Séptimo.

Por ello, se declara infundada la demanda porque
no se ha acreditado la vulneracién de los
derechos de defensa, a la motivacién de
resoluciones judiciales ya la tutela jurisdiccional
efectiva.

Se observa del andlisis, que
no se vulneré los derechos a
la defensa, a la motivacién
de resoluciones judiciales y a
la tutela jurisdiccional
efectiva cuando se reviso el
expediente, pues se le
revocd la pena convertida,
pues se observa que con
varias resoluciones le
requirieron al acusado para
que cumpla con lo ordenado
de cumplir con las jornadas
de prestacién de servicios a

la comunidad, pero los
cuales no cumplio,
procediendo asi al

internamiento en la céarcel.

Se comparte esta decision
ya que no existe la
conversion de la conversion
en nuestro cédigo penal,
pues se tiene que respetar la
cosa juzgada.
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también que fue
confirmada por Resolucién
de fecha 4 de julio de 2008.

Luego con varias
resoluciones se le
amonesto al imputado a fin
gque cumpla con o
ordenado, por ello se
revoco la pena.
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4.3.

Argumentacion juridica a favor de la aplicacién de la conversién de la

pena en el mismo acto de sentencia.

Basicamente este subcapitulo estaria destinado (sobre la base de todo lo
desarrollado anteriormente y concordado con la argumentacién de las paginas
78 al 84) justificar por qué la postura respecto del momento de aplicacion de la
conversion de la pena en base al articulo 52° del Codigo Penal es la que debe

aplicarse tal conversion en el mismo acto de sentencia.

Se sostiene aplicar la conversion de la pena en expedicién de sentencia es

superior como solucion a la que se circunscribe al de ejecucion de sentencia.

Después de analizar considero que para confeccionar de una manera
creativa lo ideal seria poner frente a frente las dos posturas y destacar la
argumentacion de cada postura frente a la otra haciendo relucir las ventajas y

defectos de la otra.
Se muestra dos posiciones respecto a la conversion de la pena:

1. La medida alternativa de conversion de pena solamente opera
durante la expedicion de la sentencia, la emisién de la sentencia es
realizada a través de un pronunciamiento jurisdiccional. El efecto
principal de optar por esta postura es que no pueda ser ejercida
nuevamente con la finalidad de desnaturalizar los otros sustitutos

alternativos de la pena.

2. Que opera también en la fase de la ejecucion de sentencia. Esta
postura sefiala que apelando a una interpretaciéon sistematica de
“todo el capitulo de la conversién de la pena”, lleva a la otra
conclusién también juridica valida y justa, de que su aplicacion
puede hacerse en fase de ejecucion de sentencia; toda vez, que el
Cdédigo Penal no ha contemplado en forma expresa la conversiéon
de penas en la etapa de ejecucién, sin embargo, tampoco esta
prohibida. (Casacién N°382-2012, p.14)

Por lo tanto, nosotros defendemos de que la conversién de la pena sea
procedente al momento de emitirse sentencia, como se menciona en la

Casacion N° 382-2012- La Libertad, de la siguiente forma:
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0)

“...) se tiene que por expresa disposicibn normativa la
conversién de pena se efectta al momento de emitirse
sentencia; toda vez que opera residualmente, es decir, cuando
no procede la condena condicional o reserva del fallo, y como
éstas se determinan al emitirse sentencia, la conversion de pena
por otra alternativa se realizara al momento de emitirse
sentencia” (Casacion N°382-2012, p.13)

A parte de que coincidimos de que la funcion de la conversion de la
pena es evitar que una persona ingrese a prision, no sacarla de prision,
pues seria ser muy contemplativos ya que la conversion segun el
articulo 52 se da cuando no proceda la pena condicional o la reserva
de fallo; y a parte si aplicamos en ejecucion de sentencia no se
respetaria los beneficios penitenciarios, asi como el Decreto Legislativo
N° 1300.

Pues, se debe de aplicar la conversion de la pena en el momento de
sentencia y no en ejecucién de sentencia, asi se respetaria los
principios de cosa juzgada y seguridad juridica. Y ademas respetar el

inciso 13 del articulo 139 de la Constitucion Politica del Estado.

Claro esta, se debe realizar la conversién de la pena conforme a que
se cumpla un parametro adecuado, el cual, no es suficiente con la
Casacion antes nombrada ya que la misma Casacion explica que el
Cddigo penal no ha contemplado en forma expresa la conversiones de
penas en la etapa de ejecucion, ya que no estd prohibida,
produciéndose asi un error que plantea la postura contraria (la
aplicacion en ejecucion de sentencia), ya que se realizan una
inadecuada interpretacion sistematica sin respetar la cosa juzgada, por
ello es que se regule desde el propio Cadigo Penal y evitar este tipo de

dudas y futuras decisiones contrarias.

Si se aplica solamente en el mismo acto de sentencia, se regularia de
forma eficiente y se eliminaria las dificultades interpretativas y

procesales, ya que:

e Estaria en armonia con el inciso 2 del articulo 139 de la Constitucion
Politica del Estado que indica que ninguna autoridad puede dejar

sin efecto resoluciones que tienen calidad de cosa juzgada.
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(ii)

5. CONCLUSIONES:

e Brindaria seguridad juridica, ya que todos los jueces aplicarian la
conversion de la pena (Art. 52 del Cadigo Penal) en el mismo acto

de sentencia, no habria controversia en la interpretacion procesal.

¢ Ayudaria en la determinacién de la pena ya que se estableceria
como regla general con el fin de no sacar al imputado de prision
sino el de prevenir que el acusado ingrese a prisién, pues el juez
realiza en el fallo la pena que le impondra al acusado y observar si

le corresponde la conversién de la pena.

Si se aplica en ejecucion de sentencia, no se regularia de forma
eficiente y al contrario se tendria dificultades interpretativas vy

procesales, ya que:

Se encontraria en choque conel Decreto Legislativo N° 1296
(beneficios penitenciarios) y el Decreto Legislativo N°1300 (conversion
de penas en ejecucion).

No brindaria seguridad juridica porque seria aplicado en ejecucién de
sentencia, sacar a personas del penal luego de haber sido
sentenciadas sin reunir los requisitos previos, bajo esta caracteristica
se encontrarian dos procesados con casos similares donde uno se va
al penal y a la otra persona le sacan del penal, pues conllevaria a que
se transgreda las decisiones tomadas por los jueces.

Se alteraria la cosa juzgada.
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1.La principal dificultad interpretativa fue la falta de una adecuada interpretacion
sistematica de parte de los operadores juridicos respecto al momento de la
conversion, debido a que interpretaban erroneamente pues sefialaban que también
procedia como un todo el capitulo de la conversion de la pena sefialando que el
articulo 52° no prohibia que se regule en ejecucion de sentencia, pero concluimos que
se debe de realizar esta interpretacion sistematica conforme a la seguridad juridica y
los lineamientos que regula la Constitucion Politica del Peru, por ello se debe de
realizar esta interpretacion sistematica conforme al articulo 139 de la Constitucion
Politica del Estado, que sefala: “La independencia en el ejercicio de la funcion
jurisdiccional. Ninguna autoridad puede avocarse a causas pendientes ante el 6rgano
jurisdiccional ni interferir en el ejercicio de sus funciones. Tampoco puede dejar sin
efecto resoluciones que han pasado en autoridad de cosa juzgada, ni cortar
procedimientos en tramite, ni modificar sentencias ni retardar su ejecucion. Estas
disposiciones no afectan el derecho de gracia ni la facultad de investigacion del
Congreso, cuyo ejercicio no debe, sin embargo, interferir en el procedimiento
jurisdiccional ni surte efecto jurisdiccional alguno” (Constitucién Politica del Perd,
1993, art. 139). Pues, al permitir la conversién de la pena en ejecucién de sentencia

se vulneraria este articulo de la Constitucion.

2.La principal dificultad procesal fue la coexistencia de dos posturas antagonicas
respecto del momento de aplicacién de la conversion, ya que refiere una postura que
se debe de aplicar la conversion de la pena solamente en el mismo acto de sentencia
y otra postura indica que se aplica la conversion de la pena en ejecucién de sentencia
argumentando que no se ha contemplado de forma expresa que la conversion de la

pena no proceda en etapa de ejecucion.

3. La postura tomada sobre el momento de aplicacién de la conversion de la pena en
base al articulo 52° del Cédigo Penal, es que se dé la aplicacion solamente en el
mismo acto de sentencia, ya que se respetaria la cosa juzgada, pues una de las
funciones de la conversion de la pena es evitar que una persona ingrese a prision y
no sacarla de ella, por ende aplicando ello no colisionaria con el Decreto Legislativo
N°1296 (beneficios penitenciarios) y el Decreto Legislativo N°1300 (conversion de
penas en ejecucion).Por ello se propone que se pueda regular expresamente en el
Cdédigo Penal que la conversion de la pena (articulo 52 del Codigo Penal) solamente
proceda al momento del acto de sentencia para eliminar esta dificultad interpretativa
como procesal, pues con ello se mejoraria los resultados al momento de emitirse una

sentencia evitando la inseguridad juridica.
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6. RECOMENDACIONES:

236



1. Recomendar al Congreso de la Republica que se agregue el tercer parrafo al

articulo 52 del Cédigo Penal, con la siguiente redaccion:

(...)

“Luego de evaluar el primer parrafo del mencionado articulo, la conversion
de la pena operara solamente al momento de la emisién de la sentencia
concordante con el inciso dos del articulo 139 de la Constituciéon Politica
del Estado, sefalando que ninguna autoridad puede dejar sin efecto
resoluciones que han pasado en autoridad de cosa juzgada, ni cortar
procedimientos en tramites, ni modificar sentencias ni retardar su

ejecucion”.

Esta modificacion se producira de acuerdo a lo que se ha fundamentado y propuesto

mediante el Proyecto de Ley.

2. Recomendar a los actores del sistema de Justicia (abogados, jueces, fiscales,
docentes, estudiantes de derecho, investigadores, trabajadores en general) que es
necesario que se dé mas capacitaciones a este tema poco conocido, que se distinga
de mejor forma la teoria, la naturaleza juridica, principios, como interpretar
adecuadamente; y que en estos conocimientos, para que no se de distintos
pronunciamientos con ello asegurar una decision mas consistente, no generando
contradicciones en los resultados de casos; de igual forma hacia los abogados que
pidan conforme a lo normado o estipulado sin generar dudas en el sistema juridico

respecto a la conversion de la pena.
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8.2.

8.3.

Matriz de consistencia.

Propuesta de proyecto de ley, para adicionar el tercer parrafo al articulo 52 del

cédigo penal.

Instrumentos de investigacion (Guion de entrevista a experto, transcripcion de

entrevistas, ficha de recoleccién de casos, entrevistas).
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8.1.

MATRIZ DE CONSISTENCIA

PROBLEMA

OBJETIVOS

HIPOTESIS

METODOLOGIA

PROBLEMA GENERAL

OBJETIVO GENERAL

HIPOTESIS GENERAL

TIPO

¢Cuales fueron las
principales dificultades
relacionadas a la aplicacion
de la conversion de la pena en

base al articulo 52° del
Cbdigo Penal, que se
presentaron durante el

periodo 2014 al 2017 en los
juzgados penales
liquidadores de la ciudad de
Huancayo pertenecientes al
Distrito Judicial de Junin?

Determinar cuéles fueron las
principales dificultades
relacionadas a la aplicacion
de la conversion de la pena
que se presentaron durante el
periodo 2014 al 2017 en los
juzgados penales
liquidadores de la ciudad de
Huancayo pertenecientes al
Distrito Judicial de Junin.

Las principales dificultades
relacionadas a la aplicacion
de la conversion de la pena
que se presentaron durante el
periodo 2014 al 2017 en los
juzgados penales
liquidadores de la ciudad de
Huancayo pertenecientes al
Distrito Judicial de Junin
fueron (i) la falta de una
adecuada interpretacion
sistematica de parte de los
operadores juridicos respecto
de la regulacibn de la
conversion y (i) la
coexistencia de dos posturas
antagénicas  respecto del
momento de aplicacion de la
conversion.

Disefio no experimental transeccional
exploratorio

NIVEL

Disefio no experimental transeccional
exploratorio

METODO

La presente investigacibn es cualitativa,
porque se trabajara a partir de 10 casos.
Método de Inductivo:

Sera aplicado para llegar a conclusiones de
caracter general que pueden ser aplicadas a
situaciones similares a la observada.
Método deductivo:

Sera utilizado con el propésito de llegar a
conclusiones de  caracter particular
contenidas explicitamente en la situaciéon
general.

Método Hermenéutico- Juridico:

Sera usado en la interpretacién de los textos
legales, con la finalidad de esclarecer el
significado de las normas juridicas

Método Analitico:

Sera esgrimido para establecer la relacion
causa — efecto entre los elementos del
objetivo.

Método Sintético:
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Sera aplicado para el andlisis de la
bibliografia necesaria y posteriormente
sintetizar el tema.

DISENO

Disefio no experimental transeccional
exploratorio ya que serd el comienzo de una
exploracion inicial de un problema de
investigacion nuevo o poco conocido.

O —> M

Donde:

O: Observacion de los expedientes.

M: La muestra seran todos los expedientes
conocidos por los Juzgados Penales
Liguidadores de Huancayo de la Corte
Superior de Justicia de Junin durante los
afnos dos mil catorce al dos mil diecisiete, en
los que se presentaron casos sobre
conversion de la pena.

PROBLEMAS i
OBJETIVOS ESPECIFICOS HIPOTESIS ESPECIFICAS VARIABLES
ESPECIFICOS
a)¢Cuél fue la principal | a)ldentificar la  principal | a)La  principal dificultad | Variables independientes
dificultad interpretativa | dificultad interpretativa | interpretativa relacionada a la e Variable independiente 1:

relacionada a la aplicacion de
la conversién de la pena en

base al articulo 52° del
Cédigo Penal que se
presentaron durante el

periodo 2014 al 2017 en los
juzgados penales

relacionada a la aplicacion de
la conversién de la pena en
base al articulo 52° del
Cbédigo Penal que se
presentaron durante el
periodo 2014 al 2017 en los
juzgados penales

aplicacién de la conversion de
la pena en base al articulo 52°
del Codigo Penal que se
presentaron durante el
periodo 2014 al 2017 en los
juzgados penales
liquidadores de la ciudad de

Interpretacion sisteméatica
e Variable independiente 2:Momento
de la aplicacién de la conversion

Variables dependientes
¢ Aplicacion de la conversion
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liquidadores de la ciudad de
Huancayo pertenecientes al
Distrito Judicial de Junin?

b)¢Cual fue la principal
dificultad procesal
relacionada a la aplicacion de
la conversion de la pena en

base al articulo 52° del
Cbédigo Penal que se
presentaron durante el

periodo 2014 al 2017 en los
juzgados penales
liquidadores de la ciudad de
Huancayo pertenecientes al
Distrito Judicial de Junin?

c)¢,Cual de las posturas
respecto del momento de
aplicacion de la conversion de
la pena en base al articulo 52°
del Cobdigo Penal debe de
predominar: La que indica
que (i) se debe de aplicar
solamente en el mismo acto
de sentencia o aquella que (ii)
se debe aplicar en ejecucion
de sentencia?

liquidadores de la ciudad de
Huancayo pertenecientes al
Distrito Judicial de Junin.

b)ldentificar la  principal
dificultad procesal
relacionada a la aplicacion de
la conversion de la pena en

base al articulo 52° del
Cédigo Penal que se
presentaron durante el

periodo 2014 al 2017 en los
juzgados penales
liquidadores de la ciudad de
Huancayo pertenecientes al
Distrito Judicial de Junin.

c)Determinar cual de las
posturas respecto del
momento de aplicacion de la
conversion de la pena en

base al articulo 52° del
Cbdigo Penal debe de
predominar: La que indica

que (i) se debe de aplicar
solamente en el mismo acto
de sentencia o aquella que (ii)
se debe aplicar en ejecucién
de sentencia.

Huancayo pertenecientes al
Distrito Judicial de Junin fue
la falta de una adecuada
interpretaciéon sistemaética
de parte de los operadores

juridicos respecto de la
regulacién de la
conversion.

b)La  principal dificultad

procesal relacionada a la
aplicacion de la conversion de
la pena en base al articulo 52°
del Coddigo Penal que se
presentaron durante el
periodo 2014 al 2017 en los
juzgados penales
liquidadores de la ciudad de
Huancayo pertenecientes al
Distrito Judicial de Junin fue
la coexistencia de dos
posturas antagonicas
respecto del momento de
aplicaciéon de laconversion.

c)La postura respecto al
momento de aplicacion de la
conversion de la pena en
base al articulo 52° del
Cédigo Penalque debe de
predominar es: La que indica

POBLACION Y
MUESTRA

La poblacién y
muestra serdn todos
los expedientes
conocidos por los
Juzgados Penales
Liguidadores de
Huancayo de la Corte
Superior de Justicia
de Junin (2014-2017)
afio dos mil catorce al
dos mil diecisiete, en
los que se
presentaron casos
sobre conversién de la
pena.

TIPO DE
MUESTRA

Probabilistico
aleatorio:

Se selecciona
aleatoriamente
expedientes con
sentencias sobre la
conversion de la pena
para contrastar las
decisiones juridicas y
posteriormente los
efectos de estas.

INSTRUMENTO(S)
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que (i)se debe de aplicar
solamente en el mismo acto
de sentencia ya que se
respetariala cosajuzgaday
la seguridad juridica

Se utilizardn las técnicas tipicas para este
tipo de investigacion, como son:

Andlisis documental: Se realizara en la
informaciéon doctrinal especializada penal y
procesal penal sobre la materia en estudio.

Fichaje de informacién doctrinaria: Se
empleard las fichas bibliograficas a fin de
guardar la informacién obtenida de las
diversas obras consultadas para luego
analizarla, procesarla e interpretarla
conforme a  criterios  metodolbgicos
adecuados.

Contrastacién de hipétesis: La informacién
recogida servira para demostrar las hipétesis
declaradas en la investigacion.

Guion de entrevista a expertos: Se
entrevistara a expertos en derecho penal
sobre el presente estudio.
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8.2. PROPUESTA DE PROYECTO DE LEY, PARA ADICIONAR EL
TERCER PARRAFO AL ARTICULO 52 DEL CP

PROYECTO DE LEY
LEY NRO...

EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA
POR CUANTO
EL CONGRESO DE LA REPUBLICA HA DADO LA LEY SIGUIENTE:

FORMULA LEGAL:
LEY QUE ADICIONA UN PARRAFO AL ART. 52 DEL CODIGO PENAL
(CONVERSION DE PENA)

ARTICULO 1.- OBJETO DE LA LEY:

La presente Ley tiene por objeto establecer normas, procedimientos y mecanismos
para facilitar la aplicaciéon de la conversion de la pena en los procesos llevados en los
juzgados penales liquidadores o juzgados unipersonales en adicion a sus funciones
con carga pendiente (liquidacion de procesos antiguos); con el fin de evitar la

inseguridad juridica.

ARTICULO 2.- EXPOSICION DE MOTIVOS:

. CONVERSION DE LA PENA:

El articulo 52° del Cddigo Penal, expresa lo siguiente:

“En los casos que no fuera procedente la condena condicional o la
reserva del fallo condenatorio, el juez podra convertir la pena privativa
de libertad no mayor de dos afios en otra de multa, o la pena privativa
de libertad no mayor de cuatro afios en otra de prestacion de servicios
a la comunidad, o limitacion de dias libres, a razén de un dia de
privacion de libertad por un dia de multa, siete dias de privacion de
libertad por una jornada de prestacion de servicios a la comunidad o

por una jornada de limitacion de dias libres.

Igualmente, el juez podra, de oficio 0 a peticion de parte, convertir la

pena privativa de libertad en pena de vigilancia electrénica personal, a
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razébn de un dia de privacién de libertad por un dia de vigilancia
electrénica personal, en concordancia con el inciso 3 del articulo 29°-A

del presente Codigo”.

Il. ANTECEDENTES:

El tema es que se regule apropiadamente la figura de la conversién de la
pena, ya que se presentaron estos problemas:

a) La falta de una adecuada interpretacion sistematica de parte de los
operadores juridicos respecto de la regulacion de la conversion.

b) La coexistencia de dos posturas antagénicas respecto del momento de

aplicacion de la conversion.

Por ello es fundamental que se especifique de forma expresa en el Cédigo Penal

sobre el momento de la conversion de la pena.

ARTICULO 3.- INCORPORACIONDEL TERCER PARRAFO AL ARTICULO 52

Se incorpora el tercer parrafo de la siguiente forma:

(..

“Luego de evaluar el primer parrafo del mencionado articulo, la
conversion de la pena operara solamente al momento de la emision de
la sentencia concordante con el inciso dos del articulo 139 de la
Constitucion Politica del Estado, sefialando que ninguna autoridad
puede dejar sin efecto resoluciones que han pasado en autoridad de
cosa juzgada, ni cortar procedimientos en tramites, ni modificar

sentencias ni retardar su ejecucion’.

ARTICULO 4.-VIGENCIA DE LA LEY

La presente Ley entra en vigencia al dia siguiente de su publicacion en el Diario Oficial

“El Peruano”.
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8.3. GUION DE ENTREVISTA A EXPERTOS EN DERECHO

Universidad
E Continental

GUION DE ENTREVISTA A EXPERTOS EN DERECHO

ALUMNO: GUADALUPE MABEL LIZARRAGA TORPOCO

Dirigido al Juez

TiTuLO: DIFICULTADES EN LA CONVERSION DE LA PENA EN LOS
JUZGADOS PENALES LIQUIDADORES DE HUANCAYO, 2014-2017

Datos intervinientes:

1.1. Nombre de experto

1.2. Grado

1.3. Especialista

1.4. Experiencia

Objetivo del instrumento:

Analizar las dificultades de la conversién de la pena en los juzgados penales

liquidadores de Huancayo, 2014-2017.

Estructura del instrumento:

OBJETIVO GENERAL
Determinar cudales fueron las
principales dificultades
relacionadas a la aplicacion de
la conversion de la pena que se
presentaron durante el periodo
2014 al 2017 en los juzgados
penales liquidadores de Ila

¢,Cuél es el problema al momento de
convertir la pena?

¢,Cuales serian los riesgos de convertir la
pena después de dictada la sentencia?
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V.

ciudad de Huancayo
pertenecientes al Distrito
Judicial de Junin.

OBJETIVO ESPECIFICO 1
Identificar la principal dificultad
interpretativa relacionada a la
aplicacion de la conversion de la
pena en base al articulo 52° del
Cddigo Penal qgue se
presentaron durante el periodo
2014 al 2017 en los juzgados
penales liquidadores de la
ciudad de Huancayo
pertenecientes al Distrito
Judicial de Junin.

¢, Cual es la dificultad interpretativa al aplicar
el articulo 527

¢ Respecto a la conversion de la pena que
interpretacion se deberia de usar?

OBJETIVO ESPECIFICO 2
Identificar la principal dificultad
procesal relacionada a la
aplicacion de la conversion de la
pena en base al articulo 52° del
Cddigo Penal que se
presentaron durante el periodo
2014 al 2017 en los juzgados
penales liquidadores de Ia
ciudad de Huancayo
pertenecientes  al Distrito
Judicial de Junin.

¢, Qué dificultad procesal se presenta en la
conversion de la pena?

¢,Cree que serian afectados algunos
derechos al convertir la pena después de
lectura de sentencia?

¢, Cual es su opinidn final respecto de esta entrevista?

Fuente:

Elaborado por Bach. Guadalupe Mabel Lizarraga Torpoco.
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Transcripcion de entrevistas

1. Entrevistado: Dr. Omar Atilio Quispe Cama

TRANSCRIPCION DE ENTREVISTA
Entrevistador: Guadalupe Mabel Lizarraga Torpoco
Entrevistado: Dr. Omar Atilio Quispe Cama
Cargo del entrevistado: Juez del Segundo Juzgado Penal Liquidador
Experiencia a fin a la investigacién: Cargo de Juez en la Corte Superior de
Justicia de Junin

CODIGO

DIALOGO

COMENTARIOS

Entrevistador GMLT: Buenas
tardes, siendo las 4:00 pm del dia
12 de febrero de 2018, vamos a
entrevistar al experto en derecho
penal, al Juez Omar Atilio Quispe
Cama, haciéndole las siguientes
preguntas sobre la tesis:
“DIFICULTADES EN LA
CONVERSION DE LA PENA EN
LOS JUZGADOS PENALES
LIQUIDADORES DE
HUANCAYO, 2014-2017".
Entrevistado: OAQC: Buenas
tardes

Se inicia la entrevista con un

saludo de manera cordial.

E.0.G.1

Entrevistador GMLT: La
primera pregunta doctor: ¢ Cual
es el problema al momento de
convertir la pena?

Entrevistado OAQC: En
realidad no existe ningun
problema si es que se realiza en
el momento idéneo, esto es al
emitirse la sentencia y no en
ejecucion de sentencia.

Se considera, que no habria
problema cuando se emite
sentencia en el momento
idoneo, el problema es que

convierten la pena en
ejecucion de la sentencia.

Pues al convertirse la pena en
ejecucion de sentencia genera

graves problemas,

vulnerarse la cosa juzgada, y
gue el problema se genera

porgue no se comete en

momento idéneo, pues no
existiria  dicho problema
cuando se realice en el mismo

acto de sentencia.

la

al

el

E.0.G.2

Entrevistador GMLT: ¢Cuales

serian los riesgos de convertir
la pena después de dictada la
sentencia?

Entrevistado OAQC: Se
vulneraria el principio de la cosa
juzgada y de seguridad juridica.

Pues si se vulneraria la cosa
juzgada y seguridad juridica,

ya que no habria certeza
juridica en las decisiones
judiciales.

E.O.E1.1

Entrevistador GMLT: ¢Cual es
la dificultad interpretativa al
aplicar el articulo 527

Entrevistado OAQC: Quiza que
de manera expresa no se indica

La dificultad interpretativa es

que la norma no sefiala de
forma expresa que se debe
convertir la pena.
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que la conversion se realiza en
el momento de la misma emision
de la sentencia, aunque de la
interpretacién de dicho articulo
se desprende que ese es el
momento.

Nosotros analizamos (
desde la simple lectura de

ue
la

sentencia no se presenta
dificultades, pero al momento

de la aplicacién si, ya que

se

interpreta de formas distintas,
y es por ello que se deberia de

agregar el tercer parrafo
articulo 52 del Codigo Penal

al

E.O.E1.2

Entrevistador

GMLT:¢ Respecto a la
conversion de la pena que
interpretacion se deberia de
usar?

Entrevistado OAQC: Que la
conversion de la pena sebe
realizarse en el momento que se
determina la pena lo cual
obviamente sucede al emitirse la
sentencia, pues solo en ese
momento se concluye si al sujeto
declarado culpable no le es
aplicable una condena
condicional o la reserva de fallo
condenatorio y por ello se le
convierte la pena para no darle
pena efectiva.

Que la conversion de la pe
se debe realizar en

momento que se determina
pena como lo menciona

na
el
la
la

Casacion N° 382-2012, buscar

una interpretacién conjunta.
Pues esta facultad que tiene
el Juez en convertir la pena
tiene que ser al emitirse la
sentencia con el fin de
prevenir que el acusado
ingrese a prisién y no con la
finalidad de que salga de
prision.

E.O.E2.1

Entrevistador GMLT:¢Qué
dificultad procesal se presenta
en la conversion de la pena?

Entrevistado OAQC: Que se
viene interpretando
defectuosamente el articulo 52°
del Cédigo Penal y en algunos
casos se convierte la pena en
ejecucion de sentencia, luego de
gue se alcanzé la cosa juzgada y
en ese sentido no se estaria
respetando una garantia
constitucional.

La dificultad procesal es q

ue

no se respeta la cosa juzgada,

por ello no se respeta
garantia  constitucional,
certeza juridica que en cas

la
la
0s

similares se resuelve de forma
diferente, pues no se deberia
convertir la pena en ejecucion

de sentencia.

E.O.E2.2

Entrevistador GMLT: ¢, Cree
gue serian afectados algunos
derechos al convertir la pena
después de lectura de
sentencia?

Entrevistado OAQC: Si el
derecho a la tutela judicial
efectiva, pues no cabe convertir
la pena luego que la sentencia
alcanzé firmeza ademéas de
afectarse los principios

Que, se afecta la tutela judicial
efectiva al convertirse la pena,

luego la cosa juzgada
seguridad juridica.

y

El cual estamos conformes ya

que estos derechos

constitucionales se afectan al

momento de convertir la
sentencia después de la
lectura de sentencia.
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constitucionales de cosa juzgada
y seguridad juridica.

E.O.E2.3

Entrevistador GMLT: ¢Cudl es
su opinién final respecto de
esta entrevista?

Entrevistado OAQC: Considero
un tema de suma importancia
pues los justiciables buscan
predictibilidad en las decisiones
de los jueces en este tema la
opinion no es uniforme.

Se considera que es un tema
de importancia para los
justiciables pues buscan
certeza juridica es las
decisiones de los jueces y
nosotros somos de la idea al
igual que el entrevistado que
no hay una opinién uniforme.

2. Entrevistado: Dr. Roberto Meza Reyes

TRANSCRIPCION DE ENTREVISTA
Entrevistador: Guadalupe Mabel Lizarraga Torpoco
Entrevistado: Dr. Roberto Meza Reyes
Cargo del entrevistado: Juez del Segundo Juzgado Penal Liquidador

Experiencia a fin a la investigacién: Cargo de Juez en la Corte Superior de
Justicia de Junin

CODIGO

DIALOGO

COMENTARIOS

Entrevistador GMLT: Buenas
tardes, siendo las 4:00 pm del dia
12 de febrero de 2018, vamos a
entrevistar al experto en derecho
penal, al Juez Roberto Meza
Reyes, haciéndole las siguientes
preguntas sobre la tesis:
“DIFICULTADES EN LA
CONVERSION DE LA PENA EN
LOS JUZGADOS PENALES
LIQUIDADORES DE
HUANCAYO, 2014-2017".
Entrevistado: RMR: Buenas
tardes

Se inicia la entrevista con un
saludo de manera cordial.

E.0.G.1

Entrevistador GMLT: La primera
pregunta doctor: ¢ Cual es el
problema al momento de
convertir la pena?

Entrevistado RMR:
Particularmente no  observo
problema para convertir una pena
privativa de libertad al momento
de emitir sentencia, debido a que
el articulo 52 del Cdédigo Penal
establece literalmente lo
propuesto de la conversion de
pena privativa de libertad por dias
multa, prestacion de servicios a la
comunidad o limitacion de dias
libres.

Claro esta como se
mencionaba al principio de la
presente tesis, al leer el
presente articulo
aparentemente no muestra
problemas, no demuestra
problemas en el momento que
se emite sentencia como
menciona el entrevistado,
sino el problema se genera al
momento que el Juez usando
de esta facultad pueda
convertir la pena privativa de
libertad por la de dias multa,
prestacion de servicios a la
comunidad o limitacién de
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dias libres en ejecucion de
sentencia.

Por ello, con el andlisis de
casos se demostr6 que
existieron ciertas dificultades
de forma interpretativa y
procesal con la conversién de
la pena en los juzgados
liguidadores

E.0.G.2 Entrevistador GMLT: ¢Cuéles Los riesgos de convertir esta
serian los riesgos de convertir | pena después de la
la pena después de dictada la sentencia es el afectar la
sentencia? cosa juzgada y el principio de
Entrevistado RMR: Me parece | seguridad juridica, ya que
que se afecta la institucion juridica | después de emitirse
de la cosajuzgada y el principio de | sentencia esta se declara
seguridad juridica. consentida sino habria algin

tipo de apelacion, por ende la
resolucién queda firme.

E.O.E1.1 | Entrevistador GMLT: ¢ Cual es Que el articulo 52 de forma
la dificultad interpretativa al expresa no se sefiala sobre el
aplicar el articulo 52? momento de la conversion
Entrevistado RMR: pero a lo que se refiere el
Particularmente considero que no | entrevistado es que al
existe dificultad por interpretar el interpretarse esta se debe dar
art.52 del Codigo Penal debido al momento de emitir la
gue conforme al texto literal de la | sentencia.
norma, la conversién de pena
debe darse al momento de emitir
la sentencia.

E.O.E1.2 | Entrevistador GMLT:¢Respecto | Pues es de resaltar que
a la conversién de la pena que | existen dos posiciones
interpretacién se deberia de | respecto al momento de la
usar? conversion de la pena, el cual
Entrevistado RMR: Como lo dije | el entrevistado no comparte
anteladamente la conversion de | que se deberia de dar en
pena debe darse al momento de la | ejecucion de sentencia, para
sentencia, existe otra precision | ello existen otros mecanismos
gue establece que puede darse en | procesales.
ejecucién de sentencia en el cual | Pues, se considera que tiene
no estoy de acuerdo, debido a que | que ser en el momento de la
el objeto de la misma es evitar que | sentencia con el fin de evitar
una persona ingrese a prision, no | que la persona ingrese a
gue salga de ella, para cuyo efecto | prision. Siendo evaluada esta
existen otros mecanismos | facultad por el Juez.
procesales.

E.O.E2.1 | Entrevistador GMLT:¢Qué | Que al realizarse la

dificultad procesal se presenta
en la conversion de la pena?

Entrevistado RMR:
Particularmente vuelvo a indicar
que ninguna dificultad deberia

conversion de la pena en
momento de la sentencia no
se presentaria ninguna
dificultad.
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presentarse si se entiende que
esta solo puede darse en el
momento de la sentencia y en la
proporcionada establecida en el
articulo 52 del Cédigo Penal.

Pues proporcionada con el
articulo 52 del Cdodigo Penal.

E.O.E2.2

Entrevistador GMLT:¢ Cree que
serian afectados algunos
derechos al convertir la pena
después de lectura de
sentencia?

Entrevistado RMR:
Cosa Juzgada
Seguridad Juridica

Que si serian afectados los
derechos de la cosa juzgaday
la seguridad juridica.

E.O.E2.3

Entrevistador GMLT: ¢Cual es
su opinion final respecto de
esta entrevista?

Entrevistado OAQC: Me parece
un tema interesante que resulta
necesario abordar, felicitando a la
entrevistada.

Es de contrastar que este
tema es importante con la
finalidad de respaldar la
seguridad juridica donde se
encuentran involucrados los
operadores juridicos.
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3. Ficha de Recoleccién de Casos:

Universidad
E Continental
RECOLECCION DE CASOS
Exp. Nro.
a. Del Hecho Imputado:
a.l. Agraviado:
a.2. Fecha de comision:
b. De la calificacioén juridica:
b.1. Delito imputado:

b.2. Autor:

c. Sentencias:

c. 1.En el momento de dictada la sentencia. ¢ Existié pronunciamiento alguno
respecto a la conversion de la pena?

Sl NO

c.2.Después de dictada la sentencia (ejecuciobn de sentencia). ¢Existié
pronunciamiento alguno respecto a la conversion de la pena?

Sl NO

d. Sentencia de vista:

¢ Existié pronunciamiento sobre la conversion de la pena?

Sl NO
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