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RESUMEN 

Durante los meses de marzo a setiembre del 2017, se evaluaron los suelos de 

Cullpa, Huancayo, con plantas de Eucalyptus globulus, Pinus radiata y pastizal natural, 

con el objetivo de determinar las propiedades físicas (proporción de arena, limo y arcilla, 

porosidad, densidad aparente, capacidad de campo y color), y la relación entre sí.  

Se obtuvieron muestras mediante transectos en 9 puntos georeferenciados, a 

tres profundidades: 0-20 cm, 20-40 cm y 40-60 cm. Los análisis de suelos se realizaron 

en el laboratorio de Calidad Ambiental de la Universidad Continental y se utilizó el 

método estándar.  

El contenido de limo no presentó significación estadística para Eucalyptus 

globulus, Pinus radiata y pastizal natural a las tres profundidades. El contenido de arcilla 

en Eucalyptus globulus y pastizal natural no presentó significación estadística a las tres 

profundidades, el Pinus radiata presentó mayor contenido de arcilla a la profundidad de 

0-20 cm. La arena y la capacidad de campo no presentó significación estadística. La 

densidad aparente no tuvo diferencias significativas en Pinus radiata a las tres 

profundidades, pero en Eucalyptus globulus y pastizal natural sobresalió la profundidad 

de 0-20 cm con los valores más bajos. La porosidad total no presentó significación 

estadística en Eucalyptus globulus y Pinus radiata; en pastizal natural sobresale la 

profundidad de 0-20 cm.  

Se encontró correlación significativa entre las propiedades físicas para Pinus 

radiata. Para Eucalyptus globulus la correlación significativa fue solo para Arcilla-limo, 

arena-arcilla y densidad aparente-capacidad de campo, y en pastizal natural para limo-

arena, arena-porosidad total y densidad aparente-porosidad total. 

 

Palabras clave: propiedades físicas del suelo, Eucalyptus globulus, Pinus radiata, 

pastizal natural. 
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ABSTRACT 

During the months of March to September of 2017, the soils of Cullpa, Huancayo, 

with floors of Eucalyptus globulus, Pinus radiata and natural grassland were evaluated, 

with the objective of determining the physical properties (proportion of sand, silt and clay, 

porosity, density apparent, field capacity and color), and the relationship with each other.  

Samples were obtained by transects in 9 georeferenced points, at three depths: 

0-20 cm, 20-40 cm and 40-60 cm. Soil analyzes were performed in the Environmental 

Quality laboratory of the Continental University and standard methods were used. 

The silt content did not present statistical significance for Eucalyptus globulus, 

Pinus radiata and natural grassland at all three depths. The clay content in Eucalyptus 

globulus and natural grassland did not show statistical significance at all three depths, 

Pinus radiata had a higher clay content at a depth of 0-20 cm. The sand and field capacity 

did not show statistical significance. The apparent density had no significant differences 

in Pinus radiata at three depths, but in Eucalyptus globulus and natural grassland the 

depth of 0-20 cm stood out with the lowest values. Total, porosity did not show statistical 

significance in Eucalyptus globulus and Pinus radiata; in natural grassland the depth of 

0-20 cm stands out.  

A significant correlation was found between the physical properties for Pinus 

radiata. For Eucalyptus globulus the significant correlation was only for Clay-silt, sand-

clay and apparent density-field capacity, and in grassland for silt-sand, sand-total 

porosity and bulk density-total porosity. 

 

Keywords: physical properties of the soil, Eucalyptus globulus, Pinus radiata, 

grassland. 

  


