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Resumen

El proposito del estudio fue detectar la falta de motivacion de las resoluciones judiciales
relacionadas con medidas de proteccion en el Distrito Judicial de San Roman, Juliaca, en
el 2020. Se empled una metodologia mixta que incluyo encuestas, fichas de observacién
documental comparandolo con el Test de Motivacion de Resoluciones Judiciales
(T.M.R.L). Asimismo, los hallazgos revelaron que las decisiones de los juzgados de
familia, concernientes a medidas de proteccion en casos de violencia intrafamiliar en el
distrito de San Roman, carecieron de motivacién adecuada segun los resultados

obtenidos.

Palabras clave: motivacién adecuada, resolucién judicial, medidas de proteccion,

violencia doméstica.
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Abstract
The purpose of the study was to detect the lack of motivation of judicial decisions related
to protection measures in the Judicial District of San Romaén, Juliaca in 2020. A mixed
methodology was used that included surveys, documentary observation sheets and the
Test of Motivation of Judicial Resolutions. The findings revealed that the decisions of the
family courts, concerning protection measures in cases of domestic violence in the district

of San Romaén, lacked adequate motivation according to the results obtained.

Keywords: Motivation of the case, judicial resolution, protection measures, domestic

violence.
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Introduccion

En las Gltimas décadas, se observa un alza en los delitos de la violencia contra el
género femenino en diversas modalidades. Como respuesta a esta problematica, se
apertura la investigacion tutelar para salvaguardar a las victimas mediante la aplicacion
de medidas de proteccion, que se consideran una especie derivada de dicha investigacion.
No obstante, es crucial destacar que la concesidn de estas medidas no debe ser arbitraria;
mas bien, debe estar respaldada por una fundamentacion adecuada en la resolucion
emanada por el érgano jurisdiccional. Dado que estas medidas implican una restriccion
de los derechos y una precaucion contra el investigado, es imperativo que su otorgamiento
tenga una motivacion idonea para cada caso en especifico. En este contexto, la debida
motivacion es imprescindible ya que por el principio precautoria esta se debe otorgar con
tan solo la sospecha de que la victima corra riego y esto la hace un arma de doble filo. El
organo jurisdiccional, debe considerar los elementos de conviccion que usualmente son
la ficha de valoracion de riesgo, informe psicoldgico y la declaracion de la victima, pero
también que estos cuenten con una correcta relacion en la afectacion que indica la victima,
ya que muchas veces se logra apreciar que las medidas de proteccion emitidas no cuentan
con una motivacion congruente que justifique su emisién, también indicamos que los
6rganos jurisdiccionales no emiten las medidas de proteccidn especificas a cada caso en
especifico, ya que las medidas que se imponen pueden perjudicar a la parte agraviada o

perjudicar al presunto agresor, por lo cual es necesaria una motivacion correcta.

En este contexto, la motivacion adecuada de una resolucion de medidas de
proteccion se sustenta en los fundamentos que llevan al operador de justicia a dictaminar
su aplicacion. No obstante, se identifica que en el Distrito Judicial de San Roman en

Juliaca, esta debida motivacion no se implementa de manera adecuada. Diversos factores
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revelan deficiencias en las motivaciones de las medidas de proteccidn contenidas en las

resoluciones, siendo este el ndcleo central de la presente investigacion.

Esta investigacion tuvo como propoésito en examinar las decisiones judiciales
sobre medidas de proteccidn que estan reguladas por la Ley nro. 30364, la cual tiene como
propdsito prevenir, sancionar y lograr erradicar los actos de violencia dirigida en contra
de las mujeres y otros integrantes pertenecientes al circulo familiar. Se destaca
especialmente la carencia de incentivo en la implementacion de estas medidas en el

Distrito Judicial de San Roman Juliaca durante el 2020.
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CAPITULO I
PROBLEMA DE INVESTIGACION
1.1.  Formulacion del problema

Con laentraday publicacion de la Ley N.° 30364 en Per(, el 23-11-2015, se emitio
el D.S. N.° 009-2016-MIMP, tanto la legislacién como su reglamento se destacan por la
rapidez con la que se tramitan y por la atencion especial que prestan a tres etapas
fundamentales: 1) la proteccion victimas; 2) persecucion de agresores; 3) prevencion de
futuros actos violentos. Esta normativa ha delineado claramente las acciones a seguir “en
caso de que se actle con violencia en contra las mujeres o contra integrantes de la familia

u otros miembros del hogar” (Pariasca, 2016, p.54).

Esta legislaciéon, que actualmente tuvo modificaciones mediante el Decreto
Legislativo N.° 1386, establece parametros especificos para el tratamiento de denuncias
relacionadas con este grupo vulnerable. Su articulo 16 detalla un procedimiento
especifico para dichos casos. En situaciones de riesgo moderado o leve que fue detectado
en la evaluacion previa, el juzgado de familia debe valorar el caso en un plazo no mayor
de 48 horas. Es importante resaltar, que en audiencia se deberia otorgar las medidas de
proteccidn necesarias a la victima, las cuales deben implementarse en un plazo maximo
de 48 horas. Por tanto, es importante destacar que la audiencia no puede ser diferida a
excepcion de casos de riego severo y debe abordar todos los aspectos procesales

pertinentes.

Una vez dictadas las medidas, el juzgado de familia las comunica mediante una
resolucion judicial a los organismos encargados de su ejecucion para garantizar su pronta
aplicacion (Reyna, 2011). No obstante, surge un problema relacionado con el breve lapso

de tiempo entre la presentacion de la denuncia y la implementacién de las medidas de
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proteccion. En los juzgados de familia de San Roman, los operadores de justicia,
especificamente los jueces, emiten estas medidas sin la motivacion necesaria. Es
totalmente entendible que estas se limiten a basarse en la declaracion de la victima y la
hoja de valoracién de riesgo debido a que es como la ley indica, pero lo que no se logra
comprender es como en muchos casos no hay una justificacion a estas, y como en muchos
se brindan medidas de proteccion que no ayudan a la parte agraviada puesto que no son
las que se requieren o que perjudican al presunto agresor ya que no se justifican. La falta
de andlisis detenido de cada caso conduce a la motivacion de las resoluciones mediante

un simple copia y pega (Schiavo, 2012)..
1.2 Formulacion del problema
1.2.1 Problema principal

¢Existe falta de motivacion en las resoluciones judiciales sobre medidas de

proteccién en el Distrito Judicial de San Roman, Juliaca, 2020?
1.2.2 Problemas especificos

e ;Cuales son los supuestos de afectacion de la motivacion a la luz de la

legislacion y jurisprudencia nacional?

e ;Lasresoluciones son consistentes con el Test de Motivacion de Resoluciones

Judiciales (TMRJ 2020)?

e ;Lasresoluciones que emitieron las medidas de proteccion tienen motivacion

pertinente?
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1.3 Objetivos de la Investigacion

1.3.1 Objetivo general

Determinar la falta de motivacion en las resoluciones judiciales sobre medidas de

proteccion en el Distrito Judicial de San Roman, Juliaca, 2020.

1.3.2 Objetivos especificos

Analizar los supuestos de afectacion de la motivacion a la luz de la legislacion

y jurisprudencia nacional.

Identificar si las resoluciones son consistentes con el Test de Motivacion de

Resoluciones Judiciales (TMRJ 2020).

Explicar si las resoluciones que emitieron las medidas de proteccion tienen

motivacidn pertinente

1.4. Formulacion de las hipotesis

1.4.1 Hipétesis general

Existe falta de motivacion en las resoluciones judiciales sobre medidas de

proteccién en el Distrito Judicial de San Roman, Juliaca, 2020.

1.4.2 Hipétesis especificas

Existen supuestos que afectan la motivacion de las resoluciones a la luz de la

legislacion y jurisprudencia nacional.

Las resoluciones no son consistentes con el Test de Motivacion de

Resoluciones Judiciales (TMRJ 2020).

Las resoluciones emitidas sobre las medidas de proteccion no tienen

motivacion pertinente
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1.5. Justificacion de la Investigacion
1.5.1. Perspectiva tedrica

Justificamos la presente indagacion, en su contribucion al ambito juridico,
especificamente dirigida a los magistrados especializados en asuntos familiares. El
propdsito de este estudio, fue incentivar la emision de resoluciones que establezcan
medidas de proteccion en situaciones de violencia familiar a nivel nacional (Ariano,
2005). Ademas, se busca enriquecer la doctrina peruana mediante el analisis de las
resoluciones judiciales que incorporan estas medidas, que constituye un valioso aporte a
la comprension de este aspecto particular del derecho (Correa, 2017). En Gltima instancia,
la investigacion se justifica al contribuir al &mbito practico mediante la aplicacién de

trabajo de campo y el método cientifico.
1.5.2. Enfoque metodoldgico

Desde el enfoque metodoldgico, la justificacion de investigacion tiene sustento en
la aplicacion del método cientifico para identificar y abordar el problema, asi como para
proponer posibles soluciones. Los resultados obtenidos mediante este enfoque no solo
beneficiaran a esta investigacion, sino que también serviran como referencia valiosa para

futuros estudios.
1.5.3. Dimension practica

Desde una perspectiva practica, esta investigacion adquiere relevancia al
contribuir a la mejora de la situacion juridica de las partes implicadas en casos de
violencia familiar. Proporcionard a los Magistrados herramientas fundamentadas para
dictar medidas de proteccion de manera mas efectiva (Casani, 2017). En resumen, este

estudio se considera de vital importancia para estudiantes y profesionales del derecho que

18



buscan fundamentar investigaciones futuras en temas relacionados y desean aprovechar

los descubrimientos derivados de esta investigacion.
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CAPITULO 1l
MARCO TEORICO
2.1 Antecedentes de la Investigacion

Sarauz (2022) se plante6 como propdsito general examinar como la falta de
justificacion en la solicitud y aprobacion de la prision preventiva en casos de delitos
flagrantes conduce a la vulneracion de derechos fundamentales. Para este fin, se aplico
una metodologia que consistio en entrevistas a dos(2) fiscales y tres(3) jueces, una
encuesta aplicada a cuarenta y siete (47) abogados en préactica independiente, empleando
una ficha de observacion para tomar registro de los procesos penales en casos de

flagrancia, y el analisis de procesos.

Los resultados indican que, en mayor parte de los casos, la Fiscalia solicita y
obtiene la prisién preventiva no tomando en consideracion la tipificacion del delito.
Asimismo, los jueces conceden dicha solicitud basandose en aspectos como el contenido
del informe policial y la falta de arraigo, sin presentar pruebas sobre la peligrosidad,

violencia o riesgo de fuga.

Por su parte, Granizo y Lopez (2022) proponen una nueva configuracion para la
Corte Constitucional. La sentencia analizada destaca la importancia de considerar la via
de la justicia laboral para la proteccion de derechos laborales y sefiala una presunta falta

de observancia de la linea jurisprudencial establecida.

El principal propésito de su estudio fue formular una postura juridica respecto a
la motivacion de las sentencias, utilizando un enfoque descriptivo, cualitativo y
explicativo. Se utilizaron métodos de andlisis de teoria y practicas, ademas de una

modalidad documental basada en la bibliografia, para determinar si la motivacién de las
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sentencias sobrepasa los limites jurisprudenciales, impactando el derecho al debido

proceso Y la garantia de un juez competente.

Mientras que Herdoiza y Chiriguay (2022) se centran en la Universidad de
Guayaquil, Ecuador, para analizar las medidas de proteccion disponibles en el pais para
menores victimas de abuso. La investigacion, de naturaleza cualitativa, recopild

informacidn a través de entrevistas con abogados especialistas.

Los resultados revelan que, aunque ciertas medidas de proteccion se cumplen,
existen sugerencias de modificacion para mejorar la calidad del sistema y las medidas
actuales. Entre las propuestas destacadas esta la necesidad de implementar mas casas de

acogida especializadas en el tratamiento de victimas de abuso.

Para Egas (2021), el analisis se centra en la base doctrinal de aspectos como la
motivacidn de las sentencias y su aporte a la seguridad juridica. El estudio, de naturaleza
exploratoria y descriptiva, cubre el periodo comprendido entre 2019 y 2020, empleando

jurisprudencia de la Corte Constitucional ecuatoriana sobre motivacion.

Se resalta la importancia de perfeccionar el proceso de motivacién, evidenciando
el razonamiento del juez, y se sugieren medidas para conectar los ambitos de estudio en
las facultades de derecho con la funcion judicial, con el propdsito de mejorar la aptitudes

académicas de los jueces.
2.1.2. Antecedentes nacionales

Véasquez (2022) aborda la magnitud real del problema de violencia en contra de la
mujer y todo el grupo familiar, destacando a pesar de que ha evolucionado la normativa
en este ambito, los parametros existentes no logran garantizar la tranquilidad de la parte
agraviada. Se revela que, en muchas situaciones, las victimas han sufrido desde acoso,

lesiones leves y afectaciéon psicoldgica hasta llegar a ser victimas de feminicidio o
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homicidio en situaciones de violencia familiar. A través del andlisis estadistico, se
concluye qué medidas como el uso de “vigilancia por GPS y Sistemas de monitoreo
electrénico” en los hipotéticos agresores son altamente efectivas para disminuir los

indices de violencia.

Por su parte Picon (2022) analiza la observancia del principio de proporcionalidad
de las medidas de proteccion en situaciones de violencia familiar conforme a lo
establecido por la Ley 30364. Surge en la problematica relacionada con la falta de analisis
proporcional al establecer medidas de proteccion, lo que puede generar deficiencias en
las resoluciones y vulneracion de derechos fundamentales. La metodologia aplicada en
este estudio es un enfoque cualitativo, utilizando técnicas de entrevista y analisis

documental.

Asimismo, Cieza (2022) aborda la persistencia de la problemaética de violencia
contra la mujer y propone modificaciones en las medidas de proteccion, focalizandose
especificamente en la provincia de Cutervo, region Cajamarca. La investigacion adopta
un enfoque documental, fundamentandose en bases tedricas y conceptuales para proponer
cambios en las medidas de proteccidn, teniendo en cuenta las particularidades de la
region.

Por su parte, en Angulo y Mendoza (2021) se propuso a examinar las medidas de
proteccién en contexto de violencia familiar, proceso seguido en el primer juzgado de
familia de Tarapoto transcurrido durante el afio 2020. Utilizaron el disefio cualitativo-
estudio de casos, entrevistas a especialistas y realizaron un analisis documental de
expedientes. Los hallazgos encontrados indican que las medidas de proteccién adoptan
un enfoque persuasivo y evidencian un aumento de casos de violencia, especialmente de

violencia psicoldgica. La conclusion principal es que la violencia familiar ha aumentado
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debido a la pandemia, y las medidas de proteccion han experimentado un aumento como

una estrategia preventiva para hacer frente a los elevados indices de violencia.

Cruzado (2015) en su trabajo de investigacion sefiala el significativo interés que
existe en investigar las razones detras de las decisiones como un producto complejo ya
que su impacto se extiende mas alla del &mbito legal, donde estas decisiones se alinean
para mejorar la calidad de las decisiones, siendo un factor critico el sistema judicial, y las
insatisfacciones se expresan en circunstancias de decisiones procesales tardias y
corrupcion. Se realizd entrevistas a profesionales del derecho, a los cuales se les
proporciono las preguntas sobre la ausencia de motivacion en las resoluciones judiciales
en los delitos de violacién sexual, mediante ella se consiguié como respuesta que la
motivacion de las decisiones judiciales se basa en el principio de la debida motivacion,
que significa que los jueces tiene la responsabilidad de motivar sus decisiones bajo

sancion de nulidad. Mediante la cual se concluyd lo siguiente:

La motivacién tiene sustento en la certeza y en la justicia. Desde su formacion en
todos los organismos que capacitan y forman a los operadores de justicia, el sistema
judicial debe incorporar hébitos y habilidades en argumentacion juridica, para que puedan
comprender y aplicar una motivacion adecuada en las Resoluciones y, sobre todo, respetar

los derechos fundamentales.

Alberca & Vargas Anglas (2018) en su tesis determind si existe una justificacion
adecuada para sancionar adecuadamente a aquellos que cometen este comportamiento
ilicito, analizando directamente el trabajo jurisdiccional, debiendo ser adecuada,
independiente y transparente. Encontro, que unicamente el 25 % de las victimas presentan
denuncia contra su agresor, incoadas siempre en dependencias policiales que
generalmente son enviados a los Juzgados de familia y penales, siendo el contexto en el

cual los magistrados no valoran adecuadamente las pruebas y las hacen solo de manera
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juridica, ignorando la realidad y la problematica social, lo que resulta en una falta de

motivacion adecuada para la sentencia.

Para ello se aplico el instrumento del cuestionario, donde se ha demostrado que
las respuestas de la poblacion en la muestra obtenida respaldan la hipotesis general, ya
que los jueces utilizan una motivacion judicial inadecuada en los procesos de violencia
contra la mujer porque son puramente normativos y no tienen en cuenta las controversias
facticas. Concluyéndose lo siguiente: Se ha llegado a la conclusidn de que las sentencias
relacionadas con la violencia contra la mujer tienen una motivacion judicial inadecuada
debido a la priorizacion de los aspectos juridicos en lugar de los aspectos sociales que
tienen un impacto en el entorno familiar, especialmente cuando los procesos judiciales se

prolongan en perjuicio de la victima.

2.2 Bases teoricas
2.2.1 Motivacion de resoluciones
2.2.1.1. Definicidn de motivacién

La fundamentacion de las decisiones judiciales engloba los argumentos facticos y
juridicos, que respaldan la determinacion del juez. En el &mbito procesal, una motivacion
adecuada implica la justificacion y exposicion de los hechos y de las normas aplicables

que se consideran la decision judicial. (Ariano, 2005)

Segun el autor Aparicio (2012), el derecho a una adecuada motivacion se
fundamenta en la dignidad humana, debido a que una decision justificada y acorde al
marco juridico permite la posibilidad de surtir sus efectos. Asimismo, Espinosa (2010)
afiade que la motivacién al ser un derecho subjetivo, permite a las partes involucradas la
capacidad de oponerse a una decision arbitraria. A su vez, afiade que “la motivacion se

establece como un derecho subjetivo de las partes involucradas en un proceso,
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concediéndoles la capacidad de oponerse a una decision arbitraria de la juez contraria
a sus funciones jurisdiccionales” (Espinosa, s.f., p. 49).

El Tribunal Constitucional (en adelante TC), en el Exp. N° 0728-2008-PHC/TC,
sefial6 que los jueces deben exponer las razones u objetivos que llevaron a motivar la

resolucion. Sin embargo, el contenido de la motivacion debe derivar de un ordenamiento

juridico aplicable, ademas los hechos deben estar acreditados en el proceso. (p. 5)

2.2.1.2. Funciones de la motivacion de resoluciones

Desde la perspectiva del juez, la responsabilidad de motivar las decisiones
judiciales, también conocida como funcion preventiva de los errores, implica que el juez
debe registrar por escrito las causas que lo llevaron a su fallo. De esta forma, este
procedimiento permite al juez identificar posibles fallos en su argumentacion durante la
elaboracion de la resolucion, brindandole la oportunidad de rectificarlos y efectuar una

autocorreccion (Ariano, 2005).

Desde la perspectiva de las partes, la funcion de motivacion, también denominada
funcién endoprocesal o de garantia de defensa, posibilita que las partes implicadas en un
proceso tengan la posibilidad de conocer las razones en las que se argumenta la decision
judicial. Esto les otorga la capacidad de detectar posibles errores y emplear los recursos
de impugnacién correspondientes para corregirlos. Villegas subraya que esta funcion
asegura que las partes comprendan los motivos detras de la aceptacion o negacion de la
eficacia probatoria de una prueba, asi como el razonamiento del juez para considerar un

hecho como probado o no (Villegas, 2016).

Desde la perspectiva de la sociedad, la “funcion extraprocesal” o de garantia de
publicidad, asegura que la motivacion sirve como una forma de control del ejercicio del

Poder Judicial. Esta funcion garantiza la transparencia y permite a la comunidad tomar
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conocimiento de cémo operan los 6rganos de administracion de justicia encargados de
resolver las disputas en su territorio. La motivacion, en este contexto, se convierte en un
resguardo contra la arbitrariedad del poder judicial y apoya una concepcion democréatica

del poder (Ariano, 2005; Villegas, 2016).

La CIDH también enfatiza que la motivacion de las decisiones judiciales
salvaguarda el derecho de defensa, ya que debe demostrar que se han considerado los
argumentos de las partes y se ha analizado de manera exhaustiva el conjunto de pruebas

(CIDH, Sentencia Chaparro Alvarez y Lapo Ifiiguez vs. Ecuador, 26-27).

En ese sentido, la motivacion cumple diversas funciones, que incluyen prevenir
errores desde la perspectiva del juez, garantizar el derecho de defensa de las partes y

proporcionar transparencia y control democratico desde la perspectiva de la sociedad.
2.2.1.3. Razones para una debida motivacion

Dentro del marco del ordenamiento juridico peruano, se identifican razones
fundamentales que respaldan la necesidad de una motivacion correcta en las resoluciones
judiciales. Estas razones cruciales para la presente investigacion se detallan a

continuacion, cubriendo tanto aspectos factuales como juridicos:

Orden. El orden se refiere a un conjunto de procedimientos 0 normas destinadas
a lograr un objetivo especifico, e implica la organizacion de elementos dentro de la
resolucion. En este sentido, el orden en una resolucién judicial es crucial, ya que
proporciona una estructura coherente y facilita que el lector identifique las razones en las

que el juzgador baso su decision (Rodriguez & Linares, 2019).

Fortaleza. Se determina por la fundamentacion en una resolucion conforme a al

uso de la argumentacion juridica y la aplicacion de preceptos constitucionales. La solidez
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de los argumentos, tanto en el &mbito factico como juridico, es esencial para garantizar

una resolucién legalmente respaldada (Rodriguez & Linares, 2019).

Razonabilidad. La razonabilidad implica que los fundamentos facticos, juridicos
y la justificacion externa como interna de la resolucion judicial estén conectados de
manera valida y adecuada. El juez debe analizar correctamente el contenido del proceso,
identificar la norma pertinente y asegurarse que deba ser valida, vigente, e iddnea.
Ademas, los argumentos del marco legal deben ser los méas aceptados y respetar los

derechos fundamentales de la personas. (Colomer, citado en Rodriguez & Linares, 2003)

Coherencia. La coherencia esté estrechamente relacionada con la racionalidad y
se refiere a la conexidn necesaria entre la justificacion interna y externa. Internamente, la
resolucion debe ser coherente en los fundamentos decisivos del mandato, y externamente,
debe ser coherente con la decision final del juez y con otras sentencias similares. Esta
coherencia es esencial para evitar contradicciones y garantizar la seguridad juridica
(Cubas, citado en Rodriguez & Linares, 2003).

Por estas razones, como el orden, la fortaleza, la razonabilidad y la coherencia,

son esenciales para considerar una debida y adecuada motivacion, asegurando asi la

legalidad, solidez y coherencia de la decision emitida por el érgano jurisdiccional.

2.2.1.4. Tipos de motivacion

La explicitacién de motivos en una sentencia judicial ocurre cuando el juez emite
su dictamen y detalla de forma clara los fundamentos que respaldan su resolucién. Este
proceder resulta fundamental para que las decisiones judiciales sean examinables y para
facilitar la aplicacién de recursos impugnativos si fuese necesario (Garrido, en Rodriguez

& Linares, 2003).

Segun el marco constitucional peruano, el articulo 139°, inciso 5), se estipula la
obligacion de que las resoluciones judiciales cuenten con una motivacion escrita. Esto
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implica que el tribunal debe exponer, de forma légica y coherente los argumentos
juridicos que sustentan la decision adoptada. La motivacion detallada, segun esta
perspectiva, implica que el juez detalle los argumentos especificos que justifican su
dictamen, relacionandolos directamente con el caso en cuestion y no limitandose a citar

jurisprudencia, doctrina o sentencias previas.

La claridad en la motivacién, de acuerdo con Villegas (2016), requiere que el
razonamiento del juez sea comprensible y examinable. Este aspecto es crucial en el
ambito procesal, ya que los sujetos procesales son los destinatarios finales de la resolucién
judicial. La transparencia en la motivacién es esencial, para no vulnerar injustamente el
derecho de defensa. En este contexto, el juez debe expresar de forma clara y entendible
los fundamentos de su decision, permitiendo que las partes comprendan, en caso de ser

necesario, que se va a impugnar (Gonzales, en Rodriguez & Linares, 2006).

La motivacion logica, por su parte, implica que no deben existir contradicciones
en los fundamentos contenidos en las resoluciones. Este principio se basan en la no
contradiccion y en el principio del tercio excluido, es decir, se prohibe la presencia
simultanea de afirmacion y negacion en un mismo fundamento de hecho o juridico, asi
como la exclusion de términos medios. Realizar la motivacion en base a la logica, es
crucial para garantizar que los argumentos presentados en la resolucion no sean
inconsistentes entre si, contribuyendo asi a la coherencia y validez de las resoluciones.

(Mufoz, en Rodriguez & Linares, 2003).
2.2.1.5. Falta de motivacién en las resoluciones como vicio de fondo

En la jurisprudencia del TC, se ha identificado situaciones en las cuales se afecta
el derecho a una decisién motivada de forma adecuada, como se evidencia en el Exp. N°

03943-2006-PA/TC y en el caso de Giuliana Llamoja, Exp. 0728-2008-PHC/TC, ambos
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representativos para fundamentar el derecho a la motivacion. Por ello podemos identificar

en que supuestos se vulnera la debida motivacion:

Inexistencia de motivacion o motivacion aparente. En este caso, se viola este
derecho cuando la decisidon no expone las razones minimas o suficientes que respaldan
los fundamentos expuestos 0 no responde a los argumentos presentados por los sujetos
procesales. Si la motivacion se reduce a afirmaciones carentes de un contenido factico o
juridico, se incumple con la obligacion de ofrecer una justificacion razonada (Exp. N.°

0728-2008-PHC/TC).

Falta de motivacion interna del razonamiento. Este término se refiere a la
insuficiencia de una motivacion interna en las razones expuestas por el juez, asimismo
podemos observar una doble dimensién. Esto significa que, puede ocurrir cuando hay
falencias en la deduccion a partir de las premisas establecidas por el juez; o cuando se
manifiesta una incoherencia argumental, generando un discurso confuso que no transmite
fundamentos coherentes. En estas situaciones, debemos determinar el contenido
constitucional de la debida motivacion y podremos realizar la revision de la secuencia

I6gica y coherencia narrativa empleada en la resolucion. (Exp. N.° 0728-2008-PHC/TC).

Como vimos, estos supuestos indican que la motivacién de una decision judicial
debe ser auténtica, clara y fundamentada en razones l6gicas y coherentes. La ausencia de
motivacién o la motivacion meramente aparente, asi como la falta de coherencia interna
en el razonamiento del juez, son consideradas como vulneraciones al derecho a una

decisiéon debidamente motivada.
2.2.2 Resoluciones judiciales

2.2.2.1. Definicion
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2.2.2 Medidas de proteccion
2.2.2.1. Definicion

Son instrumentos de amparo hacia las personas vulnerables, como son las
mujeres, nifios, adultos mayores y personas con incapacidad entre otros, estas medidas
son emanadas por el estado peruano para respaldar a las victimas y frenar las agresiones
de las cuales son vulnerables, y también prevenir la reincidencia de los agresores, y

proteger de todo tipo de violencia a la victima.

La Ley N° 30364 establece que se deben tomar medidas de proteccion para
prevenir la recurrencia de la violencia, sancionar y eliminar la violencia contra las

mujeres. Algunas de las medidas previstas en la legislacion son:

Retiro del agresor del domicilio. Busca alejar al agresor del lugar donde se ha

producido la violencia, proporcionando un espacio seguro para la victima.

Impedimento de acercamiento o proximidad a la victima. Establece una distancia
que el agresor no puede superar con respecto a la victima, determinada mediante

resolucion judicial por la autoridad competente.

Prohibicion de comunicacion. Se prohibe cualquier forma de comunicacion entre
el atacante y la victima, ya sea a través de cartas, llamadas telefénicas, mensajes

electrénicos, entre otros.

Prohibicion del derecho de tenencia y porte de armas. No se tiene permitido que
el agresor tenga el acceso al derecho de poseer o portar armas, y se notifica a las

autoridades correspondientes para tomar accion en estos casos.

Inventario sobre sus bienes. Se puede realizar un inventario de los bienes que

posea el atacante como parte de las medidas para proteger a la victima.
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Otras medidas requeridas para la proteccion. La legislacion contempla la
posibilidad de aplicar las medidas necesarias para la proteccion de la integridad fisica de

las victimas o su circulo familiar.

La efectividad de estas medidas depende, en gran parte, de la rigurosidad en su
aplicacion y del seguimiento por parte de las autoridades correspondientes. La falta de
sanciones contundentes por el incumplimiento de estas medidas puede debilitar su
eficacia. Es fundamental que las autoridades, especialmente la Policia Nacional del Peru,
ejecuten estas medidas de proteccion de manera efectiva, manteniendo un registro de las

victimas y coordinando acciones para brindar respuestas oportunas.

La eficacia de estas medidas se amplia hasta que se emita la sentencia
correspondiente en el juzgado penal o con un pronunciamiento del Ministerio Publico que
manifieste su decision de presentar o no la denuncia penal, a no ser que estos
pronunciamientos sean impugnados. Ademas, se destaca la responsabilidad de la PNP en
la ejecucion de estas medidas, con la obligacion de mantener un registro de las victimas
y activar canales de comunicacién para atender solicitudes de resguardo. Es esencial que
las autoridades competentes tomen las acciones necesarias para lograr garantizar el

acatamiento de estas disposiciones.

Por otro lado, las medidas adoptadas mas recurrentes, dirigidas a proteger a las parte
vulnerables, buscan el contacto entre ambas partes, pero, por lo general las partes
implicadas pertenecen a una misma unidad familiar. En consecuencia, deciden retomar
su convivencia con el proposito de solucionar sus controversias; de esta forma se dificulta

la efectividad de las medidas de proteccion.
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2.2.2.2. Andlisis de las medidas de proteccion

Para realizar un analisis es importante abordar las diversas acciones para proteger
la integridad las persona vulnerables que hayan sufrido violencia, en especial las mujeres

y el grupo familiar. Algunas de estas medidas incluyen:

Retiro del agresor del domicilio de la victima. Se lleva a cabo cuando el atacante
abandona voluntaria o forzosamente el lugar de residencia de la victima. Su objetivo
central es impedir que se perpetlen las agresiones y brindar un entorno seguro para la
victima. Ademas, se destaca que puede tener un componente rehabilitador al permitir que
la victima sienta seguridad para que comience su proceso de recuperacion fisica,

psicolégica, moral y mental.

Impedimento de acoso a la victima. Esta medida establece una prohibicion para el
agresor para impedir que se acerque a la victima en cualquier circunstancia. Busca
prevenir enfrentamientos y nuevas agresiones, proporcionando un ambiente seguro para

la recuperacion de la victima.

Suspension temporal de visitas. En este caso, se establece una prohibicién
temporal de que el atacante pueda realizar visitas a la victima. Con esto, limitamos el

contacto entre la victima y el agresor, brindando un espacio de seguridad para la primera.

Inventario sobre los bienes. Tiene el proposito de prevenir represalias por parte
del agresor y proteger el patrimonio familiar. Para ello, se realiza un inventario de los
bienes, se busca prevenir que el agresor tome represalias econémicas o materiales contra

la victima.

Por tanto, es importante destacar que, aunque la medida mas relevante es el retiro
del agresor del hogar, existen otras medidas que también son cruciales para la proteccién

de la victima. Sin embargo, en muchos casos, los agresores tienden a incumplir estas
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medidas al percibir que pueden eludirlas facilmente debido a la falta de medidas

coercitivas que impongan el cumplimiento.

Se subraya la necesidad de adoptar resoluciones funcionales y eficaces para
asegurar el respeto y el acatamiento de las medidas adoptadas. La implementacién
adecuada de estas medidas es esencial para reducir los niveles de violencia familiar y

brindar un ambiente seguro para las victimas.
2.3 Definicion de Términos Basicos

Debida motivacion. No solo implica la presentacion de razones, sino que también
exige que dichas razones sean logicas, coherentes y relevantes para la resolucién judicial.
Ademas, debe haber una conexion clara entre los hechos presentados en el proceso y la
aplicacion del derecho. La falta de una debida motivacion puede ser considerada una

vulneracién de los derechos fundamentales de las partes involucradas.

Resolucidn judicial. Una resolucién judicial puede adoptar diferentes formas,
como sentencia, auto o providencia. La sentencia es una decision final emitida por un
tribunal que resuelve el litigio presentado ante él. Contiene los fundamentos juridicos y
facticos que respaldan la decision del tribunal. Asi mismo, los autos y providencias son
decisiones judiciales, pero a menudo se utilizan en contextos procesales especificos. Un
auto es una resolucion interlocutoria, es decir, una decision provisional durante el curso
de un proceso. La providencia es una resolucion judicial que generalmente involucra

aspectos administrativos del caso.

Medidas de proteccidén. Buscan proteger a las personas vulnerables de actos
violentos y prevenir la repeticion de estos actos. Por ejemplo, se pueden incluir érdenes

de restriccion, alejamiento del agresor, prohibicion de comunicacion, suspensién
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temporal de visitas y la supervision de ciertos comportamientos para salvaguardar la

integridad de las victimas.
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CAPITULO Il
METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION
3.1. Identificacion de las Variables de Investigacion
3.1.1 Definicién conceptual
Variable: falta de motivacion en resoluciones judiciales

Desde una perspectiva constitucional, es esencial reconocer que el deber de
motivacidn no solo constituye una obligacion intrinseca de la funcidn jurisdiccional, sino
que también se integra de manera inherente al derecho fundamental a la tutela judicial
efectiva. Esta conexion se fundamenta en la prohibicién de la arbitrariedad por parte del
juez, y la funcidén crucial de la motivacion como mecanismo para controlar la
razonabilidad de las decisiones judiciales. La motivacion, en este contexto, opera como
salvaguarda para prevenir lesiones al derecho a la tutela judicial efectiva, garantizando

transparencia y justificacion en el ejercicio del poder judicial.
Variable: medidas de proteccion

Se constituyen como acciones implementadas por el Estado con el propésito de
resguardar a las victimas y contribuir a la cesacion o desaparicion de actos violentos. El
objetivo central es proporcionar tranquilidad a la parte agredida y, con el transcurso del

tiempo, facilitar su retorno a una vida cotidiana sin amenazas ni peligros.
3.1.2 Definicién operacional

Ambas variables fueron medidas mediante una escala de Lickert para cada una,
dicha escala se puntla de 1 a 5, siendo 1 el valor mas bajo que corresponde a nunca;

mientras que 5 es el valor mas alto correspondiente a siempre. Las variables se
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computaron mediante la suma de las preguntas por dimensiones y se dividio segun el

numero de preguntas para cada variable.

Con respecto a la medicion cualitativa, se realizd un andlisis de las resoluciones

que no poseen la motivacion debida.
3.2 Clasificacion de la investigacion
3.2.1. Tipo de investigacion

Se utilizd un enfoque mixto o cualicuantitativo, que combina elementos
cuantitativos y cualitativos en una misma indagacién. La parte cuantitativa implica la
medicion numérica de las variables, asignandoles codigos para su andlisis estadistico. Por
otro lado, la parte cualitativa se centra en la percepcion y opinion sobre el fendmeno social

investigado (Arias, 2020).
3.2.1. Nivel de investigacion

Al respecto, los hechos estudiados se consideran como una investigacion
aplicada, ya que se respalda en fundamentos tedricos para abordar la problematica

planteada, conforme a Hernandez et. al (2018).
3.2.2. Disefio de investigacion

Se empleo el disefio no experimental, en razdn de no manipular las variables de
estudio por parte de los investigadores. Ademas, es de corte transversal, los datos
registrados se utilizaron solamente para los fines de esta investigacion, sin seguimiento

continuo.
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3.3. Poblacion y muestra
3.3.1. Poblacion

Se trabajé con una poblacion finita, especificamente con 940 expedientes de
violencia intrafamiliar en el distrito de San Roman. Este nimero se considera como
universo y se sometio a un proceso de muestreo para encontrar el tamafio de la muestra.
La unidad de analisis consiste en la totalidad de resoluciones emitidas por el Distrito
Judicial de San Roman Juliaca en el 2020 sobre medidas de proteccion por violencia

intrafamiliar.
3.3.2. Muestra

Esta compuesta por la totalidad de resoluciones emanadas del Distrito Judicial de
San Roman Juliaca en el 2020 sobre medidas de proteccién impuestas por violencia
intrafamiliar, por lo cual se aplica la siguiente férmula:

Z2xNxP=gq
T i2x(N—1)+z2xp=q

n

Donde:

n: tamaiio muestral

N: tamaiio de la poblacion

z: valor correspondiente a la distribucion de gauss, zoc= 0,05=1.96

p: prevalencia esperada del parametro a evaluar, en caso de desconocerse (p =0.7)
Q1l-p(sip=70%,q=30%)=0.3

1: error que se preve cometer si es del 10 %,1=0.1
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Se sustituyen los valores para obtener la muestra:

_(1.96)2+ 940 %(0.7)%(0.3)
N =0.1)2+939 +(1.96)Z #(0.7)%(0.3)

_ (3.84)% 940 % 0.7 x0.3
N=(0.01)%939 +3.84 +0.7+0.3

=758.016

Como se observa, segun el calculo, se reduce a un total de 48 resoluciones, las

cuales se aplicaron el muestreo no probabilistico, por conveniencia en la cual se tomaron

los siguientes criterios:

b)

Criterios de inclusién

Resoluciones con motivacion deficiente

Resoluciones de violencia intrafamiliar que impongan medidas de proteccion
Criterios de exclusién

Resoluciones que tengan motivacion suficiente o correcta

Resoluciones de otros delitos. Resoluciones que no impongan medidas de

proteccion

Se encontr6 como muestra a aquellas que no tengan motivacién clara y precisa,

las cuales son 10 resoluciones judiciales sobre medidas de proteccion. La técnica que se

empleo es la observacién documental para la parte cualitativa del estudio, mientras que

para la parte cuantitativa se realizé una segunda muestra, la cual estd compuesta por

especialistas en la materia aplicando el mismo procedimiento:

Existen 6804 abogados habilitados segun e ilustre Colegio de Abogados de Puno

(dato publicado en su web oficial: https://icapperu.org/buscar-colegiado), para lo cual se

aplico la misma formula:
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B (1.96)2 = 6804 * (0.7) = (0.3)
~(0.1)2 * 6803 + (1.96)2 * (0.7) * (0.3)

B (3.84) 6804 * 0.7 * 0.3
"= 0.01) » 6803 + 3.84+0.7 023

5486.74

"= 15002

n=363
Como se explico anteriormente, el ilustre Colegio de Abogados de Puno absorbe
a los abogados de Juliaca, dado que es un distrito pequefio, por lo cual se depuré este

ndmero siguiendo los criterios:
Criterios de inclusion
a) Abogados de ambos sexos.
b) Abogados que litiguen en el distrito judicial de San Roman, Juliaca.
c) Abogados litigantes en el area de violencia intrafamiliar.
Criterios de exclusion
a) Abogados de otros distritos judiciales.
b) Abogados de otras ramas del derecho.

Se logré la participacion de un grupo compuesto por 10 abogados que cumplen
con las caracteristicas especificas establecidas para este estudio. En cuanto a los
instrumentos aplicado, se utilizd6 una ficha documental que recopilé informacion
relevante. Ademads, se empled una escala tipo Likert, disefiada por los propios
investigadores a través de las técnicas metodoldgicas para la construccion de
instrumentos. Esta escala, que consta de 5 opciones de respuesta, evalud los indicadores

propuestos en la presente investigacion.
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3.4. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos
3.4.1. Técnicas

Se aplico la técnica de la observacion documental para la parte cualitativa de la

investigacion; mientras que para la parte cuantitativa se empled una escala de tipo Likert.
3.4.2. Instrumentos

Para la observacion documental el instrumento aplicado fue una ficha de caracter
bibliogréfico, la cual ayudo a los investigadores a organizar y codificar las resoluciones
con falta de motivacion. Dicha ficha contiene datos claves para la probanza de las

hipétesis, por lo cual fue de la autoria propia de los investigadores.

Con respecto a la parte cuantitativa, se aplico una encuesta (cuestionario) dividido
en las dimensiones a estudiar, las preguntas fueron cerradas para determinar con mayor
profundidad la opinidn de los expertos a aplicarla, por ser preguntas de tipo cerradas
permitiran conocer la percepcidn de los expertos con respecto a las dimensiones teniendo
que 1 equivale a nunca y 5 siempre. La encuesta esta compuesta por 10 preguntas sobre
la tematica de investigacion, del mismo modo es de autoria de los investigadores, por lo
cual sera sometido al juicio de 3 expertos evaluadores que identificaran si la misma
encuesta es aplicable siguiendo los métodos de la investigacion, determinard si es
coherente, pertinente y clara para su aplicacién, asi mismo serd sometido a proceso Alpha

de Cronbach para determinar la fiabilidad de la encuesta.
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3.5. Proceso de Prueba de Hipdtesis y Analisis de Datos

Para realizar un analisis de los datos recogidos utilizamos dos momentos: la
primera parte se centro en el enfogue cuantitativo y se dividira en estadistica descriptiva.
Esta fase comprendiod el andlisis de tablas de frecuencias acompafiadas de graficos de
barras para examinar la frecuencia de los casos. Posteriormente, en la segunda parte del
analisis cuantitativo, se aplico la estadistica inferencial para encontrar la correlacion entre

las variables.

Por otro lado, la segunda parte del analisis fue cualitativa y consistio en la

triangulacion de los datos obtenidos.
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Capitulo 1V

RESULTADOS Y DISCUSION
5.1. Presentacion de Resultados
Tabla 1
¢ Considera usted que es inadecuada la motivacion judicial en las sentencias de

violencia contra la mujer?

Frecuencia Porcentaje
A veces 2 20,0
Casi siempre 3 30,0
Siempre 5 50,0
Total 10 100,0

Figural
¢ Considera usted que es inadecuada la motivacion judicial en las sentencias de

violencia contra la mujer?

5

Frecuencia

aveces casi siempre siempre

Interpretacion

Se obtuvo como respuesta que 5 sujetos (50 %) indican que siempre la realidad
social esta desvinculada con los hechos de violencia es decir las cifras oficiales que se
aportan en medios judiciales no llegan ni a la mitad de lo que realmente es la
problematica; asi mismo 3 sujetos (30 %) y 2 sujetos (20 %) indican que casi siempre y
a veces, respectivamente, pueden observar esta situacion. La violencia familiar es una
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pandemia que la sociedad solo ve desde afuera y aunque estda muy estudiado sigue

existiendo.

Tabla 2
¢ Considera usted que las sentencias judiciales no se vinculan con la problematica

social de violencia?

Frecuencia Porcentaje
Casi siempre 5 50,0
Siempre 5 50,0
Total 10 100,0

Figura 2
¢ Considera usted que las sentencias judiciales no se vinculan con la problemética

social de violencia?

B

Frecuencia

casi siempre siempre

Interpretacion
Se obtuvo como resultado que todos los sujetos tienen una opinién positiva es
decir, 5 sujetos (50 %) opinan que siempre y casi siempre respectivamente opinan que la

indebida motivacion o faltante y deficiente perjudican a los integrantes de la familia.
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Tabla 3
¢ Considera usted que los jueces no estan debidamente capacitados para emitir una

sentencia judicial en casos de violencia contra la mujer?

Frecuencia Porcentaje
Nunca 3 30,0
Casi nunca 3 30,0
A veces 3 30,0
Siempre 1 10,0
Total 10 100,0

Figura 3
¢ Considera usted que los jueces no estan debidamente capacitados para emitir una

sentencia judicial en casos de violencia contra la mujer?

Frecuencia

nunca casi nunca aveces siempre

Interpretacion
El sujeto (10 %) indica que siempre las sentencias judiciales se vinculan con la
realidad social; mientras que 3 sujetos (30 %) indican que nunca, casi nunca y a veces

existe este vinculo, por lo cual, se puede concluir que de los especialistas encuestados
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perciben que muy poco en la actualidad los 6rganos judiciales tienen conocimiento real

de los problemas sociales y la gravedad de los mismos

Tabla 4
¢Considera Ud. gque las sentencias con respecto al tema de violencia contra la mujer

estan desvinculadas con la realidad social?

Frecuencia Porcentaje
A veces 2 20,0
Casi siempre 5 50,0
Siempre 3 30,0
Total 10 100,0

Figura 4
¢Considera Ud. que las sentencias con respecto al tema de violencia contra la mujer
estan desvinculadas con la realidad social?

Frecuencia

aveces casi siempre siempre

Interpretacion

5 sujetos (50 %) indican que casi siempre los jueces estan en capacidad de emitir
buenos dictamenes en casos de violencia familiar y contra la mujer; 3 sujetos (30 %), que
siempre; y 2 sujetos (20 %), que a veces. Sin embargo, aunque los jueces estan en plena

capacidad para poder dictaminar existe un claro problema sobre la motivacion judicial.
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Tabla5

¢ Considera usted que la violencia contra la mujer se viene incrementando en nuestra

sociedad?
Frecuencia Porcentaje
A veces 3 30,0
Casi siempre 3 30,0
Siempre 4 40,0
Total 10 100,0
Figura 5

¢Considera usted que la violencia contra la mujer se viene incrementando en nuestra

sociedad?

Frecuencia

aveces casi siempre siempre

Interpretacion

4 sujetos (40 %) indicaron que siempre, aunque exista normativa legal vigente,
como es la Ley 30364, la violencia contra el género femenino esté presente en la sociedad;
asi mismo 3 sujetos (30 %) indicaron que casi siempre y a veces respectivamente se
produce este hecho, incluso las cifras oficiales con respecto a la violencia ejercida contra
la mujer, segln las estadisticas del INEI, no representan ni la tercera parte de la violencia

que realmente existe socialmente.
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Tabla 6

¢ Considera usted que existe un adecuado protocolo para tratar la violencia contra la

mujer?
Frecuencia Porcentaje
A veces 2 20,0
Casi siempre 5 50,0
Siempre 3 30,0
Total 10 100,0
Figura 6

¢ Considera usted que existe un adecuado protocolo para tratar la violencia contra la

mujer?

5

FTECUETICTA

aveces casi siempre siempre

Interpretacion

Se puede observar como resultado que 5 sujetos (50 %) indicaron que casi siempre
no hay motivacién en los dictamines de medidas de proteccion segun el caso; 3 sujetos
(30 %), que siempre los actos de esta indole no son motivados; y 2 sujetos (20 %), que a
veces se motivan, pero con deficiencias. Lo cual ciertamente corresponde con el analisis

cualitativo realizado de las sentencias analizadas.
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5.2. Andlisis y Triangulacion de Resoluciones

Evaluacion de las resoluciones judiciales que establecen las medidas de

proteccion

1. Expediente N.° 07636-2019-0-2111-JR-FT-01

FICHAN.°:1

EXPEDIENTE: N.° 07636-2019-0-2111-JR-FT-01

ORGANO: Distrito Judicial de San Roman-Juliaca

DATOS IMPORTANTES:

Fecha del incidente: 17 de diciembre de 2019

Personas involucradas: Agraviada y su exenamorado

Descripcion Factica:

El 17 de diciembre de 2019, aproximadamente a las 08:00 de la noche, la agraviada estaba
Ilegando a su casa cuando su exenamorado le pidi6 retomar la relacion. Al negarse, él le

golpeo en la cara, lo que le caus6 una hemorragia nasal.

Argumento: Las medidas de proteccion establecidas en los literales “B y C” no parecen
responder adecuadamente al contexto real de los hechos ni a lo sefialado por las partes
implicadas. Se argumenta que estas medidas no se ajustan a los principios de
razonabilidad, proporcionalidad, y de interés superior del nifio. Ademas, las restricciones
de comunicacion y acercamiento, también implicarian un alejamiento permanente de sus
propios hijos, con quienes mantiene un vinculo familiar de padre e hijo, segun lo referido
por la denunciante. Se sostiene que, en este contexto, la medida adoptada en el literal A(1)
ya cumpliria la finalidad de evitar cualquier tipo de violencia contra la parte denunciante,
asimismo, el aislamiento definitivo y la no comunicacién podrian considerarse
desproporcionados, resultando en una ruptura innecesaria de los vinculos afectivos con

sus hijos.

Contribucion especifica: Al examinar la resolucion, identificamos diversos supuestos

que afectan la debida motivacion, detallados a continuacion:
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a) Deficiencias en la motivacién externa: Se observan deficiencias en la motivacién
externa, especificamente en la justificacion de las premisas planteadas. La resolucién
carece de detalles sobre la participacion directa de cada uno de los individuos
denunciados. Ademas, la ausencia de una explicacion clara respecto a las razones que
fundamentan las medidas de proteccién contra el exenamorado genera incertidumbre. La
falta de esta informacion puede afectar la comprension de las circunstancias que llevaron

a la emision de dichas medidas.

b) Motivacién insuficiente: La resolucion carece de una motivacion suficiente al no
ofrecer una explicacion adecuada, aunque sea breve, sobre cuéles serian las medidas mas
apropiadas para el caso, ni justifica la eleccion de dichas medidas. Ademas, los
argumentos del magistrado al emitir la resolucion definitiva y evitar la realizacion de la
audiencia son limitados, fundamentandose unicamente en el principio del interés superior
del nifio, sin tener respaldo adicional. Este aspecto es relevante, ya que la evaluacion de
riesgo de la parte agraviada muestra un resultado “moderado”, y al mismo tiempo las

agresiones psicoldgicas estan dirigidas hacia un menor, no directamente hacia ella.

Conclusion:

La resolucion presenta importantes deficiencias en la debida motivacion, afectando la
claridad y fundamentacion de las decisiones tomadas. Se recomienda una revision

exhaustiva para subsanar estas deficiencias y garantizar la coherencia y legalidad.

Problemas ldentificados en la Resolucion Judicial:
Deficiencias en la Motivacion Externa;

Falta de Claridad en la Participacion de los Denunciados: La resolucion no explica con
suficiente detalle la participacion de todas las partes implicadas en el proceso. Esto genera
una falta de comprension sobre por qué se han tomado ciertas medidas contra el

exenamorado y como estas estan justificadas.

Inadecuada Explicacion de Medidas de Proteccion: No se ha proporcionado una
justificacion clara para las medidas impuestas, lo que deja a las partes involucradas y al

publico en general sin una comprension adecuada de las decisiones judiciales.
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Motivacion Insuficiente:

Medidas de Proteccion No Justificadas Adecuadamente: La resolucion no explica
adecuadamente por qué se eligieron las medidas especificas de proteccion (literales B y
C) y cdmo se ajustan a las necesidades del caso. La eleccion de estas medidas deberia
estar respaldada por una justificacion solida que considere la naturaleza y gravedad del

incidente.

Dependencia del Principio del Interés Superior del Nifio: La resolucion se sustenta
principalmente en el principio del interés superior del nifio, no proporciona un analisis
detallado que vincule este principio con las medidas especificas adoptadas. Ademas, el
riesgo identificado para la agraviada es moderado, y la violencia se dirige principalmente

hacia un menor, no directamente hacia ella.

La resolucion presenta deficiencias significativas en cuanto a la justificacion y
explicacion de las medidas impuestas. La falta de detalles claros y la motivacion

insuficiente afectan la comprension y la legalidad de las decisiones tomadas.

2. Expediente N.° 03854-2020-0-2111-JR-FT-01

FICHA N.°:2

EXPEDIENTE: N.° 03854-2020-0-2111-JR-FT-01

ORGANO: Distrito Judicial de San Roman-Juliaca

DATOS IMPORTANTES: Fecha del incidente: 22 de agosto de 2020 Hora:
Aproximadamente 18:40 PM Personas involucradas: Agraviada, su hija menor, y su
exconviviente

Descripcion Factica:

El 22 de agosto de 2020, alrededor de las 18:40 horas, la agraviada, acompafiada de su
hija menor, sufrid agresiones fisicas y psicoldgicas de su ex conviviente en su domicilio.
Estas agresiones incluyeron insultos denigrantes, expulsion del hogar y, fisicamente como
golpes de pufio en la cabeza, arafiazos y jalones de cabello,.

Argumento:

Al revisar la presente resolucion, se ha identificado un caso de motivacion insuficiente,
dado que la justificacion proporcionada no resulta completamente convincente al no
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explicar detalladamente cada una de las medidas dictadas ni la razon de su imposicion.
Aspectos cruciales, como la necesidad de una evaluacion psicoldgica para la denunciada
0 por gqué no se impide que esta se acerque a las victimas en una distancia especifica,
carecen de una explicacion detallada. Esta falta de fundamentacion precisa puede generar
incertidumbre sobre las razones que llevaron a la adopcion de dichas medidas. Ademas,
se considera que las medidas establecidas son apropiadas para el caso en cuestion y
constituyen acciones fundamentales para prevenir posibles agresiones intrafamiliares.
Entre estas medidas, destaca la prohibicion de que la denunciada lleve a cabo cualquier
forma de violencia que pueda afectar la integridad fisica o psicoldgica de la parte
agraviada, tanto en contextos publicos como privados.

Contribucién especifica:

En resumen, aunque se reconoce la adecuacion de las medidas emitidas a favor de la
victima, se recomienda al juez proporcionar una motivacion mas detallada y clara en
futuras resoluciones. Una explicacion mas completa fortalecera la legalidad y coherencia
del proceso judicial, brindando mayor transparencia y certeza en la toma de decisiones.

Problemas Identificados en la Resolucién Judicial
Motivacion Insuficiente:

Falta de Explicacion Detallada: La resolucion presenta una justificacion insuficiente al
no explicar detalladamente cada una de las medidas de proteccion impuestas ni las

razones para su adopcion.

Evaluacion Psicoldgica: No se ha proporcionado una explicacién sobre la necesidad de
una evaluacion psicoldgica para la denunciada, lo cual es crucial dado el contexto de

violencia psicolégica.

Distancia de Proteccidn: La resolucion no aclara porque no se impide que la denunciada
se acerque a las victimas en una distancia especifica, lo que podria haber proporcionado

una mayor proteccion y seguridad para la agraviada y su hija.

Incertidumbre en la Fundamentacion: La falta de una fundamentacion detallada puede
generar incertidumbre sobre las decisiones tomadas y la adecuacion de las medidas

establecidas.

Medidas Apropiadas: A pesar de las deficiencias en la motivacion, se reconoce que las
medidas establecidas son apropiadas y necesarias para prevenir futuras agresiones dentro
del circulo intrafamiliar. Estas medidas incluyen la prohibicion de que la denunciada lleve
a cabo cualquier forma de violencia que ponga en riesgo la integridad fisica o psicologica

de la agraviada, tanto en lugares publicos como privados.
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3. Expediente N.° 02879-2020-0-2111-JR-FP-01

Ficha N° 3

Expediente: Expediente N.° 02879-2020-0-2111-JR-FP-01

Organo: Distrito Judicial de San Roman-Juliaca

Argumento:

Al evaluar la resolucion en el exp. N.° 02879-2020-0-2111-JR-FP-01, se identifican
varios problemas asociados con la motivacion de las medidas de proteccion:

a) Motivacion Insuficiente: La justificacién proporcionada en la resolucion no es
completamente convincente, ya que no detalla de manera adecuada cada una de las
medidas impuestas ni las razones especificas de su necesidad. Por ejemplo, no se explica
por qué se requiere una terapia psicologica para la victima y el denunciado, ni se justifica
por que no se impide que el atacente se acerque a las victimas a una distancia prudente, a
pesar de que los hechos indican gque el denunciado agredio psicoldgicamente a la victima
en su lugar de trabajo.

b) Medidas de Proteccion: Considerando que las medidas adoptadas son importantes
para prevenir futuras agresiones intrafamiliares, se argumenta que no son completamente
adecuadas para el caso especifico. Dado que las agresiones fueron de caracter psicolégico
directo, se considera esencial una medida que impida al agresor acercarse a la victima a
una distancia razonable, ya sea en su trabajo, domicilio u otros lugares frecuentes.

Contribucién especifica:

Se recomienda una revision mas detallada y fundamentada de las medidas de proteccion
impuestas, asegurando que estas sean pertinentes y especificas para abordar las
circunstancias particulares del caso. Esto ayudara a fortalecer la legalidad y coherencia
del proceso judicial.

Problemas Identificados en la Resolucion Judicial
a) Motivacion Insuficiente:

Justificacion Inadecuada: La resolucién presenta deficiencias en la justificacion de las
medidas de proteccion. No se detalla adecuadamente por qué se imponen ciertas medidas

ni se explican las razones especificas detras de su necesidad.

Falta de Explicacion sobre Terapia Psicoldgica: No se justifica la necesidad de terapia
psicolégica tanto para la victima como para el denunciado. Esta informacion es crucial

para entender como estas medidas contribuiran al bienestar de las partes involucradas.

52




Medidas de Distancia Inadecuadas: No se explica por qué no se impide al agresor
acercarse a la victima a una distancia sensata, a pesar de que la violencia psicologica
ocurrid en el lugar de trabajo de la victima. La falta de una restriccion de distancia puede

poner en riesgo la seguridad de la victima y la efectividad de la proteccion.
b) Medidas de Proteccién:

Adecuacion de las Medidas: Aunque se reconoce la importancia de las medidas adoptadas
para prevenir futuras agresiones, no son completamente adecuadas para el caso
especifico. La naturaleza de las agresiones, que fueron de caracter psicolédgico directo,

requiere medidas mas especificas.

Distancia Razonable: Se considera esencial que se imponga una medida que prohiba al
agresor acercarse a la victima a una distancia razonable. Esta restriccion es vital para

evitar el contacto directo que pueda agravar la situacion.
Contribucién Especifica
Recomendacion de Revision Detallada:

Revision y Fundamentacion: Se recomienda una revision mas detallada y fundamentada
de las medidas de proteccion impuestas. Es fundamental asegurar que estas medidas sean
pertinentes y adecuadas para abordar correctamente circunstancias especiales del proceso,
considerando la naturaleza de las agresiones psicoldgicas y el contexto en el que

ocurrieron.
Fortalecimiento de la Legalidad y Coherencia:

Legalidad y Coherencia: Una justificacion mas completa y especifica ayudara a fortalecer
la legalidad y coherencia del proceso judicial, proporcionando una mayor claridad sobre
como las medidas de proteccion estan sustentadas para abordar eficazmente el riesgo y

proteger a la victima.

El expediente N.° 02879-2020-0-2111-JR-FP-01 presenta problemas de motivacion
insuficiente en las medidas dictadas. Su adecuacion especifica al caso no esta
suficientemente justificada. Se recomienda una revision exhaustiva para garantizar que
las medidas sean pertinentes y efectivas, asegurando asi la proteccion adecuada para la

victima y el fortalecimiento del proceso judicial.
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4. Expediente N.° 2788-2020-0-2111-JR-FT-01

Ficha N° 4

Expediente N.° 2788-2020-0-2111-JR-FT-01

Organo Distrito Judicial de San Romén-Juliaca

Resumen del caso:
El 19 de marzo de 2019, la agraviada sufrié agresiones fisicas y psicoldgicas ocasionadas
por su hermano. Los incidentes ocurrieron mientras la agraviada hablaba por teléfono con
el denunciado, quien le ordend retirar sus animales del terreno de sus padres y utilizo
expresiones insultantes y denigrantes por ser mujer.

Argumento:

Al examinar la resolucién en el expediente N.° 2788-2020-0-2111-JR-FT-01, se observan
varios problemas en relacion con la motivacion de las medidas de proteccion:

a) Falta de Justificacion Suficiente: La explicacion proporcionada no resulta
convincente, ya que no detalla adecuadamente cada medida de proteccion ni la razén de
su aplicacion. Por ejemplo, no se argumenta la necesidad de terapias psicoldgicas para las
partes involucradas ni se justifica por qué no se prohibié al denunciado comunicarse
telefénicamente con la victima. Esta falta de explicacion detallada genera incertidumbre
sobre las razones que sustentan estas medidas.

b) Medidas de Proteccion: Se reconoce la importancia de las medidas adoptadas para
prevenir futuras agresiones intrafamiliares, pero, se considera que no son adecuadas para
el caso especifico. Dado que las agresiones fueron psicolégicas y se produjeron a través
de Ilamadas telefdnicas, no se han establecido medidas acordes a estos hechos, como la
prohibicion total de comunicacion del denunciado con la victima por teléfono, redes
sociales u otros medios.

Contribucion especifica:

Se recomienda una revisién mas detallada y fundamentada de las medidas impuestas,
garantizando que sean pertinentes y especificas para abordar las circunstancias
particulares del caso. Esto contribuira a fortalecer la legalidad y coherencia del proceso
judicial.

Problemas Identificados en la Resolucion Judicial
a) Falta de Justificacion Suficiente:

Explicacién Inadecuada: La resolucion no proporciona una justificacion convincente para
las medidas de proteccion dictadas. No se detalla adecuadamente cada medida ni se

explica por qué se aplican ciertas medidas y no otras.
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Ausencia de Terapias Psicologicas: No se argumenta la necesidad de que se impongan
terapias psicoldgicas para la victima y el denunciado, lo cual podria ser crucial para
abordar el impacto emocional de las agresiones.

Falta de Restricciones de Comunicacion: No se justifica por qué no se establecié una
prohibicion de comunicacion telefonica al denunciad hacia la agraviada, o a través de
otros medios, considerando que las agresiones fueron psicoldgicas y se produjeron a

través de llamadas telefonicas.
b) Medidas de Proteccién:

Adecuacion de las Medidas: Aunque se reconoce la importancia de las medidas adoptadas
para prevenir futuras agresiones, estas no parecen ser completamente adecuadas para el
caso especifico. La falta de medidas para evitar la comunicacion directa del denunciado
con la victima (a través de teléfono, redes sociales, etc.) no aborda adecuadamente la

naturaleza de las agresiones psicoldgicas.

El expediente N.° 2788-2020-0-2111-JR-FT-01 muestra deficiencias en la motivacion de
las medidas de proteccidn dictadas. La falta de una justificacion detallada y adecuada para
las medidas y la ausencia de restricciones de comunicacion no abordan completamente la
naturaleza de las agresiones psicol6gicas sufridas por la victima. Se recomienda una
revision exhaustiva de las medidas para asegurar que sean efectivas y especificas para el

caso, garantizando asi una proteccion adecuada y fortaleciendo el proceso judicial.

5. Expediente N.° 80-2020-0-2111-JR-FP-01

Ficha N° 5

Expediente N.° 80-2020-0-2111-JR-FP-01

Organo Distrito Judicial de San Romén-Juliaca

Resumen del caso:

(Informacion no proporcionada en el resumen previo, por lo que se asume que el caso se

relaciona con un contexto similar de agresiones intrafamiliares).

Argumento:
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Al analizar la resolucion en el exp. N.° 80-2020-0-2111-JR-FP-01, se identifican
problemas que afectan la debida motivacion:

a) Falta de Justificacién Exhaustiva: La resolucion presenta deficiencias en la explicacion
detallada de las medidas establecidas. La falta de una justificacion completa genera
incertidumbre sobre la idoneidad y la necesidad especifica de cada medida adoptada. No
se proporciona una explicacion clara sobre por qué se eligieron estas medidas en

particular.

b) Medidas de Proteccion: A pesar de la deficiencia en la motivacion, las medidas
dispuestas se consideran adecuadas para el caso, abordando aspectos cruciales para
prevenir futuras agresiones intrafamiliares. La prohibicién al denunciado de realizar actos
que perturben la tranquilidad de la agraviada y la restriccion de comunicarse por cualquier

medio con la victima son medidas importantes.

Contribucion especifica:

Se recomienda al juez proporcionar una motivacion mas detallada y clara en futuras
resoluciones, garantizando una fundamentacién solida que respalde cada medida de
proteccién dictada. Esto contribuira a fortalecer la legalidad y coherencia del proceso

judicial

Problemas Identificados en la Resolucién Judicial
a) Falta de Justificacion Exhaustiva:

Deficiencias en la Explicacion: La resolucion carece de una justificacion completa y
detallada de las medidas adoptadas. La falta de una explicacion exhaustiva genera

incertidumbre sobre la idoneidad y necesidad especifica de cada medida.

Falta de Claridad en la Eleccion de Medidas: No se proporciona una justificacion clara
sobre por qué se eligieron estas medidas en particular. Esto puede afectar la percepcion

de la legitimidad y adecuacion de las decisiones judiciales.
b) Medidas de Proteccion:

Adecuacion de las Medidas: A pesar de las deficiencias en la motivacion, las medidas

dispuestas se consideran adecuadas para el caso. Las medidas incluyen:
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Prohibicién de Perturbacion: se establece una prohibicion de que el denunciado realice

actos que perturben la tranquilidad de la parte agraviada.

Restriccion de Comunicacion: Se impide al denunciado comunicarse con la victima por
cualquier medio. Muestra deficiencias en la motivacion de las medidas dictadas. Aunque
las medidas establecidas parecen adecuadas para prevenir futuras agresiones, la falta de
una justificacion exhaustiva y clara sobre la eleccion de estas medidas afecta la claridad
y legitimidad de la resolucion. Se recomienda una revision exhaustiva y detallada para
asegurar que las medidas sean pertinentes y bien fundamentadas, fortaleciendo asi el

proceso judicial y la proteccion de la victima.

6. Expediente N.° 2955-2020-0-2111-JR-FP-01

Ficha N° 6

Expediente N.° 2955-2020-0-2111-JR-FP-01

Organo: Distrito Judicial de San Romén-Juliaca

Resumen del caso:
El 28 de agosto de 2019, el denunciado llevé a su hija fuera del domicilio de la agraviada
y no la devolvié. Cuando la madre intentd recuperar a la menor, el denunciado le advirtio
que no podia llevarsela y la amenazd con consecuencias negativas si insistia. La
denunciante no habia informado previamente sobre otros actos de violencia debido a las

amenazas del denunciado.

Argumento: Se detectan problemas en la motivacion adecuada:

a) Motivacion Insuficiente: La resolucion no proporciona una explicacion suficiente sobre
las medidas de proteccidn pertinentes ni justifica el propdsito de cada una. Aunque las
medidas dictadas son adecuadas para prevenir futuras agresiones familiares, se deberia

haber dado una justificacion més solida sobre la eleccion de estas medidas.

b) Medidas de Proteccion: Se observa que las medidas impuestas son adecuadas para
prevenir o eliminar futuras agresiones, tomando en cuenta la ficha de valoracién de riesgo
y la relacion entre la victima y el denunciado. Sin embargo, se sugiere una explicacion
maés detallada y fundamentada para asegurar la transparencia y coherencia en la toma de

decisiones.
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Contribucion especifica:

Se recomienda proporcionar una explicacion mas detallada y fundamentada acerca de las
medidas adoptadas en futuras resoluciones. Esto fortalecer la legalidad y coherencia del

proceso judicial y garantizara una proteccion adecuada para todas las partes involucradas.

Problemas Identificados en la Resolucién Judicial
a) Motivacion Insuficiente:

Explicacion de Medidas de Proteccion: La resolucion no proporciona una justificacion
suficiente para las medidas de proteccion establecidas ni explica claramente el propdsito
y la necesidad de cada una. Aunque se consideran adecuadas para prevenir futuras
agresiones, la falta de una justificacion detallada sobre la eleccion de estas medidas

debilita la fundamentacion de la resolucion.
b) Medidas de Proteccion:

Adecuacidn y Justificacion: Las medidas adoptadas parecen apropiadas para el contexto
de la situacion y la relacion entre la victima y el denunciado. No obstante, se recomienda
proporcionar una explicacion mas detallada y fundamentada sobre la seleccion de las
medidas. Esto garantizara que sean completamente adecuadas y eficaces para abordar el
riesgo identificado.

El expediente N.° 2955-2020-0-2111-JR-FP-01 muestra deficiencias en la motivacién de
las medidas de proteccién, en particular en la falta de justificacion detallada sobre la
elecciony el propdsito de cada medida. Aunque las medidas impuestas parecen adecuadas
para el contexto, la falta de explicacion detallada debilita la resolucién. Se recomienda
proporcionar una fundamentacion mas exhaustiva para garantizar la efectividad y

transparencia en la proteccion de las partes involucradas

7. Expediente N.° 1952-2020-0-2111-JR-FP-01

Ficha N° 7

Expediente Expediente N.° 1952-2020-0-2111-JR-FP-01

Organo Distrito Judicial de San Roman-Juliaca
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Resumen del caso:
En fecha 5 de junio de 2019, el agraviado fue objeto de agresiones fisicas y psicologicas
por parte de su hijo. Los hechos ocurrieron mientras el agraviado estaba en su habitacion
viendo television. El hijo apago la television, y al ser reprendido, lo agredio fisicamente
y con insultos. El agraviado solicité ayuda a su otro hijo para presentar la denuncia.

Argumento:

La resolucion presenta ciertos inconvenientes:

a) Falta de Justificacion Suficiente: No se explica adecuadamente por quée se ordena
solamente una terapia psicoldgica para el agraviado y no para el denunciado. La medida
que prohibe al denunciado acercarse a 20 metros del agraviado no tiene sentido dado que
ambos comparten el mismo domicilio.

b) Medidas de Proteccién: Aungue las medidas basicas estan presentes, no resultan
adecuadas para el caso especifico. La falta de coherencia en la aplicacién de las medidas
refleja una falta de consideracion de la dinamica de convivencia entre las partes.

Contribucion especifica:

Se insta al juez a reconsiderar las medidas de proteccién para asegurar que sean
coherentes con la realidad del caso y la relacion entre las partes convivientes. Se
recomienda proporcionar una explicacion mas detallada y fundamentada sobre las
medidas adoptadas para garantizar una proteccion adecuada y especifica.

Problemas Identificados en la Resolucion Judicial
a) Falta de Justificacion Suficiente:

Terapia Psicoldgica: La resolucion ordena una terapia psicoldgica solo para el agraviado
sin explicar por qué no se dispone una terapia para el denunciado. Esto es importante
dado que el agresor también puede necesitar ayuda para abordar comportamientos

violentos.

Prohibicion de Acercamiento: La medida que prohibe al denunciado acercarse a 20
metros del agraviado no es practica, ya que ambos comparten el mismo domicilio. Esta

medida no aborda adecuadamente la realidad de la convivencia en el hogar.
b) Medidas de Proteccion:

Adecuacion de Medidas: Aunque se han impuesto algunas medidas basicas, estas no

parecen adecuadas para el contexto especifico. La falta de coherencia entre las medidas
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y la dinamica de convivencia refleja una consideracion insuficiente de como se aplicaran

las medidas en la practica.

El expediente N.° 1952-2020-0-2111-JR-FP-01 presenta deficiencias en la justificacion
y adecuacion de las medidas. La ausencia de una explicacion detallada sobre las medidas
y la falta de coherencia en la aplicacion de las mismas reflejan una necesidad de revisar
y ajustar las decisiones tomadas para asegurar que respondan adecuadamente a la
dinamica de convivencia y a las circunstancias especificas del caso. Se recomienda una
revision exhaustiva y una fundamentacion mas sélida para mejorar la proteccion y la

eficacia del proceso judicial.

8. Expediente N.° 1401-2020-0-2111-JR-FP-01

Ficha N° 8

Expediente N.° 1401-2020-0-2111-JR-FP-01

Organo Distrito Judicial de San Romén-Juliaca

Resumen del caso:
El dia 30 de abril de 2019, el agraviado sufrié agresiones fisicas y psicoldgicas
ocasionadas por su conyugue. La denunciada lo insult6 y golped utilizando una escoba,
hiriéndolo en el brazo izquierdo, ademas de morderlo en el brazo derecho. El agraviado
informa que estos incidentes no son aislados.

Argumento:

La resolucion presenta deficiencias en la motivacion adecuada:

a) Falta de Justificacion Suficiente: No se explica adecuadamente por qué se establece
una medida de proteccién que prohibe a la denunciada el acercarse a 50 metros del
agraviado. Dado que ambos comparten el mismo domicilio, esta medida parece poco
efectiva y no aborda adecuadamente la situacion de convivencia.

b) Incongruencia en la Motivacion: La medida de proteccion no se adecta a las
circunstancias del caso, especialmente considerando que el agraviado y la denunciada
viven juntos. La resolucion debe revisar y ajustar las medidas para que reflejen la realidad
del caso y la efectividad de las medidas propuestas.

Contribucion especifica:
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Se recomienda al juez revisar y ajustar las medidas de proteccion para que sean coherentes
con la realidad del caso, considerando la convivencia entre las partes. Ademas, se sugiere
proporcionar una explicacion més detallada y fundamentada para garantizar una
proteccion adecuada y especifica para todos los involucrados.

Problemas Identificados en la Resolucion Judicial
a) Falta de Justificacion Suficiente:

Prohibicién de Acercamiento: La resolucion establece una medida que prohibe a la
denunciada acercarse a 50 metros del agraviado. Dado que ambos comparten el mismo
domicilio, esta medida parece poco practica y no aborda de manera efectiva la situacion
de convivencia. La resolucion no explica por qué esta medida es adecuada o como se

aplicara en la practica.
b) Incongruencia en la Motivacion:

Adecuacion de Medidas: La medida de proteccion impuesta no parece acorde con la
realidad del caso, especialmente considerando que el agraviado y la denunciada viven
juntos. La distancia establecida no se ajusta a la dindmica de convivencia, lo que puede

afectar la eficacia de la medida para proteger al agraviado.

El expediente N.° 1401-2020-0-2111-JR-FP-01 presenta deficiencias en la justificacion
y adecuacion de las medidas impuestas. La medida de prohibicidn de acercamiento no se
ajusta adecuadamente a la dinamica de convivencia entre el agraviado y la denunciada,
reflejando una falta de consideracion de la situacién real. Se recomienda una revision
exhaustiva de las medidas para asegurar que sean practicas y efectivas, asi como
proporcionar una fundamentacion mas solida para apoyar cada decision. Esto ayudara a

fortalecer la proteccion y la coherencia del proceso judicial.

9. Expediente N.° 006-2020-02701-JR-FT-02

Ficha N° 9

Expediente N.° 006-2020-02701-JR-FT-02

Organo Distrito Judicial de San Romén-Juliaca

Resumen del caso:
El 24 de junio de 2020, Rosa Limachi Choque denuncié que su conviviente, Cesar Luque
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Ferro, intento obligarla a tener relaciones sexuales a cambio de entregarle dinero para sus
hijos. Ante su negativa, Luque Ferro le dirigié palabras soeces.

Argumento:

La medida de proteccion establecida, en particular la asignacion provisional de alimento,
carece de justificacion suficiente. La resolucion no proporciona razones minimas para
respaldar esta decision, lo que vulnera los principios de proporcionalidad y razonabilidad.
La declaracion del denunciado y la agraviada sobre la provision de dinero y viveres
deberia haber sido considerada.

Contribucion especifica:

Es necesario revisar y justificar adecuadamente las medidas de proteccion adoptadas para
asegurar gque se basen en razones claras y proporcionales. La falta de justificacion notoria
afecta la motivacion de la resolucién.

Problemas Identificados en la Resolucién Judicial
a) Falta de Justificacion en la Medida de Proteccion:

Asignacion Provisional de Alimento: La resolucion establecié una medida de proteccién
que incluye una asignacion cautelar de alimento por S/. 1,200.00. Sin embargo, la
decision sobre esta asignacion no esta adecuadamente fundamentada. No se proporcionan
razones suficientes que expliquen por qué se determiné esta cantidad especifica ni cémo

se relaciona con la situacion del caso.

Justificacion Insuficiente: La falta de una justificacion clara'y razonada para la asignacion
provisional afecta los principios de proporcionalidad y razonabilidad en la resolucion.
Las declaraciones de las partes sobre la provision de dinero y viveres deberian haber sido

consideradas para tomar una decisién mas informada y justa.

El exp. N.° 006-2020-02701-JR-FT-02 presenta deficiencias en la motivacion de la
medida de proteccion, especificamente en la asignacién provisional de alimento. La falta
de justificacion adecuada para esta medida afecta su razonabilidad y proporcionalidad. Se
recomienda una revision detallada para garantizar que las decisiones se sustenten en
razones claras y proporcionales, garantizando asi una proteccion adecuada y equitativa

para todas las partes involucradas.
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10. Expediente N.° 008-2020-0-2701-SP-FT-01

Ficha N° 10

Expediente N.° 008-2020-0-2701-SP-FT-01

Organo Distrito Judicial de San Roman-Juliaca

Resumen del caso:
Romualdo Ricardo Huisacayna Ramos denuncié que el dia 30 de mayo de 2020 fue
testigo de la infidelidad de su esposa, Adelinda Arevalo Julca, quien ademéas abandono el
hogar llevandose varios bienes, lo que él considera violencia economica y patrimonial.

Argumento:

La infidelidad se considera un hecho moral y no necesariamente un intento de
humillacién. La sustraccion de bienes parece derivarse de la situacion creada por el
descubrimiento de la infidelidad, y no necesariamente con la intencion de afectar el
patrimonio del conyuge.

Contribucion especifica:

Se concluye que la conducta de la demandada no puede ser interpretada como un intento
de menoscabar el patrimonio del demandante sino como una reaccién a la infidelidad
descubierta. No se presenta afectacion a la motivacion en este contexto.

Problemas Identificados en la Resolucién Judicial
a) Interpretacion de la Infidelidad y Sustraccion de Bienes:

Infidelidad: La resolucion considera que la infidelidad es un hecho moral y no
necesariamente un acto de humillacion o verglienza que justifigue una medida de

proteccidn por violencia psicoldgica o economica.

Sustraccién de Bienes: La resolucion sugiere que la sustraccion de bienes podria ser una
reaccion a la infidelidad descubierta, en lugar de un acto intencional para menoscabar el

patrimonio del conyuge.
Motivacién Adecuada:

Consideracion del Hecho Moral: La resolucion aborda adecuadamente la naturaleza de la
infidelidad como un hecho moral mas que una causa directa de violencia econémica o

patrimonial.
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Contexto de la Sustraccion de Bienes: Se argumenta que la sustraccion de bienes puede
ser vista como una reaccion a la situacion y no necesariamente como un acto deliberado

para perjudicar al conyuge.

Falta de Afectacion a la Motivacion: La resolucion correctamente identifica que la
infidelidad y la sustraccion de bienes, en este contexto, no cumplen con los criterios para
ser consideradas como violencia econdémica o patrimonial. La sustraccion parece ser una
respuesta a la infidelidad mas que una accién intencionada para menoscabar el

patrimonio.

La resolucion en el expediente N.° 008-2020-0-2701-SP-FT-01 no presenta afectacion a
la motivacion, ya que se ha interpretado adecuadamente el contexto de los hechos y se ha
argumentado de forma coherente. La infidelidad y la sustraccion de bienes son tratadas
de manera que reflejan la realidad de la situacion y la relacion entre las partes

involucradas.

11. Expediente N.° 02645-2018-67-JR-FT-02

Ficha N° 11

Expediente N.° 02645-2018-67-JR-FT-02

Organo Distrito Judicial de San Romén-Juliaca

Resumen del caso:
El 30 de mayo de 2020, se reportd una agresion fisica y psicoldgica por parte de Gian
Carlos Rios Gallardo a Ninoska Moreno Warthon y su prima Leyla Pilar Villar Moreno,
en presencia de la hija menor de Ninoska. Los hechos ocurrieron en el Gobierno Regional
de MDD, donde Ninoska habia ido a saludar a su hija.

Argumento:

La resolucién no aborda adecuadamente las denuncias reciprocas y omite la
consideracién de pericias psicologicas. No se justifica adecuadamente por qué se
considera que el denunciante ha sufrido un mayor dafo, lo que afecta la motivacion de la
resolucion.

Contribucion especifica:
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Se sugiere revisar las denuncias reciprocas y considerar las pericias psicologicas para
ofrecer una justificacion adecuada de las medidas adoptadas. La falta de justificacion y
motivacion afecta la transparencia y coherencia de la resolucion

Problemas Identificados en la Resolucién Judicial
a) Motivacion Insuficiente y Omision de Pericias Psicoldgicas:

Denuncias Reciprocas: La resolucion no aborda adecuadamente las denuncias reciprocas
entre las partes. No se discuten las circunstancias y el contexto de estas denuncias, lo cual

es crucial para una evaluacion justa del caso.

Pericias Psicologicas: No se consideran las pericias psicolégicas de las partes
involucradas, que son fundamentales para entender el impacto emocional y psicolégico
de las agresiones en cada persona. Esta omision afecta la justificacion de las medidas

adoptadas.
b) Justificacion Inadecuada del Dafio:

Dafio al Denunciante: La resolucién indica que el denunciante ha sufrido un mayor dafio,
pero no se proporciona una justificacion clara y adecuada de por qué se llega a esta

conclusion. Esto refuerza la falta de una motivacién sélida y coherente.
Anaélisis de Motivacion
Motivacion Adecuada:

Revision de Denuncias Reciprocas: Es esencial que las denuncias reciprocas se revisen
en detalle para asegurar que todas las partes sean escuchadas y que las decisiones se basen

en una comprension completa de los hechos.

Incorporacion de Pericias Psicoldgicas: Incluir las pericias psicolégicas permite una
evaluacion mas precisa del dafio y el impacto de las agresiones en las partes involucradas.
Esto es vital para justificar las medidas de proteccidn y asegurar que sean apropiadas para

el caso.

La resolucion en el expediente N.° 02645-2018-67-JR-FT-02 necesita una revision
exhaustiva para abordar las deficiencias en la motivacion y garantizar que las medidas de
proteccion adoptadas se basen en una evaluacion completa y justa de los hechos y el

impacto en las partes involucradas.
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12. Expediente N.° 1323-2020-42-2701-JR-FT-02

Ficha N° 12

Expediente N.° 1323-2020-42-2701-JR-FT-02

Organo Distrito Judicial de San Roman-Juliaca

Resumen del caso:
Cristian Leo Blanco Perlacio denuncia en julio de 2020 haber sufrido agresiones fisicas
y psicoldgicas por parte de su conviviente, Lizcen Ramirez Fernandez, y su hermano,
Ederth D. Ramirez Fernandez, durante su convivencia desde febrero de 2019 hasta abril
de 2020. Tras la separacion, Cristian sigue siendo hostigado mediante llamadas y
mensajes por Lizcen, y Ederth también lo acosa, afectando su rutina diaria y la salud de
sus padres. Cristian solicita medidas de proteccion.

Argumento: Eberth Diego Ramirez Fernandez: No se cumplen los requisitos de la Ley
30364 para la proteccion, ya que el denunciado no es pariente directo del denunciante.
Lizcen Nataly Ramirez Fernandez: La comunicacion sugiere sentimientos mutuos y no
se evidencia claramente violencia psicoldgica segun el concepto legal.

Contribucion especifica:

Se debe considerar la exclusion de Eberth Diego Ramirez Fernandez de las medidas de
proteccién y revisar si las acciones de Lizcen Nataly Ramirez Ferndndez constituyen
realmente violencia psicoldgica segun la ley.

Andlisis de Motivacion

Exclusion de Eberth Diego Ramirez Fernadndez: Debe evaluarse si la inclusion de Eberth
Diego Ramirez Ferndndez en las medidas de proteccidn esté justificada. Dado que no es
un pariente directo del denunciante, su inclusion podria no estar alineada con los

requisitos de la Ley 30364.

Evaluacion de Violencia Psicologica: Las comunicaciones de Lizcen Nataly Ramirez
Fernandez deben ser revisadas para determinar si constituyen violencia psicoldgica.
Nuestra normativa define a la violencia psicoldgica como cualquier acto que cause dafio
emocional o mental, por lo que es crucial identificar si las acciones reportadas por Cristian

se ajustan a esta definicion.
Conclusién

Afectacion a la Motivacion: La resolucion presenta afectacion en la motivacion debido a:
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Inclusion de Pariente Colateral: La inclusion de Eberth Diego Ramirez Fernandez en las

medidas de proteccion podria no estar legalmente fundamentada.

Definicion de Violencia Psicoldgica: Las comunicaciones de Lizcen Nataly Ramirez
Ferndndez deben ser evaluadas mas rigurosamente para asegurar que se ajusten a la

definicion legal de violencia psicologica.

13. Expediente N.° 001051-2020-76-2701-JR-FT-01

Ficha N° 13

Expediente N.° 001051-2020-76-2701-JR-FT-01

Organo Distrito Judicial de San Roman-Juliaca

Resumen del caso:
Rebeca Huallpachoque Chura, presenta su denuncia el dia 22 de abril de 2020 donde
sindica haber sufrido maltrato fisico y psicoldgico por parte de su conviviente, Roger
Catunta Corahia. El incidente ocurrid tras el llanto de uno de sus hijos menores, escalando
a agresiones verbales y fisicas que requirieron intervencion policial.

Argumento:

Las medidas de proteccion propuestas podrian resultar en una ruptura innecesaria con los
hijos del denunciado, considerando que el alejamiento total no siempre es proporcional
al riesgo de violencia.

Contribucion especifica:

Revisar las medidas de proteccion para evitar consecuencias desproporcionadas y
asegurar que respondan adecuadamente a la realidad del caso, evitando la separacion
innecesaria de los hijos del padre.

Problemas Identificados en la Resolucién Judicial
a) Adecuacion de las Medidas de Proteccion:

Alejamiento de los Hijos del Denunciado: Las medidas establecidas implican un
alejamiento de los hijos menores del denunciado, Roger Catunta Corahia. Esta medida
podria considerarse desproporcionada, ya que el alejamiento total de los hijos puede no
ser necesario para garantizar la seguridad de Rebeca Huallpachoque Chura y podria

afectar negativamente el bienestar de los nifios.

Andlisis de Motivacion
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Motivacion Adecuada:

Proporcionalidad de las Medidas de Proteccion: Estas medidas deben ser proporcionales
al riesgo de violencia y al contexto especifico del caso. En este caso, el alejamiento de
los hijos del denunciado puede ser una medida excesiva si no se justifica adecuadamente

en términos de proteccion y riesgo.
Conclusion
Afectacion a la Motivacion: La resolucion presenta afectacion a la motivacion debido a:

Desproporcionalidad de las Medidas de Proteccion: La medida de alejamiento total de los
hijos del denunciado podria ser desproporcionada en relacién con el riesgo de violencia.
La separacion innecesaria de los hijos del padre debe ser revisada para garantizar que las

medidas respondan apropiadamente a la situacion del caso

14. Expediente N.° 001739-2020-72-2701-JR-FT-01

Ficha N° 14

Expediente N.° 001739-2020-72-2701-JR-FT-01

Organo Distrito Judicial de San Romén-Juliaca

Resumen del caso:
Jesusa Pomacosi Laricano denuncia agresion fisica por parte de su conviviente, Rafael
Roque Guisadole, quien la golped y utilizé lenguaje soez. La agresion resulto en lesiones

en su brazo derecho y ocultamiento de su celular.

Argumento:

La resolucidon es incoherente al mencionar a una persona no relacionada con el caso, lo

que genera confusion y falta de claridad en la aplicacion de medidas de proteccion.

Contribucion especifica:

Revisar y corregir la resolucion para asegurar que se refiera correctamente al caso de
Jesusa Pomacosi Laricano, eliminando errores y confusiones en la aplicacion de medidas

de proteccion.
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Problemas Identificados en la Resolucion Judicial
a) Incoherencia en la Resolucion:

Mencién de Persona No Relacionada: La resolucidn presenta incoherencias al mencionar
a una persona que no esté relacionada con el caso de Jesusa Pomacosi Laricano. Este error

genera confusion y afecta la claridad en la aplicacion de las medidas.
Anélisis de Motivacion
Motivacion Adecuada:

Claridad y Precision: La resolucion debe abordar el caso especifico de Jesusa Pomacosi
Laricano sin introducir elementos o personas no relevantes. La aplicacién de medidas de
proteccidn debe ser claray directamente relacionada con el incidente reportado para evitar

malentendidos y asegurar la correcta proteccién de la victima.
Afectacion a la Motivacion: La resolucidn presenta afectacion a la motivacion debido a:

Errores y Confusion: La mencion incorrecta de una persona no relacionada con el caso
afecta la claridad y la coherencia en la resolucion, lo que puede influir en la correcta

aplicacion de las medidas impuestas.

15. Expediente N.° 00014-2020-90-2701-JR-FT-02

Ficha N° 15

Expediente N.° 00014-2020-90-2701-JR-FT-02

Organo Distrito Judicial de San Romén-Juliaca

Resumen del caso:
Maritza Cusi Ferro denuncia que su exconviviente, con quien tuvo una relacion paralela,
la agredié verbal y fisicamente, causandole laceraciones. Maritza solicita medidas de

proteccion debido al temor y amenaza que siente.

Argumento:

La resolucidn carece de justificacion y fundamentacion, y parece ser una copia de otras

resoluciones sin indicios ni pruebas adecuadas para respaldar las medidas de proteccion.
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Contribucion especifica:

Revisar y proporcionar una fundamentacion y justificacion adecuada para las medidas de
proteccion solicitadas, incluyendo pruebas e indicadores de riesgo para validar la

resolucion.

Problemas Identificados en la Resolucion Judicial
a) Falta de Justificacion y Fundamentacion:

Copia de Resoluciones Previas: La resolucion parece ser una copia de otras decisiones
similares, sin justificacion ni fundamentacion especifica para el caso de Maritza Cusi
Ferro. No se presentan pruebas ni indicadores de riesgo que respalden las medidas

adoptadas.
Andlisis de Motivacion
Motivacion Adecuada:

Justificacion y Fundamentacion: La resolucion debe proporcionar una justificacion clara
y fundamentada para las medidas de proteccién solicitadas. Es importante, que las
decisiones judiciales estén basadas en pruebas especificas del caso y no en plantillas o

copias de resoluciones anteriores.

Falta de Pruebas y Fundamentacion: La ausencia de una justificacion adecuada y la
aparente copia de otras resoluciones afectan la validez y efectividad de las medidas de

proteccion para Maritza Cusi Ferro

16. Expediente N.° 0942-2019-70-JR-FT-02

Ficha N° 16

Expediente N.° 0942-2019-70-JR-FT-02

Organo Distrito Judicial de San Romén-Juliaca
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Resumen del caso:
Andrés Sucso Chanco denuncia que fue victima de violencia psicologica por parte de su
hijastro, el sefior Jesus Dejaviso Vargas, quien realiz6 amenazas a través de mensajes en
redes sociales con expresiones ofensivas y amenazas relacionadas con un castafial.

Argumento:

Las amenazas relacionadas con el castafal se consideran un conflicto de intereses y no
constituyen violencia psicoldgica bajo el concepto legal.

Contribucion especifica:

Revisar si las amenazas constituyen violencia psicolégica y ajustar la resolucion para que
refleje adecuadamente el contexto de los hechos denunciado

Problemas Identificados en la Resolucion Judicial
a) Criterios de Violencia Psicologica:

Amenazas y Conflicto de Intereses: Las amenazas recibidas no cumplen con los criterios
legales para ser consideradas violencia psicoldgica. La situacion parece mas un conflicto
de intereses relacionado con el castafial, en lugar de una agresion emocional seria

conforme a la definicion legal.
Analisis de Motivacion
Motivacion Adecuada:

Definicion Legal de Violencia Psicoldgica: La violencia psicoldgica debe ser evaluada
segun criterios legales especificos, como el impacto emocional severo y la intencion de
causar dafio. Las amenazas relacionadas con el castafial podrian ser mas apropiadamente
interpretadas como conflictos personales que no cumplen con los criterios de violencia

psicoldgica.
Afectacion a la Motivacion: La resolucién presenta afectacion a la motivacion debido a:

Inadecuada Interpretacion Legal: Las amenazas recibidas no cumplen con los criterios
legales para violencia psicoldgica, lo que indica una posible incorrecta aplicacion de la

ley en la resolucién del caso.
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17. Expediente N.° 01499-2020-65-JR-FT-01

Ficha N° 17

Expediente N.° 01499-2020-65-JR-FT-01

Organo Distrito Judicial de San Romén-Juliaca

Resumen del caso:
Einer Gatica Odagawa denuncia el dia 22 de julio de 2020 haber sido victima de violencia
psicoldgica por parte de su hermana, Lida Gatica Odagawa. Durante una reunion en su
domicilio, Lida lleg6 y comenz6 a gritar e insultar a Einer con términos como “basura”
“estafador”, “vividor”, “mantenido”, ‘“aprovechador” “traficante de terrenos”, en
presencia de sus hijos y la profesora de estos. Einer no respondié a los insultos y su
hermana se retird continuando con las expresiones ofensivas. La denuncia busca
resarcimiento por este presunto acto de violencia psicoldgica.

Argumento: Naturaleza de los Insultos: Los términos utilizados por Lida parecen
reflejar un conflicto familiar o desacuerdo sobre bienes, mas que una agresion psicologica
seria. Falta de Evidencia: El denunciante no ha proporcionado pruebas adicionales como
audios o testimonios para corroborar la veracidad de los insultos y su impacto emocional.

Pericia Psicologica: La pericia concluye que el conflicto es por problemas de bienes y
no detecta un contexto agresivo significativo.

Contribucion especifica:

Se solicita revisar la resolucion N.° 01 para determinar si se justifica la calificacion de
violencia psicoldgica en base a los hechos y evidencia presentados. En caso contrario, se
podria considerar la nulidad de la resolucion.

Problemas Identificados en la Resolucién Judicial
a) Naturaleza de los Insultos:

Contexto Familiar: Los términos utilizados por Lida parecen ser parte de un conflicto
familiar relacionado con desacuerdos sobre bienes, mas que una agresion psicologica

significativa.

Impacto Emocional: Los insultos, aunque ofensivos, no parecen haber causado un dafio

emocional considerable segun el contexto presentado.
b) Falta de Evidencia:

Pruebas Adicionales: El denunciante no ha presentado pruebas adicionales como audios

o0 testimonios para corroborar la denuncia y su impacto emocional.
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Pericia Psicologica: La pericia concluye que el conflicto esta relacionado con problemas

de bienes y no identifica un contexto agresivo significativo.
Analisis de Motivacion
Motivacion Adecuada:

Evaluacién de la Violencia Psicoldgica: La resolucidn debe considerar si los hechos y el
contexto cumplen con los criterios legales de violencia psicologica, incluyendo el impacto

real en el bienestar emocional del denunciante.
Afectacion a la Motivacion: La resolucion presenta afectacion a la motivacion debido a:

Inadecuada Evaluacion del Dafio Emocional: La resolucion podria no reflejar
adecuadamente la naturaleza y el impacto de los insultos en el contexto legal de violencia

psicoldgica.

Falta de Evidencia y Pruebas: La falta de pruebas adicionales y una pericia que sugiere
un conflicto por bienes en lugar de un dafio psicoldgico grave afectan la justificacion de

la resolucion.

5.3. Discusion de Resultados

El andlisis resalta la importancia de la prueba de motivacion de las resoluciones
judiciales (TMRJ 2020) como un instrumento necesario para evaluar la adecuada
motivacion de las decisiones de los juzgados de familia en casos de violencia familiar en
el distrito de Juliaca. Se observa que, al revisar las resoluciones, se han detectado vicios

en la motivacidn externa, especialmente en la justificacion de las premisas.

Se destaca que ciertas resoluciones muestran una incongruencia significativa en
la motivacion, ya que las medidas establecidas no se adaptan de manera apropiada a los
aspectos circunstanciales de los casos. Se ejemplifica con una medida de alejamiento de
50 metros entre el imputado y el agraviado, a pesar de ser conyuges y compartir un hogar,

lo cual se considera inadecuado.
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El andlisis nos sefiala que las decisiones que establecen medidas de proteccion en
situaciones de violencia familiar denunciadas en el Distrito de San Roméan no cumplen
con la motivacion adecuada, constituyéndose una violacion de la garantia constitucional
de justificacion apropiada de las decisiones judiciales. Se mencionan casos previos, como
el Caso Juan de Dios Valle Molina y el Exp. No. 00728-2008-PHC/TC (Caso Giuliana
Flor de Mara Llamoja), para respaldar la importancia del derecho a la justificacion

adecuada en las decisiones judiciales.

Ademas, se resalta la necesidad de que las medida de proteccion en casos de
violencia familiar sean especificas y pertinentes para detener la violencia y proteger la
integridad de los miembros de la familia. Se identifican resoluciones que han cumplido
con este proposito, mientras que otras carecen de la medida primaria de proteccién

necesaria para abordar eficazmente la situacion.
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Conclusiones
1. Para dar respuesta al objetivo general, el cual se propuso como determinar la falta
de motivacion en las resoluciones judiciales sobre medidas de proteccion en el Distrito
Judicial de San Roman, Juliaca, 2020, al respecto podemos concluir que existe una
deficiencia significativa en la motivacion de las resoluciones analizadas. La falta de
motivos validos y suficientes afecta la transparencia y justificacion de las decisiones
judiciales, comprometiendo la confianza en el sistema legal. La ausencia de una
motivacidn clara y adecuada en muchas resoluciones limita la capacidad de las partes para
entender y cuestionar las decisiones, reduciendo asi la efectividad del proceso judicial en

la proteccion de las victimas.

2. En respuesta al objetivo especifico 1, el cual se plante6 como analizar los
supuestos de afectacion de la motivacion en razon de la legislacion y jurisprudencia
nacional, se concluye que las resoluciones judiciales presentan diversas deficiencias en la
motivacion. Se identificaron casos de motivacion insuficiente y sustancialmente
incongruente, como la falta de explicacién adecuada sobre las medidas adoptadas y la
imposicion de medidas no acordes con la realidad del caso. Ademas, algunas resoluciones
no cumplen con los requisitos legales establecidos para la proteccién en casos de violencia

intrafamiliar, lo que afecta la coherencia y aplicabilidad de las decisiones.

3. En respuesta al objetivo especifico 2, el cual se plante6 como identificar si las
resoluciones son consistentes con el Test de Motivacion de Resoluciones Judiciales
(TMRJ 2020), se concluye que el 60% de las resoluciones cumplen con los criterios del
TMRJ 2020 en cuanto a la motivacion adecuada y la implementacion de medidas de
proteccion acordes con la violencia domestica. Sin embargo, el 40% restante presenta
deficiencias notables, como la falta de consideracion de la gravedad de los actos

denunciados y la ausencia de una fundamentacion solida para las decisiones adoptadas.
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Estas inconsistencias reflejan una aplicacion desigual del TMRJ 2020 y afectan la

efectividad de las medidas impuestas.

4. En respuesta al objetivo especifico 3, el cual se plante6 como explicar si las
resoluciones que emitieron las medidas de proteccion tienen motivacion pertinente, se
concluye que, aunque algunas resoluciones presentan una motivacion adecuada y
pertinente, muchas otras evidencian deficiencias significativas. Estas deficiencias
incluyen la falta de razonamiento l6gico, omisiones en los fundamentos legales, e
interpretaciones subjetivas de la ley. La falta de una motivacion adecuada en varias
resoluciones plantea dudas sobre la validez y transparencia de las decisiones judiciales, y
subraya la necesidad de realizar revisiones y ajustar las medidas de proteccion para
garantizar que sean coherentes con la realidad del caso y las normas legales aplicables.
La investigacion revela una necesidad critica de mejorar la motivacion en las resoluciones
judiciales sobre medidas de proteccién, asegurando que todas las decisiones sean
adecuadamente fundamentadas y consistentes con la legislacion y jurisprudencia
nacional. Se recomienda realizar un estudio mas detallado y proponer modificaciones en
el proceso para fortalecer la transparencia y efectividad del sistema judicial en la

proteccion de las victimas de violencia intrafamiliar
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1.

Recomendaciones
Implementar programas de capacitacion continua para los magistrados y personal
judicial en relacion con la motivacion de resoluciones judiciales y el uso adecuado
del Test de Motivacion de Resoluciones Judiciales (TMRJ 2020). Esto ayudara a
asegurar que las decisiones sean mas consistentes y bien fundamentadas.
Revisar los procedimientos actuales para la imposicion de medidas de proteccion,
asegurando que todos los casos sean evaluados de manera integral y que las medidas
adoptadas se ajusten especificamente a las circunstancias de cada caso. Las
resoluciones deben estar bien fundamentadas y justificadas, especialmente en
situaciones de violencia intrafamiliar.
Exigir una justificacion detallada para todas las medidas de proteccion adoptadas en
las resoluciones judiciales. Las decisiones deben sustentarse en examen exhaustivo
de los riesgos y en pruebas claras que respalden la necesidad de cada medida.
Se recomienda establecer un sistema de control de calidad para revisar y auditar las
resoluciones judiciales relacionadas con medidas de proteccion. Este sistema deberia
identificar y corregir deficiencias en la motivacion y en la aplicacion de medidas de

proteccion.
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1. Matriz de consistencia

Titulo preliminar: FALTA DE MOTIVACION EN RESOLUCIONES JUDICIALES DE MEDIDAS DE PROTECCION DEL DISTEITO JUDICIAL DE SAN ROMAN-JULIACA 2020.

Problema (preguntas de mvestizacion)

Ohbjetivos de la investigacion

Problema principal

;Existe falta de motivacién en las resoluciones judiciales sobre medidas de proteccisn en el Distrito Judicial

de San Roman, Juliaca, 20207
Problemzs especificos

;Cudles son los supuestos de afectacion de la motivacion a 1a lnz de la legislacion v jurisprudencia nacional?
;Las rezoluciones son consistentes con el Test de Motivacién de Fesoluciones Judiciales (TMET 202007

;Las rescluciones que emitieron las medidas de proteccion tienen motivacion pertinents?

Objetivo general

Determinar la falta de motivacién en las rezoluciones judicizles sobre medidas de proteceion en el Distrito
Judicial dz San Foman, Julizca, 2020.

Objetivos especificos

Analizar los supuestos de afectacion de Ia motivacion a la luz de la legislacion v jurisprudencia nacional.
Identificar =1 las resoluciones son consistentes con el Test de Motivacidn de Resoluciones Judiciales
{TMET 20200

Explicar =i las resoluciones que emitieron las medidas de proteccidn tienen motivacion pertinents

Dizefio metodalégice
Tipos de documentos Cniterios de | Técnices de recojo de informacion Instrumentos para recoger 12 infonmacidn
seleccion de
decumentos
Doctrina Contentivos  de | Analisis documental ficha de observacion
Jurizprudencia las categorias a | Encuesta cuestionario tipe Likert
Legislacidn utilizar
Objetivo Categorias Subcategorias preliminares
preliminares
%1 es necesario otorgar medidas de proteccion a la victima dado que de hecho,
muchas de ellas presentan prados altos de violencia mtrafamiliar v | Falta de | de derecho
deben ser protegidas por el Estado. motivacion prebatorio
Si ze estarfan vulnerando los derechos procesales tanto de las
victimzs como de los presuntos agresores dade que deben toda
resolucion debe ser debidamente motivada por ser un derecho que
emana de todo el sistemna legal peruano. Ley 30364
51 existe una relacién de causa y efecto entre la fzlta de motivacion Beglamento de la ley 30364
de las regoluciones judiciales realizadas sobre medidas de proteceicn | Medidas de | Decreto legislativo M.° 1384
emitidzs por crganos jurisdiccionales, dado que la motivacidn de la | proteccién

rezolucidn es la base findamental de los considerandos de la decisicn
por lo cual el efecto es la desproteccion material de la victima.

Biblipgrafia de sustento para la justificacion v delimitacion del problema

Biblicgrafia de sustento para el disefio metodoldgico

Pariasca, I (2016). Violencia famihar v Eesponsabilidad Civil ; Tema Ausente en 1a nueva Ley N.° 303647 Un analisis desde la praxis. Lima:

2016

Bamgs, M. (2008). Viclencia Familiar. Medidas de protaceién para las victimas. Agresiones Intrafamiliares. Lima: Moreno
Beyna, L. (2011). Delitos contra la familia v vielencia doméstica. Lima: Juristas Editores.
Schiave, N. (2012). Valoracion racional de 1 prueba en matenia penal. Un necesario estandar minimeo para la habilitacion del juicio de verdad.

Buenos Ares: Editores del Puerto

Anas Gonzalez, J. L. (2020). Proyecto de fesis: Guia para la
elaboracion. Arias Gonzalez, Joze Luus.
http:/repositorio.concytec. gob.pe/handle/20.500.12390/2236 ]
Sampieri, B. H. (2018). METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION:
FAS RUTAS CUANTITATIVA, CUALITATIVA ¥ MIXTA . WMeGravw-Hill
Interamericana.
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2. Matriz de operacionalizacion de variables

Variable Definicion conceptual Definicion operacional Dimensiones Tipo de
medicion
Falta de Desde el punto de vista Ambas variables serin  De hecho Cuantitativa
motivacion constitucional, el deber de medidas mediante una escala de Indicador:
=il las  motivacion es inherente al ejercicio Lickert para cada una, dicha De derecho namero de
resoluciones de la funcion jurisdiccional ¥ forma  escala se puntia de 1 a 5 siendo resoluciones no
parte del derecho a la tutela judicial lel walor mas bajo que De proceso motivadas o con
efectiva, porque estd prohibida la  comesponde a nunca mientras que motivaciones
arbitrariedad del juez y la formade 5 es el wvalor mas alto deficientes
controlar la razonabilidad de las comespondiente a siempre, las
decisiones se efectia pormediodela  variables se computaran mediante
motivacion, v todo ello para evitar la suma de las preguntas por
que el derecho a la tutela judicial dimensiones v se dividira segin el
efectiva sufra una lesion nomere de preguntas para cada
variable.
Medidas  de Las medidas de proteccion Con  respecto a la  medicion Cualitativa:
proteccion son actitudes que toma el Estado con  cualitativa, se llevard a cabo Ley 30364 analisis,
el objetivo de proteger a las victimas mediante el andlisis de las codificacién v
v ocasionar que este tipo de actos resoluciones que no poseen la  Reglamento triangulacion
cesan o desaparezcan De igual motivacion debida en el Distrito de la  ley legal
modo, lo que se busca es que la  Judicial de San Roman 30364
persona agredida sienta tranquilidad
v con el paso del tiempo vuelva a su
vida cotidiana. Decreto
legislativo
N.= 1386
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3. Instrumentos de recoleccién de datos

3.1 consentimiento informado

Universidad
g Continental

COMITE DE ETICA EN INVESTIGACION
ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

FORMATO DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

INSTITUCION: UNIVERSIDAD CONTINENTAL -JULIACA
INVESTIGADOR (A): BACH. Huamani Machaca, Jhon Williams y BACH. Lépez Coa,

Juan Carlos

TITULO DE LA INVESTIGACION: “FALTA DE MOTIVACION EN RESOLUCIONES JUDICIALES DE
MEDIDAS DE PROTECCION DEL DISTRITO JUDICIAL DE SAN ROMAN-JULIACA 2020

PROCEDIMIENTOS: Si usted acepta participar en este estudio se le solicitara que marque la alternativa
correcta, se le solicitard que desarmrolle el cuestionario a conciencia y marque la respuesta que crea
conveniente. El tiempo a emplear no serd mayor a 20 minutos.

RIESGOS: Usted no estard expuesto(a) a ningtin tipo de riesgo en el presente estudio.

CONFIDENCIALIDAD: Le garantizamos que sus resultados serdn utilizados con absolutamente
confidencialidad, ninguna persona, excepto el investigador, tendrd acceso a ella. Su nombre no serd
revelado en la presentacion de resultados ni en alguna publicacion.

USO DE LA INFORMACION OBTENIDA: Los resultados de la presente investigacién seran
conservados durante un periodo de 5 afios para que de esta manera dichos datos puedan ser utilizados
como antecedentes en futuras investigaciones relacionadas.

AUTORIZO A TENER MI INFORMACION OBTENIDA Y QUE ESTA PUEDA SER
ALMACENADA: SINO

Se contara con la autorizacién del Comité de Etica en Investigacion de la Facultad de derecho de la
Universidad Continental -Juliaca cada vez que se requiera el uso de la informaci6n almacenada.

CONSENTIMIENTO

He escuchado la explicacion del (la) investigador(a) y he leido el presente documento, por lo que
ACEPTO voluntariamente a participar en este estudio, también entiendo que puedo decidir no participar,
aunque va haya aceptado y que puedo retirarme del estudio en cualquier momento. Recibiré una copia
firmada de este consentimiento.

Participante Testigo Investigador

Nombre:
DNI.

Fecha: el
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4. fichas

tFlCHA BIBLIOGRAFICA
Ficha N,°
Autor: Editorial:
Titulo: Ciudad:
Afo: Edicion:

Resumen del contenido:

FICHA DE ANALISIS DE CASO CUALITATIVO

FICHA N.?

EXPEDIENTE

ORGANO JURISDICCIONAL

DELITO

ENCAUSADO

AGRAVIADO

PIEZA PROCESAL

PONENTE

Descripcion Fictica:

Argumento de la Sala Penal:
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5. Encuesta

Universidad
E Continental

CUESTIONARIO SOBRE FALTA DE MOTIVACION EN RESQLUCTONES JUDICIALES DE
MEDIDAS DE PROTECCION DEL DISTRITO JUDICIAL DE SAN ROMAN-JULLACA 2020.

Indicaciones: el presente cuestionario es dirigide o abepades especializtaz en el drea penal, por su
experiencia prafesional ¥ conocimisntos practices, per lo cual le selicitamo: gue responda la siguisnre
SHCUEII SEFUN IUI CONDCIMIENIOS DFeVios, RO EXISIEN PESPUESTOr IMCOFFECIas, BuScOmor fener su
percepcion ¥ opinion sobre la falta de motivacion ex reselucionss judiciales en medidas de proteccion del
distrito judicial de San Rowds, por lo cual solichiomor margue con i aspayy) 1o opcidn gue wied
COMSIdEre OpOriUNg SeSu g escala gue 6 presenia a corsiuacion. Del mismo moda, le recordamor que

Su participacion es totalments Quonima ¥ R0 FEPrESENIArd @RV @ SU persondg o Fabgio.

l=numca 1= casimunca 3= a veces 4=razi slempre 3= zslempre

N [Item 1 [2]3[4]5

1 ;Comsidera usted que es madecuada la motivacion judicizl en las sentencizs

de vielsncia contra 13 mujer?

2 iConsidera usted gue las sentencizs judiciales no se vinculan con la
problematica social de violencia?

3 ;Considera usted que los jusces no estin debidamente capsacitados para

EMItr una sentencia judicial en casos de viclencia contra la majer?

4 JConszidera Ud. que las sentencizs con respecto 2l tema de violencia contra

la mujer estén dasvinculadas coa la realidad social?

in

i Comsidera ustad gue 12 violenciz contra la mmjer 3 viene incementando

ah nuesTa sociedad?

& i Consziders usted gque existe un adecuado protocolo para ratar la vielencia

contra la mujer?

7 ;Conzidera usted gque el examen medico es impartante para determinar los

dafios en la violencia contra la mujer?

| ;Conzidera usted que las sentencizs qus po tienen una adecnada motivacion
perjudican a los mtegrantes de unz familia, an los casos de violencia contra

I3 mujer?

LY ;Considera usted gue en la violencia comfrz la muojer existe uma

revictimizacidn con el procedimiento judicial?

10 | ;Consideras usted que 12 viclsncia coatra la mjer genera un dafio pzicologico
colateral en los imtegrantes de la familia?
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6. base de datos analisis cuantitativo

7. fiabilidad del instrumento

base de datos parte cuantitativa.sav [ConjuntoDatos1] - BM SPSS Statistics Editor de datos

Archivo  Editar  Ver Datos Transformar Analizar Graficos Utiidades Ampliaciones  Ventana  Ayuda

’ﬁlt‘%}lﬁ**‘ﬁ@&%lﬂﬁ@ 94

é’m fm | fm | w4 | Sk fw | fm | P | S

1 5 2 4 5 4 2 5 4 4 4
2 4 3 5 5 3 1 4 4 5 4
3 5 5 4 5 3 1 4 5 4 4
4 5 2 4 4 5 2 3 5 4 3
5 4 1 5 4 5 1 4 4 5 4
6 3 2 4 5 4 2 5 5 4 5
7 4 1 5 5 4 1 4 5 5 4
8 4 1 3 4 5 3 5 5 5 5
9 4 3 3 3 3 2 5 4 3 5
10 3 3 4 3 5 3 5 4 4 4
1
12
13

ﬁ Resultados cuantitativos.spv [Documento] - IBM SPSS Statistics Visor

Archivo  Editar Ver Datos Transformar Insertar Formato  Analizar  Graficos

SEHEQ P e w KB

| . g

o

m
it

m
it

m
i

m
i}

- Tabla cruz;
- Pruebas d

- Tabla cruzi
- [ Pruebas d

Titulo
- g Tabla cruzi
[ Pruebas d

Titulo
- g Tabla cruz
- Pruebas d

- () Titulo
-8 Tabla cruz
[ Pruebas d

Titulo
-8 Tabla cruz
(g Pruebas d

- Thulo
- Tabla cruz;
L& Pruebas d
p4*p7

Titulo

p4*p8

Titulo

p4*p9

p4*p10

pS ™ pb

pS*p7

T OO CoDaeoo T ]

Escala: ALL VARIABLES

Resumen de procesamiento de
casos

N %
Valido 10 100,0
Excluido® 0 0
Total 10 100,0

a. La eliminacién por lista se basa en
todas las variables del
procedimiento.

Casos

Estadisticas de
fiabilidad

Alfa de
Cronbach?®

N de
elementos

10

890
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Validez por juicio de experto

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDQ DEL INSTRUMENTO

¥ DIMENSIONES | ftems Pertinencia’ | Relevancia* Claridad® Sugerencias
Si No Si | Mo | & No

1 | (Consdera usted que es naderuada la motrvacion judictal en las sentencias de X X X
wiolancia contra [a mujer?

2 | (Consdera usted que las sentencias judieiales no e vinculan con la problematiea X X X
social de violencia?

3 | Consdera usted que los jueces no estin debidaments capacitados para enutir wna X X X
sentenciz judicial en casos de violencia contra |z mujer

4 | ;Conzidera Ud. que las sentencias con raspecto al tema de violencia contra [z mujer X X X
estan desvinculadas con la realidad social?

5 | Considera usted que 2 violencia contra 2 mmyjer e viens incrementando an nuestra X X X
sociedad?

6 | ;Consdera usted que exmste wm adecuado protocolo para fratar la violencta contra la X X X
mujer?

T | Considers usted que el examen medico es importante para detenminar los dafios en X X X
la viplencia conira la mujer?

§ | ;Considers usted que las sentencias que no tienen uwna adecuzda motrvacidn X X X
perjudican a los infeeyantes de wa familia, en los casos de violencia contra la mujer?

9 | ;Considera usted que en la viclencia contra la mujer eiste ma revictimizacion conel | X X X
procedimiento judicial?

10 | ;Considera usted que la violencia comtra la rujer zanera un dafio peicolégico X X X
colateral en los ntegrantes de I familia?

Observaciones (precisar si hay suficiencia):

Opinion de aplicabilidad: Aplicable [ x ]

Apellidos y nombres del juez validador: (r_ arly
DNI: z'):j{\(_)-)\f

Pertinencia:El item corresponde al concepto tedrico formulado
?Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o
dimension especifica del constructo

Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es
conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuanda los items planteados
son suficientes para medir la dimension

Aplicable después de corregir [ ]

f‘ 7 '1/. .
) eveda frte"]

.

Firma del Experto Informante

No aplicable [ ]
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO DEL INSTRUMENTO

[3 DIMENSIONES | items

Pertinencia’

Relevancia®

Sugerencias

No

Si

No

T | 2Consers ueted que o madecads s motvacon judeal 2o ks e
siolancia contra la muier?

X

7 | ;Considera usted que las sentencias judiciales o se vinculan con la problematica
social de violensia?

=| x=|8

X

3 | ;Considers usted qua los jueces no astin debidaments capacitados p=ra emitir
sentencia judicial en eazos de violencia contra la yujer?

¥ | ;Considera Ud. que las sentencias con respecto al tema d violencia contra la mujer
estin desvineuladss con Ia realidad soeial?

b3

5 ;Conzidera usted qua 1z violencia contra la mujer se viens incrementando an nuestra
ociedad?

=

£

b

§ | Considers usted que existe un adecuado protocolo para fratar Ia violencia contra la
mujar?

T ;Conzidera usted qua &l examen médico es importante para determinar los dafios en
Lz viplencia conira la mujer?

§ | cConsidera usted qus Las santencia: que no Genen wa adscuada motvacion
dican a los i de unz familia, en los easos de violenria contra 1s mnjer?

9 Cnnsldam usted qua en la viclencia contra lz mujer existe una revictimizacidn con el
i Tudicial?

10 | ;Considera usted que Lz viclencia contra la mujer ganera un dafic psiceldgico
colateral en los de 2 familia?

| m| x| m|

| m| 2| |

| | x| |

Observaciones (precisar si hay suficiencia):

Opinién de aplicabilidad: Aplicable [ x |

Apellidos y nombres del juez validador: 7\ f
DNE: 4066 67 €9

Pertinencia:El item commesponde al conceplo tedrico formulads.

Apllcabledespués corregrr[ 1

IRelevancia: El item es apropiado para representar al componente o

dimension especifica del constructo

Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es

conciso, exacto y directo

Nota i s dice sufici los ftems
son suficiendes para medir la dimension

% CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO DEL INSTRUMENTO

Nic

ReF

No aplicable [ ]

rGn GsCh

8 g
Firma del Experto Informante

W DIMENSIONES | items

Relevancia®

Sugerencias

No

Si No

1| ;Considera usted que e= inadecuada La motivacion judicial en las s de
siolencia contra la mujer?

x

2 | ;Conzidera usted que las sentencias judiciales no se vinculan con la problemdtica
social de violencia?

3 | ;Considera usted qus los jusces no astin dabidaments capacitados para emitir
sentencia judicial en casos de viclencia confra la mujer?

ET I I ]

4 ;Conzidera Ud. que lzs sentencias con respecto al tema da violencia contra la muer
estin desvinculadas con la realidad social?

¢

5 ;Considera usted que la violencia contra la mujer == viene incrementando en nuestra
sociedad?

E ] I -

§ | ¢Comsidera usted que existe um adecuado protocole para et L= viclncia contra la
mujer?

7 | ;Conzidera usted que el mxamen médice o muporiante para determina los dafics m
Lz violencia contra la mujer?

B | iConsiders usted que s sentencias que nio ten wsa adecuad mofivacién
alosi de una familia, en los casos de violencia contra la mujer?

g ;Conzidera usted qua en la viclancia confra la muyer existe 1ma revictmuzacion con el
din judicial?

10 ;Considera usted que la violencia contra la mujer genera un dafio psicolégico
colatersl en los de Ia familia?

E ] I I -

Observaciones (precisar si hay suficiencia):

Apellidos y nombres del juez validador: /) m/u? Alomae @gfﬂwﬁ,«.\p} \f[p:(ﬁa.u\

DNI: Hig

L EL

Pertinencia:El item wfrespgnde al concepto tedrico formulado,
R i a

El item es apropiado para rep:
dimension especifica del constructo

o

Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es

conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los ilems planteados

son suficientes para medir la dimensitn

Firma del Experto Informante
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4. Base de datos andlisis cualitativo

Archivo (LIl Insertar

Disposicion de pagina

Férmulas

Revisar  Vista

Ayuda

base de dates de las resoluciones - Excel

@ iQué desea hacer?

g, % o= - |z F = 3
2 Copiar - 2b Ajustar texto General @ ';“ (E-EI EEIV
Pegar ] N K S i ombinar y centrar . 9% oo = Fn_rn:mtu Dar formato Estilosde | Insertar Elimi
v opiar formato condicional ~ como tabla - celda - e e
Portapapeles ~ Fuente ~ Alineacion =] Nimera ] Estilos celc
H19 - F
A B | C© | D | E | F | G L1}
1 |n°  expediente organo motivacion encausado agraviado fecha
2 | 1 03854-2020-0-2111-jr-ft-01 1 er juzgado de familia no Jjuavier machaca condori ninfa balvina laura mamani 6/09/2020
3 | 2 04025-2020-0-2111-jr-ft-01 1 er juzgado de familia no vicente huanca paricahua ety leslie montalvo apaza 25/09/2020
4 | 3 07636-2019-0-2111-jr-ft-01 1 er juzgado de familia no german carlos mamani checca erika morales apaza
5 | 4 04360-2020-0-2111-jr-ft-02 2do juzgado de familia no edid zea espinoza ana maria machaca cruz 25/09/2020
6 | 5 02788-2020-0-2111-jr-ft-01 1 er juzgado de familia no pablo caliza mamani heydy y jazmine caliza quispe 30/06/2020
7 | 6 028759-2020-0-2111-jr-ft-01 1 er juzgado de familia no edi cansaya toque sheylla quispe calsin 16/07/2020
8 |
)
10|
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