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RESUMEN
El estudio realizado “Comparacion de la eficiencia de los microorganismos de montafia con
los microorganismos comerciales para la biodegradacion de residuos solidos organicos de la
Municipalidad de Santa Ana - La convencion, Cusco, 2023” fue un experimento efectuado
empleando dos tipos de microorganismos. En el cual, demostr6 la eficiencia de los
microorganismos de montafia asociada a los microorganismos comerciales, para la

generacion de un compost a partir de residuos organicos.

El uso conjunto de microorganismos de montafia y microorganismos comerciales ha
demostrado ser mas eficiente para la biodegradacion de residuos solidos orgéanicos. Los
parametros fisicos, incluyeron evaluacién del pH, conductividad, humedad y temperatura.
El pardmetro de pH, para Factor B (Microorganismos comerciales) se acepta la hipdtesis
alterna (Ha) y se rechaza la hipétesis nula (Ho) debido al P-Valor=0,0267. Con las
concentraciones de 2 y 2,5% se obtiene un pH adecuado que estd en 6.18 y 6.19
respectivamente. Para el parametro de Conductividad Eléctrica (dS/m), se acepta la hiptasis
nula (Ho) y se rechaza la hipotesis alterna (Ha) debido que el P-Valor=0. 9648. Eso nos
indica que para Conductividad Eléctrica (dS/m) no hay diferencia estadistica. La temperatura
se estabiliz6 a 20,78°C para las muestras de microorganismos comerciales, 21,53°C para
microorganismos de montafia y 21,63°C para microorganismos mixtos. Con relacién a la
humedad llegé a 45% para microorganismos comerciales, 52.5%, para microorganismos
comerciales, y 52,05% para las muestras mixtas. Los pardmetros quimicos, con relacién al
valor de nitrégeno hallado en las muestras de compost hay diferencia altamente significativa
para los microorganismos EM-Comerciales + EM- Montafia con un valor de 5215.56 mg/kg
de nitrégeno a dosis de 2% EM y b2: Dosis de 2.5% EM, que son estadisticamente. En cuanto
al valor de fésforo en la muestra de compost se observa que hay diferencia altamente
significativa para los microorganismos comerciales a una dosis de 2%. En relacion al valor
de potasio, calcio, cadmio, cobre, plomo y zinc no hay diferencia estadistica significativa
para microorganismos comerciales ni para microorganismos de montafa, pero si para la

asociacion de ambos tipos de microorganismos a dosis de 2.5 %.

Palabras clave: microorganismos de montafia, microorganismos eficientes,

microorganismos comerciales, compost



ABSTRACT
The study carried out "Comparison of the efficiency of mountain microorganisms with
commercial microorganisms for the biodegradation of organic solid waste from the
Municipality of Santa Ana - La Convencidn, Cusco, 2023" was an experiment carried out
using 2 types of microorganisms, which demonstrated the efficiency of mountain
microorganisms associated with commercial microorganisms, for the generation of compost

from organic waste.

The physical parameters included evaluation of pH, conductivity, humidity and temperature.
The pH parameter, for Factor B (Commercial microorganisms), the alternate hypothesis (Ha)
is accepted and the null hypothesis (Ho) is rejected due to the P-Value=0.0267. With
concentrations of 2 and 2.5%, an adequate pH is obtained which is 6.18 and 6.19
respectively. For the Electrical Conductivity parameter (dS/m), the null hypothesis (Ho) is
accepted and the alternate hypothesis (Ha) is rejected because the P-Value=0. 9648. This
indicates that for Electrical Conductivity (dS/m) there is no statistical difference. The
temperature stabilized at 20.78°C for commercial microorganism samples, 21.53°C for
mountain microorganisms and 21.63°C for mixed microorganisms. Regarding humidity, it
reached 45% for commercial microorganisms, 52.5% for commercial microorganisms, and
52.05% for mixed samples. The chemical parameters, in relation to the nitrogen value found
in the compost samples, there is a highly significant difference for EM-Commercial + EM-
Mountain microorganisms with a value of 5215.56 mg/kg of nitrogen at a dose of 2% EM
and b2: Dose of 2.5% EM, which are statistically. Regarding the phosphorus value in the
compost sample, it is observed that there is a highly significant difference for commercial
microorganisms at a dose of 2%. Regarding the value of potassium, calcium, cadmium,
copper, lead and zinc, there is no statistically significant difference for commercial
microorganisms or for mountain microorganisms, but there is for the association of both

types of microorganisms at a dose of 2.5%.

Keywords: mountain  microorganisms, efficient microorganisms, commercial

microorganisms, compost
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